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RESUMO

E de grande importancia conhecer ambientes de producdo de cana-de-aglicar, para adotar
medidas tecnoldgicas que exploram o maximo potencial de producdo, alocando-se as
variedades corretamente em funcdo do potencial genético, colhendo-se a cana-de-agucar na
época mais indicada para garantir o sucesso na atividade. Neste trabalho, deve-se atentar para
que a alocacdo de uma determinada espécie em uma regido seja compativel com as
caracteristicas agroclimaticas adequadas ao desenvolvimento e producdo da cultura. O
presente trabalho teve como objetivo apresentar os ambientes de producgdo da cana-de-agucar
em lotes de fazendas da Usina Paisa, localizada no municipio de Penedo - AL, classificando
as areas em ambientes de A (ambiente mais produtivo) a E (ambiente menos produtivo),
baseado no Ambicana - IAC. Essas consideracdes foram feitas baseadas nos dados de
produtividade, capacidade de troca de cations, atributos quimicos e capacidade de agua
disponivel. Foram selecionados quinze lotes para andlise dos atributos quimicos e fisicos,
onde foram coletadas amostras de solos nas profundidades de 0-20 cm, 20-40 cm, 40-60 cm,
60-80 cm e 80-100 cm. Verificou-se uma predominancia de ambientes D e E, o que significa
uma producédo abaixo da desejada que atinge o TCH maximo de 70 no melhor dos cenarios.
Vale salientar as praticas agricolas que podem ser adotadas, em cada ambiente, para que
ocorra melhoria de produtividade, e que um ambiente caracterizado como E poderé passar
para ambiente D ou C, de acordo com 0 manejo empregado. O uso de calagem, gessagem,
fosfatagem, irrigacdo, fertirrigacdo com vinhaca, adubacéo verde, torta de filtro, adubacédo de
acordo com as necessidades da cultura e expectativa de produtividade, além de alocacdo de
variedades que melhor se adaptem em cada ambiente, podendo expor todo seu potencial
genético. Aspectos relacionados a época de plantio e de corte também devem ser

considerados. Pode-se concluir que o trabalho caracterizou os ambientes das areas analisadas.

Palavras Chaves: Ambiente de producao, cana-de-acgucar, atributos quimicos.
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ABSTRACT

It is of great importance to know production environments of sugar cane, to adopt
technological measures that exploit the maximum potential of production, allocating the
varieties correctly according to the genetic potential, harvesting sugar cane at the best time to
ensure success in the activity. In this job, attention should be paid to the allocation of a
determined specie of a region that is compatible with the agroclimatics characteristcs suitable
to the development and production of the cultivation. The present work had as objective
present the production enviroment of the suggar cane in lots of farms from Paisa mill, located
in the municipality of Penedo — AL, classifyng the areas in enviroments from A (more
productive) to E (less productive), based in Ambicana —IAC. These considerations were made
based on data of productivity, cations exchange capacity, chemical atributes and available
water capacity. Fifteen lots were selected for analysis of chemical and physical attributes,
where soil samples were collected at depths of 0-20 cm, 20-40 cm, 40-60 cm, 60-80 cm and
80-100 cm. There was a predominance of enviroments D and E, which means a productivity
below the desired one that reaches the maximum TCH of 70 in the best of scenarios. It is
worth emphasizing the agricultural practices that can be adopted, in each environment, so that
there is improvement in productivity, and that an enviroment characterized as E can pass into
D or C, according to the handling employed. The use of the liming, plastering, phosphating,
irrigation, fertigation with vinasse, green manuring, filter cake, fertilizing according with the
necessities of the cultivation and expectation of productivity, besides the allocation of
varieties that best adapt in each environmentbeing able to expose all its genetic potential.
Aspects related to the time of planting and cutting should also be considered. It can be

concluded that the work characterized the environments of the analyzed areas.

Key-Words: Production environment, sugar cane, chemical atributes.



1. INTRODUCAO

O conhecimento das demandas agrondmicas de uma cultura agricola é imprescindivel
para o sucesso na atividade e fator essencial para a obtencéo de rendimentos economicamente
aceitaveis, com impacto ambiental minimo. Neste contexto, deve-se cuidar para que a
alocacdo de uma determinada espécie em uma regido seja compativel com as caracteristicas
agrocliméticas adequadas ao desenvolvimento e producédo da cultura (MARIN, 2018).

Estudar a cultura no seu ambiente de desenvolvimento pode gerar uma enorme
quantidade de informacdes para adequar o melhor manejo e cultivar para os especificos
ambientes (solo e clima). Assim é possivel explorar ao méximo o local de producdo para
promover o melhor rendimento da cultura e consequentemente maior lucratividade ou
competitividade para as agroindustrias da cana-de-acucar (MAULE, 2001).

Em Alagoas, a colheita da safra 2017/18 teve inicio em setembro, finalizando com
13.646,9 mil toneladas de cana-de-agUcar processada, a menor da série historica do estado,
com reducédo de 14,9% em relagdo a safra 2016/17. A produtividade variou em cerca de 25 a
117 t hal, gerando uma média global de 44.916 kg/ha, uma média considerada relativamente
baixa, levando em consideracao a serie histdrica do estado. A area colhida foi de 303,8 mil
hectares, 5,7% menor que a safra anterior, que foi de 322,2 mil hectares. Diante desse cenario,
ha um esforco de liderangas do setor para encontrar uma saida que venha, pelo menos,
minimizar a crise enfrentada pelo segmento (CONAB, 2018).

Apesar de se desenvolver em solos de baixa fertilidade ou com condicGes fisicas
desfavoraveis, a cana-de-aclcar € uma cultura que responde aos solos férteis e fisicamente
adequados, atingindo altas produtividades nestas condi¢Oes. Os solos ideais para 0
desenvolvimento da cana sdo bem arejados e profundos, com boa retengdo de umidade e alta
fertilidade (MARIN, 2018).

O ambiente de producdo é o conjunto das interacbes das condicGes fisicas, hidricas,
morfolégicas, quimicas e mineralégicas de superficie e subsuperficie dos solos com as
condigdes climaticas (precipitacdo pluvial, temperatura, radiacdo solar e evaporagédo). Esses
ambientes medem o potencial da produtividade média das plantas, com significativa
influéncia do manejo no horizonte A e menos intensamente no horizonte B diagnostico
(PRADO, 2011).

No que diz respeito aos atributos quimicos do solo, é importante sempre ter em mente a
importancia de um solo que oferega 0s nutrientes em quantidades ideais para que a cultura
utilizada possa expor todo o seu potencial genético dependente do solo. Um solo bem

equilibrado nutricionalmente fornece todos os nutrientes em quantidades suficientes



auxiliando no desenvolvimento da planta e em processos quimicos como a fotossintese,
acumulo de agUcares, entre outros.

No enquadramento dos ambientes de producdo € considerado o manejo basico
representado pelo preparo e a conservacgdo do solo; calagem, gessagem; e a auséncia de ervas
daninhas, pragas e moléstias (PRADO, 2011). O ideal para a cultura canavieira é que
tenhamos um ambiente de producdo preciso, que dé suporte ao planejamento agrondmico. Os
mapas com classificacdo de ambientes de producdo facilitam o planejamento agricola das
operacdes e o preparo correto do solo, garantindo variedades adequadas e consequentemente
maiores produtividades. A classificacdo dos ambientes de producdo tem se mostrado uma
ferramenta muito importante para obter altas produtividades com sustentabilidade, visto que
Seu uso gera uma pratica conservacionista do solo e promove a longevidade do canavial
(ARANTES, 2018).

O presente trabalho teve como objetivo apresentar os ambientes de producdo da cana-
de-acucar em lotes de fazendas da Usina Paisa localizada no municipio de Penedo - AL,
classificando as areas em ambientes de A (ambiente mais produtivo) a E (ambiente menos
produtivo), baseado no Ambicana - IAC. Essas areas que foram selecionadas servirdo como
contribuicdo para a empresa conhecer seus préprios ambientes de producdo a serem
considerados nas futuras tomadas de decisdes.



2. REVISAO DE LITERATURA

2.1. CARACTERISTICAS BOTANICAS DAS PRINCIPAIS VARIEDADES
CULTIVADAS NA USINA PAISA

A cana-de-agUcar é uma planta monocotileddnea, alogama e semiperene, provavelmente
originaria das regides da Indonésia e Nova Guiné. Pertence & familia Poaceae, tribo
Andropogoneae e género Saccharum. Seus atuais cultivares sdo hibridos interespecificos,
sendo que nas constituicdes genéticas participam principalmente as espécies S. officinarum e
S. Spontaneum. Trata-se de uma planta de reproducdo sexuada, porém, quando cultivada
comercialmente, ¢ multiplicada assexuadamente, por propagacio vegetativa. E caracterizada
pela inflorescéncia do tipo panicula, flor hermafrodita, caule em crescimento cilindrico
composto de nds e entrenos, e folhas alternas, opostas, presas aos nos dos colmos, com
laminas de silica em suas bordas, e bainha aberta (SILVA et al., 2010 apud SANTOS, A.F.,
2011).

Na morfologia, a cana-de-agUcar apresenta trés tipos basicos de raizes: superficiais, de
fixacdo e de corddo. Os colmos sdo compostos de nds e entrends. Em cada n6 ha uma gema
que é disposta alternadamente em torno do colmo. Estas sdo protegidas pela bainha das
folhas, que é firmemente presa ao internddio. As folhas séo alternadas, opostas e presas aos
nos dos colmos. A parte superior da folha é conhecida como lamina, e a parte inferior que
envolve o colmo é chamada de bainha. A inflorescéncia é composta por flores hermafroditas;
0 ovario € oval com dois pistilos na extremidade que terminam em estigmas plumosos, de cor
roxa ou avermelhada, e apenas um 6vulo; o 6rgdo masculino é constituido por trés estames
formados por filamentos brancos e finos, onde cada estame sustenta uma antera linear fixa
pelo dorso. Os grédos de polens sdo esféricos, quando férteis, e prismaticos, quando inférteis, e
o fruto da cana-de-agucar é uma cariopse eliptica alongada (CORTE-BRILHO et al., 1981,
BACCHI, 1985 apud ALMEIDA, 2010).

As principais variedades cultivadas na Usina Paisa sdo a SP81-3250, RB92579,
RB98710, SP79-1011 e a RB 961552.

2.1.1 SP81-3250

A variedade SP81-3250 ¢ rica e produtiva, de maturacdo no inverno, média exigéncia em
fertilidade do solo, responsiva nos ambientes de produgdo B e C, boa resposta aos
maturadores, ampla adaptabilidade e 6tima brotacéo de soqueira, alto teor de fibra e sacarose.

Em solos de baixa fertilidade ou ambientes mais desfavoraveis e colheita mecanizada tem



apresentado reducdo de produtividade e longevidade, apresentando, as vezes, sintomas de
amarelinho e suscetibilidade a cigarrinha das raizes (COPERSUCAR, 1995 apud CHICONE
2012).

2.1.2 RB92579

A variedade RB92579 resultou de um cruzamento biparental, tendo variedade progenitora
RB75126, fecundadas com pdlen da variedade RB72199 (RIDESA, 2010). Tem como
caracteristicas morfologicas o colmo de aspecto manchado, pouca cera, cor roxa ao sol e
amarelo-verde sob a palha, entrends de comprimento e didmetro médios; despalha dificil;
gemas pouco salientes; folhas largas, com pontas curvas, entre outras. Como caracteristicas
agroindustriais, essa variedade apresenta um 6timo perfilhamento e brotacdo de socaria, bom
fechamento entre linhas, teor de sacarose alto e teor de fibra médio. Apresenta uma rapida
recuperacdo ao estresse hidrico, resisténcia a ferrugem marrom, carvao e a escaldadura das
folhas. Tolerante a cigarrinha da folha (RIDESA, 2010).

2.1.3 RB98710

A variedade RB98710 resultou de um cruzamento entre as variedades SP81-3250 e RB935009.
Possui caracteristicas morfoldgicas de desenvolvimento lento; colmo de aspecto manchado,
com auséncia de cera, cor roxo-amarelo ao sol e amarelo-roxo sob a palha; entrends de
comprimento curto e didmetro médio; gemas pequenas e pouco salientes; folhas estreitas e
arqueadas, jocal regular. Com uma recomendacdo de colheita entre setembro a dezembro, essa
variedade apresenta uma produtividade agricola alta, bom fechamento entre linhas, raramente
apresenta problemas de tombamento, alto teor de sacarose e baixo teor de fibra. E uma
variedade moderadamente susceptivel a carvdo e escaldadura e apresenta resisténcia a

ferrugem marrom e mosaico (RIDESA, 2010).
2.1.4 SP79-1011

Variedade com habito de crescimento ereto, quantidade de folhas pequena, comprimento e
largura médios de cor verde—claro, o porte reto com margens serrilhadas agressivas, a ponta
tem afinamento longo, o colar é de forma triangular com margem inferior horizontal de cor
verde arroxeada; bainha de comprimento longo, com pouca cera, de cor verde. O colmo é de
forma cilindrica, com coloragdo roxo—esverdeada quando exposto, e amarelo—arroxeada sob
palha. O comprimento dos entrends € médio e didmetro do colmo também, apresentando—se

em ziguezague, com rachaduras muito raras. Como caracteristicas agroindustriais a



SP79-1011 tem producdo agricola e teor de sacarose altos, maturacdo precoce, periodo util de
agroindustrializacao (PUI) longo, teor de fibra e florescimento médios, boa brotagdo de socas,
perfilhamento bom, baixa exigéncia quanto aos tipos de solos, e € resistente a ferrugem
(NETO, 2009).

2.1.5 RB961552

A variedade RB961552 ¢ resultado do cruzamento entre as variedades B4362 e IAC68/12.
Entre as caracteristicas morfoldgicas apresenta excelente brotacdo em cana-planta, velocidade
de crescimento média, bom diametro, exigente em relacdo & umidade de solo, baixa
velocidade de crescimento nos cultivos de sequeiro, mas altamente responsiva a fertirrigacéo,
maturacdo meédia a tardia. Ao analisarmos as caracteristicas agroindustriais, notamos um
excelente fechamento da entrelinha, elevada massa foliar, boa brotacdo das socarias, elevada
produtividade agricola; boa longevidade do canavial; porte semiereto, facilitando a operacédo
da colheita manual; raro florescimento; médio teor de sacarose, recomendada para colheita do
meio para o final de safra. Recomenda-se monitorar a ocorréncia da broca comum; resistente
a ferrugem marrom e ferrugem alaranjada e reacdo intermediaria a escaldadura das folhas
(OLIVEIRA et al, 2015).



2.2. CAPACIDADE DE TROCA DE CATIONS

Dentre os fatores que afetam a absorcdo de um nutriente pelas plantas, devem ser
considerados os tipos de coldides, o pH, o equilibrio entre a quantidade trocavel no solo e a

concentracdo do nutriente na solucéo de solo (Malavolta, 1980).

A superficie dos coloides do solo apresenta, predominantemente, carga elétrica liquida
negativa, isso faz com que haja uma atracio de cations, tais como calcio (Ca®*), magnésio
(Mg?"), potassio (K*), sodio (Na*), hidrogénio (H*) e aluminio (AI**). Segundo RONQUIM
(2010), a capacidade de troca de cétions (CTC) de um solo, de uma argila ou do humus
representa a quantidade total de céations retidos a superficie desses materiais em condicao

permutavel (Ca?* + Mg?* + K™ + H" + AP,

Se a maior parte da CTC do solo esta ocupada por cations essenciais como Ca?*, Mg?*,
K™, pode-se dizer que esse é um solo bom para a nutricdo das plantas. Por outro lado, se
grande parte da CTC est4 ocupada por cations potencialmente toxicos como H* e Al**este sera
um solo pobre. Um valor baixo de CTC indica que o solo tem pequena capacidade para reter
cations em forma trocével; nesse caso, ndo se devem fazer as adubagdes e as calagens em
grandes quantidades de uma sé vez, mas sim de forma parcelada para que se evitem maiores
perdas por lixiviacdo (RONQUIM, 2010).

A CTC pode ser expressa como “CTC total” que é a CTC quando considerados todos 0s
cations permutaveis do solo (Ca?* + Mg?* + K* + H* + AI**). No entanto, o H* s0 € retirado da
superficie de adsorcdo por reacédo direta com hidroxilas (OH") originando agua (H* + OH™ —
H20). Quando a CTC é expressa sem considerar o ion H*, (Ca?* + Mg?" + K'+ APP") a
denominagdo ¢ “CTC efetiva” (RONQUIM, 2010).

CTC a pH 7,0 também conhecida como capacidade de troca de céations potencial do
solo, é definida como a quantidade de céations adsorvida a pH 7,0. Sob o ponto de vista
pratico, é o nivel da CTC de um solo que seria atingido, caso a calagem deste solo fosse feita
para elevar o pH a 7,0; ou 0 maximo de cargas negativas liberadas a pH 7,0 passiveis de

serem ocupadas por cations (LOPES, 2004).



2.3. CAPACIDADE DE AGUA DISPONIVEL

A 4gua ocupa a posicdo de destaque no estudo dos ambientes de producédo das plantas,
reduzindo significativamente as produtividades até mesmo nos solos férteis e ressecados, ou
elevando-as nos solos com favoravel disponibilidade hidrica desde os solos com as maiores
limitacGes quimicas (PRADO, 2011).

A capacidade de agua disponivel no solo para as plantas é definida como o contetdo de
agua entre a capacidade de campo e o ponto de murcha permanente e tem vasta aplicacéo
pratica no planejamento do uso da terra (SILVA, 2014).

PRADO (2011) calculou a capacidade de agua disponivel (CAD) utilizando a seguinte

férmula;

CAD = (CC-PMP)x 10x H
Onde:

e CAD = Capacidade de Agua Disponivel, em mm;
e CC = Capacidade de Campo, m®* m;
e PMP = Ponto de Murcha Permanente, m® m=3;

e H = Espessura do horizonte (cm).

Os valores obtidos sdo utilizados como um dos atributos para a caracterizacdo do
ambiente ao qual a amostra foi retirada, classificando o solo em cinco classes distintas, de

acordo com a quantidade de agua disponivel.

2.4. PROJETO AMBICANA

O projeto AMBICANA (classificacdo dos ambientes de producdo de cana-de-aclcar)
visa treinar os técnicos das usinas em classificacdo de solos numa area piloto escolhida pela
empresa. Nessa area consideram-se as variacdes da produtividade da cana-de-agucar, da
coloracédo e do teor de argila dos solos. Uma vez treinados esses técnicos continuam esse
trabalho na &rea complementar aumentando a densidade de observagfes por area conforme a
necessidade. O projeto utiliza uma metodologia aplicada para quantificar a interacdo dos
ambientes de producdo com a realidade da cultura canavieira e que também visa promover a
verticalizacdo da producdo (PRADO, 2018).



3. MATERIAL E METODOS

As consideracGes com respeito a caracterizacdo dos ambientes de producdo a seguir
foram feitas baseadas nos dados de produtividade, CTC dos solos, capacidade de agua

disponivel e atributos quimicos (Tabelas 1, 2, 3 e 4).

O trabalho foi realizado em lotes de fazendas da Usina Paisa, localizados no municipio
de Penedo-AL. As coletas e anélises foram feitas seguindo a metodologia de Malavolta et al.
(1989) e DEFILIPPO e RIBEIRO (1997) para a obtencdo dos valores utilizados na
classificacdo dos atributos quimicos. As analises foram realizadas no Laboratério de Solo,
Agua e Planta do Centro de Ciéncias Agrarias da UFAL, localizado no municipio de Rio
Largo-AL.

As amostras foram analisadas para determinacédo e posterior quantificacdo do teor dos
nutrientes P, Ca, Mg, K, Na e Al, segundo métodos descritos pelo Manual de Analises
Quimicas de Solos, Plantas e Fertilizantes da EMBRAPA. O pH foi obtido pelo método de
pH em &gua, por medicdo eletroquimica da concentracdo efetiva de ions H™ na solugdo do
solo, por meio de eletrodo combinado, imerso em suspensdo solo/agua na proporcao 1:2,5. O
fosforo, o potéssio e o sddio foram obtidos por extracdo com solucdo Mehlich 1, onde a
solugéo extratora é constituida por uma mistura de HCI 0,05 mol L + H2SO4 0,0125 mol L.
Célcio, Magnésio e Aluminio trocavel foram obtidos pelo método de célcio e magnésio
trocaveis, onde a determinacdo € feita por titulacdo utilizando a solu¢do EDTA 0,0125 M para
calcio e magnésio, e NAOH 0,025 M para aluminio trocavel (EMBRAPA, 2009).

PRADO (2011) caracterizou os ambientes de producdo de cana-de-aglcar como
ambiente Al para solos com estimativa de produtividade > 85 t ha! e alta disponibilidade de
agua; ambiente A2 para solos com estimativa de produtividade entre 80 — 85 t ha™ e alta
disponibilidade de agua; ambientes B1 e B2 para solos com estimativa de produtividade entre
80 — 75 e 70 — 75 t ha! respectivamente e disponibilidade de agua alta ou média; ambientes
Cl e C2 para solos com estimativa de produtividade entre 65 — 70 e 60 — 65 t ha’
respectivamente e agua disponivel média; ambientes D1 e D2 para solos com estimativa de
produtividade entre 55 — 60 e 50 — 55 respectivamente e agua disponivel média ou baixa e
ambientes E1 e E2 para solos com estimativa de produtividade entre 45 — 50 e < 45 e agua

disponivel baixa.



Tabela 1 — Classificagdo dos ambientes de produgdo em fungédo da produtividade da cana-de-
acucar, capacidade de troca de cétions, capacidade de agua disponivel e atributos quimicos,
baseada nos ambientes de producdo de cana-de-acUcar para a regido Nordeste do Brasil
(Prado, 2011)

Ambiente de TCHs T CAD Atributos
producao Quimicos
A >90 A/MA A/MA e

B 81a90 M/A/MA M/A/MA e, md, d

C 71a80 M/A/MA B/M/A/MA e, md, d, ma, a
D 61a70 B/M B/M e, md, d, ma, a
E <60 MB/B MB/B e, md, d, ma, a

TCHs = média da produtividade de 5 cortes, em tonelada de cana por hectare; T = capacidade de troca de cations
a pH 7,0; CAD = capacidade de &gua disponivel; MA = muito alta; A = alta; M = média; B = baixa; MB = muito

baixa; e = eutréfico; md = mesodistréfico; d = distréfico; ma = mesoalico; a = alico.

Tabela 2 — Classificacdo da capacidade de troca de cations a pH 7,0, segundo PRADO (2011)

Classificacéo CTCapH7,0
cmolcdm3
MB <35
B 3,6a5,5
M 56a75
A 7,6a10,0
MA > 10,0

MA = muito alta; A = alta; M = média; B = baixa; MB = muito baixa.
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Tabela 3 — Classifica¢do dos atributos quimicos dos solos em funcdo da saturacdo por bases
(V) que mede a porcentagem da CTC a pH 7,0, soma de bases trocaveis (SB), saturacdo por
aluminio (m%) que mede a porcentagem da CTC efetiva ocupada pelo aluminio e teores de

aluminio trocavel (AI**), baseado nos critérios quimicos de subsuperficie (PRADO, 2011).

Classificacéo V* SB™ m*™ Al
% cmolc dm3 % cmolc dm3
Eutrofico > 50 >15 - -
Mesodistrofico 30-50 >1,2 - -
Mesodistrofico > 50 <15 - -
Distrofico <30 - <50 -
Mesoalico - - 15-49 >0,40
Alico - - > 50 > 0,40

*V (%) = (100 x SB) / CTC total;
** QB = Ca2+ + Mg2++ K* + Na*;
**% m (%) = (100 X Al**) / CTC efetiva.

Tabela 4 — Classificacdo da capacidade de agua disponivel em funcdo da profundidade do
perfil considerado, baseado na capacidade de agua disponivel dos diversos solos e
interpretacdes (PRADO, 2011)

Classificacéo mm cm! 100 cm 80 cm
_____________________ MM == mmmmmmmm e
ADMB <04 <40 <32
ADB 0,41a0,6 41 a60 32a48
ADM 0,61a0,8 61a80 49 a 64
ADA 0,81a1,00 81a 100 65a80
ADMA > 1,00 > 100 >80

ADMB = 4gua disponivel muito baixa; ADB = agua disponivel baixa; ADM = agua disponivel média; ADA =

agua disponivel alta; ADMA = agua disponivel muito alta.
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO

Através das analises quimicas e fisicas das amostras de solos da fazenda Boa Cica, lote 8
(Tabela 5), observa-se, em sua camada mais superficial, um predominio de valores de pH na
faixa de 6,0 — 6,9. Na soma de bases predominam valores entre 1,81 — 3,60. J& na capacidade
de troca de cations, observam-se valores predominantemente entre 3,6 — 5,5. Na saturagdo por
bases, o predominio foi de valores entre 60,1 — 80,0. E na saturacéo por aluminio predominam
valores < 20%.

Tabela 5 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Boa Cica, lote 8

Prof. pH P Ca Mg K Na SB Al H+Al T WV m_ Classificagdo

cmol. dm® - % --

Amostra 1

0-20 64 11 200 0,60 0,07 0,03 2,70 027 180 449 60 9 eutrofico
20-40 52 12 085 035 0,04 0,02 1,26 040 165 291 43 24 mesodistrofico
40-60 50 14 095 035 0,06 0,02 1,38 050 2,10 349 40 27 mesodistrofico
60-80 47 2 050 030 0,05 0,03 0,88 055 255 343 26 38 mesodlico
80-100 44 1 040 0,30 0,04 0,02 0,76 065 225 300 25 46 mesoalico

Amostra 2

0-20 71 9 245 085 0,05 0,03 3,38 010 135 472 71 3 eutrofico
2040 69 2 140 050 0,04 0,03 1,97 0,0 105 301 65 5 eutrofico
40-60 66 1 120 040 0,09 0,02 1,71 020 105 2,76 62 10 eutrofico
60-80 64 9 130 040 0,09 0,02 1,81 00 150 331 55 5 eutrofico
80-100 62 0 120 0,40 0,05 0,02 1,67 015 153 320 52 8 eutrdfico

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potéssio; Na = Sodio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de céations; V =

Saturacdo por bases; m = Saturagéo por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ ©Opmp AD
g kg? Mgm3  -—--m3m3---- mm
Amostra 1
0-20 63 28 4 5 Areia 1,62 12,32 6,86 10,9
20-40 56 31 5 8 Areia-franca 1,53 12,56 7,38 10,4
40-60 53 28 6 13 Franco-arenosa 1,46 1481 9,49 10,6
60-80 50 26 7 17 Franco-arenosa 1,45 16,99 11,40 11,2
80-100 48 24 9 19 Franco-arenosa 1,41 18,15 12,48 11,3
Arenosa/Média leve CAD54,4
Amostra 2
0-20 67 24 4 5 Areia 1,58 12,85 7,32 11,1
20-40 60 27 6 7 Areia-franca 1,51 13,02 7,73 10,6
40-60 55 27 7 11 Areia-franca 1,49 14,73 9,30 10,9
60-80 57 23 7 13 Franco-arenosa 150 16,51 10,75 115
80-100 54 23 1 11 Franco-arenosa 150 16,87 11,05 11,6
Arenosa/Média leve CAD 55,7

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Ja na fazenda Boa Cica, lote 17 (Tabela 6), observa-se em sua camada mais superficial um
predominio de valores de pH < 5,0. Na soma de bases predominam valores entre 0,61 — 1,80.
Ja na capacidade de troca de cations, observam-se valores predominantemente entre 3,6 — 5,5.
Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 20,1 — 40,0. E na saturacdo por

aluminio predominam valores entre 20 — 60%.

Tabela 6 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Boa Cica, lote 17

Profk. pH P Ca Mg K Na S Al H+Al T V m Classificacdo
cmole.dm --%--
Amostra 1
0-20 47 17 0,70 0,20 0,05 0,02 0,97 0,62 345 4,42 22 39 mesoalico
20-40 41 4 060 020 0,04 0,03 0,87 090 3,15 4,02 22 51 alico
40-60 40 2 035 015 0,03 0,03 0,56 090 330 386 14 62 alico
60-80 40 1 030 0,10 0,04 0,03 0,47 090 3,18 364 13 66 alico
80-100 40 1 0,20 0,10 0,03 0,02 0,35 0,82 317 353 10 70 alico
Amostra 2

0-20 51 22 035 0,15 0,08 0,03 0,56 040 315 3,71 15 42 mesodlico
20-40 40 18 0,70 0,20 0,06 0,03 0,99 082 330 429 23 45 mesoalico
40-60 37 5 030 0,20 0,04 0,03 0,57 09 315 3,72 15 63 alico
60-80 38 3 035 025 0,04 0,03 0,67 090 3,75 441 15 58 alico
80-100 41 2 050 0,20 0,04 0,02 0,76 0,72 285 3,62 21 48 mesodlico

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potassio; Na = Sédio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de céations; V =

Saturacgdo por bases; m = Saturagéo por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ  Opmp AD
---------- g kgt ------m--- Mgm?  ——--m®*m?3---- mm
Amostra 1
0-20 66 23 4 7 Areia 1,61 14,26 8,46 11,6
20-40 57 26 5 12 Areia-franca 1,55 15,52 9,83 11,4
40-60 53 27 5 15 Franco-arenosa 153 16,63 10,64 114
60-80 49 28 6 17 Franco-arenosa 150 16,95 11,28 11,3
80-100 52 25 6 17 Franco-arenosa 144 16,91 11,31 11,2
Arenosa/Média leve CAD 56,9
Amostra 2
0-20 64 26 4 6 Areia 1,55 12,63 7,27 10,7
20-40 56 28 5 11 Areia-franca 156 14,72 9,16 11,1
40-60 53 25 6 16 Franco-arenosa 151 17,20 11,41 11,6
60-80 52 24 7 17 Franco-arenosa 150 17,98 12,09 11,8
80-100 51 24 7 18 Franco-arenosa 1,50 18,46 12,51 11,9
Arenosa/Média leve CAD 57,1

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Na fazenda Caradanjo, lote 4 (Tabela 7), observa-se em sua camada mais superficial um
predominio de valores de pH entre 5,0 — 5,9. Na soma de bases predominam valores entre
0,61 — 1,80. Ja na capacidade de troca de céations, observam-se valores predominantemente
entre 5,6 — 7,5. Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 20,1 — 40,0. E na

saturacdo por aluminio predominam valores entre 20 — 60%.

Tabela 7 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Caradanjo, lote 4

Prof. pH P Ca Mg K Na S Al H+Al T WV m  Classificagéo
cmolc.dm® --%--
Amostra 1

0-20 52 1 0,70 0,30 0,10 0,03 1,13 0,74 465 578 20 40 mesoalico
2040 56 8 140 040 0,13 0,03 1,96 0,61 4,05 6,00 33 24 mesodistrofico
40-60 55 3 110 0,30 0,11 0,03 1,54 0,62 360 513 30 29 mesodistrofico
60-80 54 1 1,00 0,20 0,07 0,02 1,29 058 404 533 24 31 mesodlico
80-100 51 1 0,70 020 0,05 0,02 0,97 0,62 345 442 22 39 mesoalico

Amostra 2

0-20 59 15 120 060 0,21 0,04 2,05 040 450 6,54 31 16 mesodistrofico
20-40 54 5 080 050 0,15 0,03 1,48 1,08 645 7,93 19 42 mesoalico
40-60 52 2 0,70 040 0,13 0,02 1,25 128 570 695 18 51 alico
60-80 56 1 070 040 0,11 0,02 1,23 133 563 6,86 18 52 alico
80-100 47 2 050 035 0411 0,02 0,98 013 518 6,16 16 12 distrofico

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potassio; Na = Sédio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de céations; V =

Saturacdo por bases; m = Saturacdo por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ  Opmp AD
—————————— g kgl -----m- Mgm3  ——--m3m3---- mm
Amostra 1
0-20 74 17 4 5 Areia 1,48 13,46 7,95 11,0
20-40 69 19 5 7 Areia-franca 1,56 14,82 9,01 11,6
40-60 69 18 5 8 Areia-franca 1,50 14,94 9,23 11,4
60-80 63 22 6 9 Areia-franca 1,51 14,89 9,26 11,3
80-100 64 20 6 10 Areia-franca 1,50 15,61 9,89 11,4
Arenosa CAD 56,7
Amostra 2
0-20 69 21 3 7 Areia 1,54 13,79 8,19 11,2
20-40 67 20 4 9 Areia-franca 1,62 1591 9,82 12,2
40-60 62 21 5 12 Areia-franca 152 16,27 10,43 11,7
60-80 59 22 6 13 Franco-arenosa 1,39 15,24 9,90 10,7
80-100 57 22 7 14 Franco-arenosa 1,58 18,06 11,89 12,3
Arenosa/Média leve CAD 58,1

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Na fazenda Frei Damido, lote 8 (Tabela 8), observa-se em sua camada mais superficial um
predominio de valores de pH < 5,0. Na soma de bases predominam valores entre 0,61 — 1,80.
Ja na capacidade de troca de cations, observam-se valores predominantemente entre 3,6 — 5,5.
Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 20,1 — 40,0. E na saturacdo por

aluminio predominam valores < 20%.

Tabela 8 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Frei Damiéo, lote 8

Profk. pH P Ca Mg K Na S Al H+Al T V m Classificacdo
cmole.dm --0%0--
Amostra 1
0-20 53 16 135 045 0,07 0,03 1,90 0 240 430 44 0 distréfico

20-40 45 1 09 0,35 0,04 0,03 1,37 0,20 3,00 4,38 31 13 mesodistrofico
4060 48 3 080 0,20 0,06 0,03 1,09 010 2,85 394 28 8 distrofico
60-80 53 3 1,20 0,30 0,04 0,03 1,57 0,20 2,18 3,75 42 11 mesodistrofico
80-100 54 2 1,00 0,20 0,02 0,04 1,26 0,20 2,13 3,39 37 14 mesodistrofico

Amostra 2

0-20 48 27 1,00 0,40 0,13 0,03 1,56 055 3,75 531 29 26 mesoalico
2040 42 1 050 0,20 0,06 0,03 0,79 0,84 2,70 349 23 51 alico
4060 42 1 060 020 0,03 0,04 0,87 1,00 225 3,12 28 53 alico
60-80 43 1 045 0,30 0,03 0,05 0,83 098 2,70 354 24 54 alico
80-100 45 1 0,60 0,20 0,03 0,04 0,87 1,00 225 3,12 28 53 alico

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potassio; Na = Sodio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de cations; V =

Saturacgdo por bases; m = Saturagao por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ  Opmp AD
---------- g kgt ------m--- Mg m?  ----m3 m3---- mm
Amostra 1
0-20 52 23 6 19 Franco- argiloarenosa 1,46 18,26 12,43 11,7
20-40 46 22 7 25 Franco- argiloarenosa 1,40 20,33 14,41 11,8
40-60 37 21 7 35 Argiloarenosa 1,33 2323 17,14 12,2
60-80 37 19 6 38 Argiloarenosa 1,34 2459 18,29 12,6
80-100 36 22 9 33 Franco- argiloarenosa 1,35 23,08 16,96 12,2
Média/Argilosa CAD 60,5
Amostra 2
0-20 46 22 7 25 Franco- argiloarenosa 1,41 20,52 14,54 12,0
20-40 41 20 8 31 Franco- argiloarenosa 1,33 22,15 16,14 12,0
40-60 36 17 8 39 Argiloarenosa 1,33 25,62 19,17 12,9
60-80 33 17 6 44 Argiloarenosa 1,25 2552 19,31 12,4
80-100 32 17 10 41 Argiloarenosa 1,29 26,04 19,65 12,8
Média/Argilosa CAD 62,1

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Na fazenda Liberdade, lote 8 (Tabela 9), observa-se em sua camada mais superficial um
predominio de valores de pH entre 6,0 — 6,9. Na soma de bases predominam valores entre
1,81 — 3,60. Ja na capacidade de troca de cations, observam-se valores predominantemente
entre 3,6 — 5,5. Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 60,1 — 80,0. E na

saturacdo por aluminio predominam valores < 20%.

Tabela 9 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Liberdade, lote 8

Prof. pH P Ca Mg K Na S Al H+Al T WV m  Classificagéo
cmolc.dm - --%--
Amostra 1
0-20 61 26 190 050 0,11 0,03 2,54 015 150 4,04 63 eutrofico
20-40 64 9 120 040 0,09 0,02 1,71 012 135 3,06 56 eutrdfico
40-60 6,6 11 1,00 040 0,213 0,03 1,56 014 137 283 53 eutrofico

mesodistroéfico
mesodistrofico

60-80 67 1 09 055 0,17 0,02 1,64 015 225 389 42
80-100 6,8 2 09 050 0,18 0,03 1,61 0,13 180 341 47

Amostra 2

0-20 6,6 94 230 090 0,12 0,03 3,35 0,14 210 545 61 4 eutrofico
20-40 64 3 1,10 0,30 0,14 0,03 1,57 010 195 352 45 6 mesodistrofico
40-60 67 1 090 050 0,13 0,03 1,56 0,15 1,80 3,36 46 9 mesodistrofico
60-80 66 1 09 0,30 0,13 0,03 1,36 0,15 1,65 3,01 45 10 mesodistrofico

80-100 6,7 1 09 0,30 0,13 0,03 1,36 0,15 1,65 3,01 45 10 mesodistrofico

~N 00 00 N O

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potassio; Na = Sédio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de céations; V =

Saturacdo por bases; m = Saturacdo por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ ©Opmp AD
—————————— g kgl -----m- Mgm3  ----m3m3---- mm
Amostra 1
0-20 40 34 9 17 Franco-arenosa 1,62 17,76 11,87 11,8
20-40 30 28 11 31 Franco-argiloarenosa 1,30 20,89 15,28 11,2
40-60 30 23 11 36 Argiloarenosa 1,32 2390 17,81 12,2
60-80 34 22 9 35 Argiloarenosa 1,46 25,70 19,02 13,4
80-100 36 24 11 29 Franco-argiloarenosa 1,44 23,07 16,76 12,6
Média/Argilosa CAD 61,2
Amostra 2
0-20 60 31 4 5 Areia 1,62 11,67 6,37 10,6
20-40 59 29 3 9 Areia-franca 152 12,81 7,58 10,5
40-60 49 30 6 15 Franco-arenosa 1,52 1591 10,37 11,1
60-80 47 26 8 19 Franco-arenosa 1,42 17,72 12,11 11,2
80-100 46 24 9 21 Franco-argiloarenosa 1,35 18,09 12,59 11,0
Arenosa/Média leve CAD 544

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Na fazenda Liberdade, lote 15 (Tabela 10), observa-se em sua camada mais superficial um
predominio de valores de pH entre 5,0 — 5,9. Na soma de bases predominam valores entre
0,61 — 1,80. Ja na capacidade de troca de céations, observam-se valores predominantemente
entre 3,6 — 5,5. Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 40,1 — 60,0. E na

saturacdo por aluminio predominam valores entre 20 — 60%.

Tabela 10 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Liberdade, lote 15

Profk. pH P Ca Mg K Na S Al H+Al T V m Classificacdo
cmolc.dm® --%--
Amostra 1
0-20 55 37 150 040 0,06 0,03 1,99 0,25 330 529 38 11 mesodistrofico
20-40 47 68 0,60 0,20 0,05 0,02 0,87 087 338 424 20 50 alico
40-60 48 69 050 0,20 0,09 0,02 0,81 082 330 380 21 50 alico
60-80 49 86 040 0,20 0,08 0,02 0,70 088 306 375 18 56 alico
80-100 49 19 040 0,10 0,06 0,02 0,58 097 302 360 16 62 alico
Amostra 2

0-20 56 46 080 0,30 011 0,03 1,24 046 3,75 4,98 25 27 mesodlico
20-40 51 34 075 035 0,06 0,03 1,19 065 390 510 23 35 mesoalico
40-60 53 4 0,70 0,20 0,07 0,03 1,00 082 360 460 22 45 mesodlico
60-80 55 3 070 020 0,08 0,02 1,00 0,70 3,75 4,75 21 41 mesoalico
80-100 55 5 0,30 0,10 0,0 0,01 0,51 067 315 367 14 57 alico

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potassio; Na = Sodio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de céations; V =

Saturacgdo por bases; m = Saturagao por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ ©Opmp AD
---------- g kgt ------m--- Mg m3 ----m?3 m3---- mm
Amostra 1
0-20 62 25 4 9 Areia-franca 1,52 13,90 8,43 10,9
20-40 56 25 6 13 Franco-arenosa 152 16,11 10,40 11,4
40-60 55 25 7 13 Franco-arenosa 1,48 15,88 10,31 11,1
60-80 56 23 6 15 Franco-arenosa 151 17,19 11,35 11,7
80-100 56 23 5 16 Franco-arenosa 146 16,80 11,13 11,3
Arenosa/Média leve CAD 56,4
Amostra 2
0-20 50 29 8 13 Franco-arenosa 152 15,74 10,17 11,1
20-40 41 30 10 19 Franco-arenosa 146 17,82 12,22 11,2
40-60 40 28 8 24 Franco-argiloarenosa 1,43 19,39 13,64 11,5
60-80 36 28 9 27 Franco-argiloarenosa 1,41 20,53 14,69 11,7
80-100 33 25 11 31 Franco-argiloarenosa 1,33 21,82 15,97 11,7
Média CAD 57,2

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Na fazenda Marituba, lote 7 (Tabela 11), observa-se em sua camada mais superficial um
predominio de valores de pH entre 5,0 — 5,9. Na soma de bases predominam valores entre
1,81 — 3,60. Ja na capacidade de troca de cations, observam-se valores predominantemente
entre 3,6 — 5,5. Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 40,1 — 60,0. E na

saturacdo por aluminio predominam valores entre 20 — 60%.

Tabela 11 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Marituba, lote 7

Prof. pH P Ca Mg K Na S Al H+Al T WV m  Classificagéo
cmolc.dm - --%--
Amostra 1

0-20 53 80 160 0,20 0,17 0,03 2,00 0,20 255 455 44 9 mesodistrofico
20-40 53 4 080 030 0,11 0,02 1,23 0,30 285 4,08 30 20 mesodistrofico
40-60 58 3 080 050 013 0,03 1,46 040 2,70 4,16 35 22 mesodistrofico
60-80 55 2 060 030 011 0,04 1,05 0,46 255 360 29 30 mesodlico
80-100 55 2 050 030 0,10 0,04 0,94 065 263 358 26 41 mesoalico

Amostra 2

0-20 62 20 160 060 0,13 0,05 2,38 020 195 434 55 8 eutrofico
20-40 59 11 1,00 0,20 0,17 0,05 1,42 056 255 397 36 28 mesodistrofico
40-60 58 4 040 040 0,13 0,04 0,97 0,70 3,00 397 24 42 mesoalico
60-80 56 3 040 010 0,10 0,03 0,63 057 2,70 3,34 19 47 mesoalico
80-100 56 3 0,30 0,10 0,07 0,04 0,51 051 300 351 15 50 alico

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potassio; Na = Sddio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de cations; V =

Saturacdo por bases; m = Saturacdo por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ  Opmp AD
—————————— g kgt ----meee- Mgm?  -—--m3m3---- mm
Amostra 1
0-20 72 19 2 7 Areia 1,68 15,24 9,04 12,4
20-40 70 20 1 9 Areia 1,60 14,85 8,97 11,8
40-60 70 18 3 9 Areia-franca 1,54 15,23 9,40 11,7
60-80 71 18 2 9 Areia-franca 1,54 15,00 9,19 11,6
80-100 67 21 2 10 Areia-franca 1,50 14,46 8,88 11,2
CAD 58,7
Amostra 2
0-20 72 19 2 7 Areia 1,64 14,84 8,80 12,1
20-40 68 21 3 8 Areia 157 14,45 8,72 115
40-60 69 19 3 9 Areia-franca 1,56 15,21 9,36 11,7
60-80 70 20 1 9 Areia 157 14,64 8,84 11,6
80-100 69 20 2 9 Areia-franca 1,53 14,52 8,85 11,3
Arenosa CAD 58,2

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Na fazenda Marituba, lote 25 (Tabela 12), observa-se em sua camada mais superficial um
predominio de valores de pH entre 5,0 — 5,9. Na soma de bases predominam valores entre
0,61 — 1,80. Ja na capacidade de troca de cations, observam-se valores predominantemente <
3,5. Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 20,1 — 40,0. E na saturacéo por

aluminio predominam valores entre 20 — 60%.

Tabela 12 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Marituba, lote 25

Profk. pH P Ca Mg K Na S Al H+Al T V m Classificacdo
cmol.dm --%--
Amostra 1
0-20 57 6 060 020 0,11 0,03 0,94 0,26 150 244 38 22 distréfico
2040 51 2 030 0,20 0,07 0,03 0,60 051 225 285 21 46 mesoalico
40-60 50 2 030 0,10 0,06 0,03 0,49 051 255 304 16 51 alico
60-80 58 2 060 0,10 0,09 0,03 0,82 020 195 2,76 29 20 distréfico
80-100 53 5 050 040 0,11 0,05 1,06 026 184 289 36 20 distréfico
Amostra 2
0-20 53 4 100 0,20 0,08 0,04 1,32 0,20 2,25 3,57 37 13 mesodistrofico
20-40 58 2 120 0,20 0,07 0,03 1,50 0,15 195 345 44 9 mesodistrofico
40-60 58 1 09 0,30 0,09 0,03 1,32 0,15 195 3,27 40 10 mesodistrofico
60-80 57 1 080 020 0,08 0,03 1,11 0,15 2,70 381 29 12 distréfico
80-100 56 1 0,60 0,20 0,07 0,02 0,89 0,20 293 382 23 18 distréfico

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potassio; Na = Sédio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de céations; V =

Saturacgdo por bases; m = Saturagao por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ  Opmp AD
—————————— g kgl -----m- Mg m?3 —-m¥m3---  mm
Amostra 1
0-20 70 20 2 8 Areia 1,59 14,64 8,79 11,7
20-40 67 20 3 10 Areia-franca 151 14,98 9,30 11,4
40-60 62 22 4 12 Areia-franca 1,47 15,19 9,67 11,0
60-80 65 24 3 8 Areia 157 13,86 8,25 11,2
80-100 65 20 2 13 Areia-franca 1,48 15,90 10,03 11,3
Arenosa CAD 56,6
Amostra 2
0-20 63 23 3 11 Areia-franca 1,46 14,29 8,90 10,8
20-40 61 21 5 13 Franco-arenosa 1,40 15,28 9,89 10,8
40-60 59 22 4 15 Franco-arenosa 1,39 15,65 10,25 10,8
60-80 61 24 2 13 Areia-franca 1,46 14,70 9,29 10,8
80-100 56 23 5 16 Franco-arenosa 1,41 16,30 10,80 11,0
Arenosa/Média leve CAD 54,2

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Na fazenda Marituba, lote 28 (Tabela 13), observa-se em sua camada mais superficial um
predominio de valores de pH entre 6,0 — 6,9. Na soma de bases predominam valores entre
3,61 — 6,00. Ja na capacidade de troca de céations, observam-se valores predominantemente
entre 3,6 — 5,5. Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 60,1 — 80,0. E na

saturacdo por aluminio predominam valores < 20%.

Tabela 13 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Marituba, lote 28

Profk. pH P Ca Mg K Na S Al H+Al T V m Classificacdo
cmole.dm --%--
Amostra 1
0-20 6,2 18 2,30 090 0,32 0,04 3,56 0,10 195 551 65 3 eutrofico
20-40 62 3 210 0,70 0,13 0,03 2,96 00 188 483 61 3 eutréfico
40-60 61 2 270 0,60 0,15 0,03 3,48 0,0 180 528 66 3 eutrofico
60-80 60 2 260 050 0,16 0,05 3,31 00 195 526 63 3 eutréfico
80-100 56 4 1,70 0,60 0,12 0,05 2,47 0,12 180 427 58 5 eutrofico
Amostra 2
0-20 58 24 3,10 080 0,26 0,06 4,26 0,10 225 6,46 65 2 eutrofico
20-40 64 2 140 040 014 0,04 1,98 0,10 195 394 50 5 eutrofico
40-60 65 2 150 0,70 0,11 0,03 2,34 0,15 180 4,14 57 6 eutrofico
60-80 65 3 1,70 0,60 0,07 0,04 2,41 0,12 186 427 56 5 eutrofico

80-100 64 3 140 060 0,05 0,03 2,08 010 197 405 51 5 eutrdfico

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potassio; Na = Sédio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de céations; V =

Saturacgdo por bases; m = Saturagao por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ Opmp AD
---------- g kgt ------m--- Mgm?  ----m3 m3--- mm
Amostra 1
0-20 71 18 3 8 Areia 1,58 15,20 9,26 11,9
20-40 70 18 3 9 Areia-franca 1,50 14,89 9,19 11,4
40-60 60 22 3 15 Franco-arenosa 1,43 15,85 10,33 11,0
60-80 61 19 4 16 Franco-arenosa 1,40 16,64 11,05 11,2
80-100 59 19 3 19 Franco-arenosa 1,38 17,33 11,72 11,2
Arenosa/Média leve CAD 56,7
Amostra 2
0-20 71 17 5 7 Areia-franca 156 15,32 9,38 11,9
20-40 64 24 2 10 Areia-franca 1,54 14,22 8,65 11,1
40-60 58 20 5 17 Franco-arenosa 145 17,74 11,90 11,7
60-80 62 21 4 13 Areia-franca 1,50 16,19 10,43 11,5
80-100 60 20 4 16 Franco-arenosa 1,44 16,93 11,22 11,4
Arenosa/Média leve CAD 57,6

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Na fazenda Mundes, lote 8 (Tabela 14), observa-se em sua camada mais superficial um
predominio de valores de pH entre 6,0 — 6,9. Na soma de bases predominam valores entre
1,81 — 3,60. Ja na capacidade de troca de cations, observam-se valores predominantemente
entre 3,6 — 5,5. Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 40,1 — 60,0. E na

saturacdo por aluminio predominam valores < 20%.

Tabela 14 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Mundes, lote 8

Prof. pH P Ca Mg K Na S Al H+Al T V m Classificacao
cmole.dm --%--
Amostra 1
0-20 6,7 6 160 050 056 0,03 2,69 0,15 255 524 51 5 eutréfico
20-40 50 3 150 050 0,36 0,03 2,39 0,15 195 434 55 6 eutréfico
40-60 59 5 1,20 0,30 0,21 0,03 1,74 0,15 2,10 3,85 45 8 mesodistrofico
60-80 59 1 1,30 0,40 0,24 0,03 1,97 0,17 195 392 50 8 eutréfico
80-100 59 1 130 0,20 0,17 0,08 1,75 0,15 2,70 4,45 39 8 mesodistrofico
Amostra 2
0-20 75 28 2,70 080 042 0,03 3,95 0,056 150 545 72 eutrofico
20-40 6,7 21 1,10 050 0,44 0,03 2,07 0,15 165 3,71 56 eutrofico
4060 55 1 1,20 0,40 0,23 0,03 1,86 0,14 165 351 53 eutrofico

60-80 58 1 130 040 0,20 0,08 1,98 0,17 2,10 4,08 48 mesodistrofico
80-100 61 1 080 050 0,23 0,07 1,60 0,13 165 325 49 mesodistrofico

o~

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potéssio; Na = Sodio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de cétions; V =

Saturacgdo por bases; m = Saturagdo por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ  Opmp AD
—————————— g kgl -----m- Mgm?  -—--m3m3---- mm
Amostra 1
0-20 65 23 6 6 Areia 1,59 14,14 8,41 11,5
20-40 58 24 7 11 Areia-franca 1,50 15,47 9,86 11,2
40-60 56 24 5 15 Franco-arenosa 1,46 16,22 10,64 11,2
60-80 54 23 6 17 Franco-arenosa 1,42 16,98 11,39 11,2
80-100 49 25 8 18 Franco-arenosa 1,40 17,24 11,71 11,1
Arenosa/Média leve CAD 56,2
Amostra 2
0-20 72 19 4 5 Areia 1,40 12,31 7,20 10,2
20-40 65 21 3 11 Areia-franca 1,56 15,71 9,85 11,7
40-60 58 25 6 11 Areia-franca 1,46 14,59 9,21 10,8
60-80 60 22 7 11 Areia-franca 1,41 14,88 9,52 10,7
80-100 63 19 7 11 Areia-franca 1,42 1555 10,03 11,0
Arenosa CAD 54,4

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de
Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Na fazenda Perocabinha, lote 8 (Tabela 15), observa-se em sua camada mais superficial um
predominio de valores de pH entre 5,0 — 5,9. Na soma de bases predominam valores entre
0,61 — 1,80. Ja na capacidade de troca de céations, observam-se valores predominantemente
entre 3,6 — 5,5. Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 20,1 — 40,0. E na

saturacdo por aluminio predominam valores < 20%.

Tabela 15 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Perocabinha, lote
8

Prof. pH P Ca Mg K Na S Al H+Al T WV m _ Classificagéo
cmolc.dm - --%--
Amostra 1
0-20 54 3 130 030 0,11 0,03 1,74 038 335 510 34 18 mesodistrdfico
2040 52 1 120 0,20 0,06 0,03 1,49 0,29 345 494 30 16 mesodistrofico
40-60 52 1 130 0,20 0,03 0,03 1,56 0,24 3,15 4,72 33 13 mesodistrofico
60-80 51 1 140 040 0,02 0,03 1,85 0,29 345 530 35 14 mesodistrofico
80-100 51 1 080 0,30 0,02 0,03 1,15 0,30 360 474 24 21 distrofico
Amostra 2
020 47 5 0,70 030 0,12 0,02 1,14 050 390 504 23 30 mesoalico
20-40 54 3 120 040 0,09 0,02 1,71 029 385 456 37 15 mesodistréfico
40-60 52 1 100 040 0,06 0,02 1,48 0,30 3,00 4,48 33 17 mesodistrofico
60-80 46 1 1,00 040 0,02 0,02 144 056 360 504 29 28 mesoalico

80-100 45 1 080 0,30 0,02 0,03 1,15 060 372 486 24 34 mesodlico

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potassio; Na = Sodio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de céations; V =

Saturacdo por bases; m = Saturacéo por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ  Opmp AD
---------- g kgt -------m--- Mg m3 ----m?3 m3---- mm
Amostra 1
0-20 65 23 5 7 Areia-franca 1,69 15,17 9,09 12,2
20-40 60 24 6 10 Areia-franca 1,56 15,38 9,63 11,5
40-60 51 27 8 14 Franco-arenosa 153 16,72 10,96 11,5
60-80 54 23 7 16 Franco-arenosa 148 17,59 11,75 11,7
80-100 53 24 6 17 Franco-arenosa 145 17,20 11,52 11,4
Arenosa/Média leve CAD 58,3
Amostra 2
0-20 58 25 6 11 Areia-franca 1,57 15,69 9,91 11,6
20-40 49 27 7 17 Franco-arenosa 1,48 17,12 11,47 11,3
40-60 43 27 7 23 Franco-argiloarenosa 1,44 19,03 13,28 11,5
60-80 42 24 8 26 Franco-argiloarenosa 1,37 20,09 14,32 11,5
80-100 43 20 8 29 Franco-argiloarenosa 1,37 22,03 15,93 12,2
Arenosa/Média CAD 58,1

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Na fazenda S&o José, lote 2 (Tabela 16), observa-se em sua camada mais superficial um
predominio de valores de pH entre 5,0 — 5,9. Na soma de bases predominam valores entre
1,81 — 3,60. Ja na capacidade de troca de cations, observam-se valores predominantemente
entre 3,6 — 5,5. Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 40,1 — 60,0. E na

saturacdo por aluminio predominam valores < 20%.

Tabela 16 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Séo Jose, lote 2

Profk. pH P Ca Mg K Na S Al H+Al T V m Classificacdo
cmolc.dm --%--
Amostra 1

0-20 54 10 1,80 0,70 0,27 0,04 2,81 0,15 255 536 52 5 eutrofico
20-40 61 1 1,30 060 0,18 0,03 2,11 014 165 376 56 6 eutrofico
4060 65 1 120 050 0,28 0,03 2,01 0,5 180 381 53 7 eutrofico
60-80 63 1 120 050 0,31 0,02 2,03 05 180 383 53 7 eutrofico
80-100 6,1 1 1,30 0,50 0,29 0,03 2,12 0,5 195 4,07 52 7 eutrofico

Amostra 2

0-20 55 48 1,70 0,80 0,15 0,06 2,71 015 225 49 55 5 eutrdfico
20-40 54 26 1,00 040 0,13 0,05 1,58 0,20 3,00 458 35 11 mesodistrofico
40-60 53 23 090 040 0,12 0,07 1,49 025 2,70 4,19 36 14 mesodistrofico
60-80 55 23 070 040 0,15 0,06 1,31 025 285 4,16 31 16 mesodistrofico
80-100 55 9 0,60 0,40 015 0,09 1,24 0,30 263 3,87 32 20 mesodistrofico

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potassio; Na = Sodio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de céations; V =

Saturacgdo por bases; m = Saturagao por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ  Opmp AD
—————————— g kgl -----m- Mgm3®  ----m3m3--- mm
Amostra 1
0-20 68 21 4 7 Areia 1,46 13,27 7,95 11,6
20-40 70 18 4 8 Areia-franca 152 14,88 9,12 11,5
40-60 56 23 6 15 Franco-arenosa 1,44 16,38 10,81 11,1
60-80 57 20 6 17 Franco-arenosa 140 17,32 11,68 11,3
80-100 53 20 8 19 Franco-arenosa 1,40 18,61 12,80 11,6
Arenosa/Média leve CAD 56,1
Amostra 2
0-20 75 17 3 5 Areia 1,57 13,95 8,16 11,6
20-40 73 15 3 9 Areia-franca 1,40 14,44 8,99 10,9
40-60 69 15 5 11 Areia-franca 1,42 1586 10,20 11,3
60-80 64 19 4 13 Areia-franca 1,44 1593 10,30 11,3
80-100 68 14 5 13 Franco-arenosa 1,42 16,88 11,09 11,6
Arenosa/Média leve CAD 56,7

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Na fazenda Séo José, lote 28 (Tabela 17), observa-se em sua camada mais superficial um
predominio de valores de pH entre 5,0 — 5,9. Na soma de bases predominam valores entre
1,81 — 3,60. Ja na capacidade de troca de cations, observam-se valores predominantemente
entre 3,6 — 5,5. Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 40,1 — 60,0. E na

saturacdo por aluminio predominam valores < 20%.

Tabela 17 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Séo José, lote 28

Profk. pH P Ca Mg K Na S Al H+Al T V m Classificacdo

cmolc.dm -
Amostra 1

0-20 58 16 200 0,70 0,17 0,08 2,95 0,15 3,00 594 50 5 eutrofico
20-40 55 3 09 030 0,13 0,07 1,40 035 255 394 35 20 mesodistrofico
40-60 56 1 080 030 0,04 0,06 1,20 040 2,70 3,89 31 25 mesodistrofico
60-80 57 2 070 040 0,05 0,05 1,20 0,44 3,15 436 28 27 mesoalico
80-100 53 1 0,60 0,40 0,04 0,05 1,09 0,44 3,08 4,17 26 29 mesoalico

Amostra 2

0-20 58 10 150 0,60 0,18 0,04 2,32 017 195 427 54 7 eutrdfico
20-40 57 5 070 020 0,21 0,05 1,16 020 210 326 36 15 distrofico
40-60 56 3 090 0,20 0,24 0,07 1,41 0,30 225 3,66 38 18 mesodistrofico
60-80 54 3 060 020 0,26 0,07 1,13 037 255 3,67 31 25 distrofico
80-100 50 3 080 0,20 0,20 0,05 1,25 055 285 410 30 31 mesodistrofico

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potassio; Na = Sodio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de céations; V =

Saturacgdo por bases; m = Saturagao por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ  Opmp AD
---------- g kgt --------ee-- Mg m3 ----m3 m3---- mm
Amostra 1
0-20 67 21 5 7 Areia-franca 1,42 13,17 7,95 10,4
20-40 63 21 5 11 Areia-franca 1,55 16,09 10,21 11,8
40-60 60 20 9 11 Franco-arenosa 1,48 16,52 10,73 11,6
60-80 62 19 5 14 Franco-arenosa 1,48 17,04 11,19 11,7
80-100 58 21 8 13 Franco-arenosa 1,43 16,36 10,75 11,2
Arenosa/Média leve CAD 56,7
Amostra 2
0-20 73 20 0 7 Areia 1,58 13,57 7,87 11,4
20-40 74 17 3 6 Areia 1,59 14,62 8,67 11,9
40-60 65 21 4 10 Areia-franca 1,51 15,02 9,36 11,3
60-80 61 22 4 13 Areia-franca 1,56 16,61 10,67 11,9
80-100 64 18 5 13 Franco-arenosa 156 17,72 11,55 11,3
Arenosa/Média leve CAD 58,8

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Na fazenda Tabuleiro, lote 45 (Tabela 18), observa-se em sua camada mais superficial um

predominio de valores de pH < 5,0. Na soma de bases predominam valores entre 0,61 — 1,80.

Ja na capacidade de troca de cations, observam-se valores predominantemente entre 3,6 — 5,5.

Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 20,1 — 40,0. E na saturacdo por

aluminio predominam valores entre 20 — 60%.

Tabela 18 — Resultados das analises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda Tabuleiro, lote 45

Profk. pH P Ca Mg K Na S Al H+Al T V m Classificacdo
cmole.dm™ --%--
Amostra 1
0-20 50 13 1,30 060 0,16 0,13 2,19 0,32 3,30 550 40 13 mesodistrofico
20-40 46 3 080 0,30 0,10 0,06 1,26 0,73 3,15 441 29 37 mesoalico
4060 44 1 100 0,40 0,08 0,07 1,55 0,58 3,12 4,67 33 27 mesodistrofico
60-80 47 1 1,20 0,30 0,05 0,05 1,60 0,36 3,60 520 31 18 mesodistrofico
80-100 47 1 090 0,30 0,03 0,04 1,27 040 345 471 27 24 mesoalico
Amostra 2
0-20 41 12 050 0,20 0,13 0,03 0,86 1,10 3,60 4,46 19 56 alico
2040 41 2 040 0,20 0,05 0,03 0,68 125 345 414 17 64 alico
4060 52 1 0,70 020 0,05 0,04 0,99 1,03 3,00 399 25 51 alico
60-80 43 1 080 020 0,04 0,04 1,08 0,93 3,00 4,08 26 46 mesoalico
80-100 43 1 0,70 0,30 0,03 0,03 1,06 090 3,15 421 25 46 mesoalico

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potassio; Na = Sédio; SB =

Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de céations; V =

Saturacgdo por bases; m = Saturagao por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ  Opmp AD
---------- g kgt --------ee-- Mgm?3  ——--m3m3---- mm
Amostra 1
0-20 68 23 4 5 Areia 1,61 13,28 7,61 11,3
20-40 70 20 4 6 Areia 1,73 1551 9,18 12,7
40-60 59 27 5 9 Areia-franca 153 13,81 8,39 10,8
60-80 68 19 6 7 Areia-franca 1,66 16,08 9,85 12,5
80-100 64 21 6 9 Areia-franca 152 15,22 9,49 11,5
Arenosa CAD 58,8
Amostra 2
0-20 72 17 4 7 Areia 1,64 15,82 9,62 12,4
20-40 71 17 3 9 Areia-franca 153 15,40 9,53 11,7
40-60 62 20 5 13 Franco-arenosa 158 17,51 11,36 12,3
60-80 62 21 4 13 Areia-franca 1,39 15,04 9,69 10,7
80-100 63 19 5 13 Franco-arenosa 151 16,89 10,99 11,8
Arenosa/Média leve CAD 58,9

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Na fazenda V. Grande, lote 18 (Tabela 19), observa-se em sua camada mais superficial um
predominio de valores de pH entre 6,0 — 6,9. Na soma de bases predominam valores entre
0,61 — 1,80. Ja na capacidade de troca de céations, observam-se valores predominantemente
entre 3,6 — 5,5. Na saturacdo por bases, o predominio foi de valores entre 40,1 — 60,0. E na

saturacdo por aluminio predominam valores entre 20 — 60%.

Tabela 19 — Resultados das andlises quimicas e fisicas dos solos — Fazenda V. Grande, lote
18

Prof. pH P Ca Mg K Na S Al H+tAl T V m Classificacdo
cmolc.dm --- --%--
Amostra 1
0-20 70 14 180 130 0,03 003 316 050 165 481 66 14 eutréfico

2040 54 5 060 0,10 0,05 0,02 0,77 026 180 257 30 25 distrofico
4060 53 3 060 050 0,07 0,01 1,18 030 240 358 33 20 distrofico
60-80 53 1 0,70 0,40 0,07 0,02 1,19 0,27 195 3,14 38 18 mesodistrofico
80-100 52 1 080 0,10 0,06 0,02 098 026 225 323 30 21 distrofico

Amostra 2

0-20 62 9 100 040 0,03 0,02 145 012 210 355 41 8 mesodistrofico
20-40 45 19 060 020 004 002 086 062 345 431 20 42 mesoalico
40-60 44 S5 040 020 003 002 065 0,77 330 395 16 54 alico
60-80 46 1 050 0,20 004 003 077 060 340 416 18 44 mesoalico
80-100 471 1 070 0,30 0,05 0,01 106 051 350 457 23 32 mesodlico

pH = potencial hidrogenidnico; P = Fosforo; Ca = Calcio; Mg = Magnésio; K = Potassio; Na = Sodio; SB =
Soma de bases; Al = Aluminio; H+Al = Hidrogénio + Aluminio; T = Capacidade de troca de céations; V =

Saturacdo por bases; m = Saturacéo por aluminio.

Prof. AG AF SIL ARG Clas. Textural Ds Occ  ©Opmp AD
—————————— g kgl ---mmmeee- Mgm?3  ----m3m3---- mm
Amostra 1
0-20 74 20 1 5 Areia 1,69 13,80 7,80 12,1
20-40 67 24 4 5 Areia 158 12,83 7,31 11,0
40-60 65 22 4 9 Areia-franca 1,50 14,26 8,75 11,0
60-80 62 20 5 13 Franco-arenosa 146 16,17 10,48 11,4
80-100 58 21 6 15 Franco-arenosa 1,46 17,00 11,25 11,5
Arenosa/Média leve CAD 57,0
Amostra 2
0-20 70 23 2 5 Areia 1,66 13,22 7,42 11,6
20-40 62 27 4 7 Areia 1,59 13,22 7,71 11,0
40-60 57 25 5 13 Franco-arenosa 155 16,14 10,35 11,6
60-80 46 25 10 19 Franco-arenosa 1,44 18,63 12,84 11,6
80-100 46 19 14 21 Franco-argiloarenosa 1,44 2143 1519 12,5
Arenosa/Média leve CAD 58,3

AG = Areia grossa; AF = Areia fina; SIL = Silte; ARG = Argila; Ds = Densidade do solo; ©cc = Capacidade de

Campo; ©pmp = Ponto de murcha permanente; AD = Agua disponivel.
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Segundo Prezotti (2013), a acidez dos solos pode ser classificada quanto aos seus
valores de pH determinados em &gua, em trés classes. O autor classificou solos com pH
abaixo de 5,0 como solos com acidez elevada; pH entre 5,0 — 5,9 como solos com acidez

média e solos com pH entre 6,0 — 6,9 como solos com acidez fraca.

Nos valores de fésforo (P) houve predominéncia de resultados abaixo do que é
considerado adequado para a cultura da cana-de-agucar. Os sintomas de deficiéncia de fésforo
na cana-de-agucar aparecem inicialmente nas folhas mais velhas, apresentando-se mais finas,
estreitas, curtas e arroxeadas. Ocorre também redugdo na brotagdo e no perfilhamento, na
altura das plantas, e no didmetro do colmo, além do encurtamento dos entrenos; raizes curtas e
atrofiadas (HAAG et al., 1987; ORLANDO FILHO, 1994; KORNDORFER, 2004 apud
SANTOS, 2006).

A maioria dos solos &cidos apresentam baixos teores de fésforo na solucdo devido a
grande adsorcdo do nutriente pela fase solida (RAIJ, 1991 apud HERNANDEZ, 1998),
limitando nesta condicédo a eficiéncia da adubacéo fosfatada e a producdo econdémica. Para a
incorporacdo desses solos de baixa fertilidade natural no processo produtivo, é necessaria a
adicao de corretivos visando maximizar a dessorcdo do ion fosfato e minimizar a retencdo do
elemento aplicado ao solo, aumentando sua disponibilidade para as plantas (Malavolta, 1980
apud HERNANDEZ, 1998).

Ribeiro et al. (1999), classificaram as somas de bases em cinco classes. Valor de soma
de bases quando < 0,60 foi classificado como muito baixo; valor entre 0,61 - 1,80 como
baixo; valor entre 1,81 - 3,60 como médio; valor entre 3,61 - 6,00 como bom e valor > 6,00

como muito bom.

Prado (2011) classificou a capacidade de troca de cations a pH 7,0 das amostras em
cinco classes distintas. O autor classificou a CTC < 3,5 como muito baixa; CTC entre 3,6 —
5,5 como baixa; CTC entre 5,6 — 7,5 como média; CTC entre 7,6 — 10,0 como altae CTC >

10,0 como alta.

Ribeiro et al. (1999) classificaram também a saturagdo por bases (V) em cinco classes.
Em amostras com valor, em porcentagem, de V < 20,0 foi classificado como muito baixo;
entre 20,1 - 40,0 como baixo; entre 40,1 - 60,0 como médio; entre 60,1 - 80,0 como bom e >

80,0 como muito bom.
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Sousa (2004) classificou a quantidade de aluminio na profundidade de 0 — 20 cm dos
solos do Cerrado com base na interpretacdo dos valores de saturagdo por aluminio (m%) em
trés classes. O autor classificou m% com valor < 20 como baixa; valor entre 20 — 60 como

alta e valor > 60 como muito alta.

A capacidade de troca de cétions a pH 7,0 encontra-se, predominantemente baixa com
pouca variacao para muito baixa nas fazendas e lotes analisados (Tabela 20), o que significa

solos com baixa capacidade de reter cations em seus coloides.

Outro aspecto que se pode observar sdo os atributos quimicos (Tabela 20), que
apresentam uma grande variacdo entre as areas, indo de eutréfico a alico e que podem mudar
inclusive, dentro de um mesmo ponto de coleta da amostra, diferenciando apenas na

profundidade do solo.

Ja na capacidade de agua disponivel (CAD) a variacdo entre os resultados aparece em
poucas amostras (Tabela 20). Pode-se observar uma predominéncia de agua disponivel baixa,
com pouca variagdo para media. No entanto ndo foram observadas areas com uma CAD muito
alta ou alta, o que seria benéfico para a cultura, visto que a dgua é de fundamental importancia

para o seu desenvolvimento.

O ideal para a cultura canavieira € que tenhamos um ambiente de producdo preciso, que
dé suporte ao planejamento agronémico. Os mapas com classificacdo de ambientes de
producdo facilitam o planejamento agricola das operacGes, o preparo correto do solo,
garantindo variedades adequadas e consequentemente maiores produtividades. A classificacdo
dos ambientes de producdo tem se mostrado uma ferramenta muito importante para obter altas
produtividades com sustentabilidade, visto que seu uso gera uma pratica conservacionista de

solo que promove a longevidade do canavial (MARIN, 2014).
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Tabela 20 — Classificagdo dos solos da Usina Paisa, em ambiente de producao, em fungéo dos
atributos fisico-quimicos dos solos, baseada na metodologia de PRADO (2011)

Fazenda Lote Amostra T Atributos CAD Ambiente de
Quimicos Producéo

Boa Cica 8 1 MB e, md, ma ADB E
2 MB e ADB

Boa Cica 17 1 B ma, a ADB E
2 B ma, a ADB

Caradanjo 4 1 B md, ma ADB D
2 M ma, a, d ADB

Frei Damido 8 1 B md, d ADM D
2 MB ma, a ADM

Liberdade 8 1 MB e, md ADM D
2 MB md ADB

Liberdade 15 1 B a ADB E
2 B ma, a ADB

Marituba 7 1 B md, ma ADB E
2 B md, ma, a ADB

Marituba 25 1 MB ma, a, d ADB E
2 B md, d ADB

Marituba 28 1 B e ADB D
2 B e ADB

Mundes 8 1 B e, md ADB D
2 B e, md ADB

Perocabinha 8 1 B md, d ADB D
2 B md, ma ADB

Sao José 2 1 B e ADB D
2 B md ADB

Sao José 28 1 B e, md, ma ADB E
2 B e, d, md ADB

Tabuleiro 45 1 B md, ma ADB E
2 B a,ma ADB

V. Grande 18 1 MB e, md, d ADB E
2 B md, a, ma ADB

T = capacidade de troca de cations a pH 7,0; M = média; B = baixa; MB = muito baixa; e = eutréfico; md =
mesodistrofico; d = distréfico; ma = mesoalico; a = alico; CAD = capacidade de agua disponivel; ADM = 4gua
disponivel média; ADB = agua disponivel baixa; Ambiente de producdo: D (TCHs cores = 61 a 70 t/ha); E (TCHs
cortes = < 60 t/ha).

Os resultados observados apds as analises fisico-quimicas das areas apontam que ha a
necessidade da adocdo de praticas de manejo (Tabela 21) voltadas a recuperar as areas

exploradas, com o intuito de alavancar a produtividade e que um ambiente caracterizado
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como E passe a ser um ambiente D ou C. E importante ressaltar que as préticas de manejo
sdo, assim como o cultivo, constantes e que 0 objetivo é aproximar ao maximo a classificacéo

de todos os ambientes ao ambiente de producao A, assim como manter essa classificacao.

Tabela 21 — Préticas empregadas nos ambientes de produgéo

Ambiente de producao TCHs Préaticas empregadas

Gradagem, subsolagem, adubacéo
verde, torta de filtro, adubacéo;
A >90 irrigacéo para brotacdo e em cana
grande (colheita em fim de safra),
vinhaga, alocacéo varietal, colheita
meio e fim de safra.

Calagem e gessagem (se
necessario), gradagem,
B 81-90 subsolagem, adubacdo verde, torta
de filtro, adubacéo; irrigacdo para
brotacdo e em cana grande
(colheita em fim de safra),
vinhaca, alocacéo varietal, colheita
meio e fim de safra.

Calagem e gessagem, gradagem,
subsolagem, cupinicida e
C 71-80 nematicida (se necessario);
adubacdo verde, torta de filtro
adubacdo; irrigacdo (minimo de
duas laminas de 60 mm), vinhaca,
alocacéo varietal, colheita meio de
safra.

Calagem e gessagem, gradagem,
subsolagem (se necessario),

D 61— 70 cupinicida e nematicida; adubacéo

verde, tortal de filtro, adubacéo;
irrigacdo (uma lamina de 40 mme

duas laminas de 60 mm), vinhaca,
alocacdo varietal, colheita inicio e

meio de safra.

Calagem e gessagem, gradagem,
subsolagem (se necessario),

E <60 cupinicida e nematicida; adubacéo

verde, torta de filtro, adubacéo;
irrigacdo (uma lamina de 40 mme
duas laminas de 60 mm), vinhaca,

alocacao varietal, colheita inicio

de safra.
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5. CONCLUSAO

Conclui-se baseado nas analises realizadas com as amostras que as areas pertencentes a

Usina Paisa estdo classificadas, de acordo com o Projeto Ambicana, em ambientes D ou E.

Com a classificacdo de ambientes em maos, o produtor tem uma Gtima ferramenta que
ird auxilia-lo na tomada de decisfes em relacdo as areas que foram analisadas e classificadas,

tornando-as mais produtivas e alavancando seus ganhos de maneira significativa.
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