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“A violéncia é a parteira de toda velha sociedade que esta prenhe de uma nova. Ela

mesma & uma poténcia econémica.” (MARX, 1996, p. 370).



RESUMO

Este trabalho compreende um estudo das bases tedricas que explicam a violéncia
enquanto expressao de alienacdo humana na sociedade capitalista. Objetiva-se
estudar as bases tedricas que fundamentam a violéncia e seu agravamento no
capitalismo contemporaneo, bem como suas conexdes com 0S pProcessos
alienadores da producéo e reproducéo social. Esta composicao tedrica baseia-se no
referencial critico marxiano sobre alienacéo, tendo em vista fornecer elementos que
permitam investigar as bases materiais que fundamentam este fenGmeno na
sociedade capitalista. Parte-se do pressuposto de que compreender a violéncia
engquanto expressdo de alienacdo humana nesta sociedade requer analisa-la com
base no processo de acumulacdo do capital e de agravamento da violéncia no
decorrer do desenvolvimento socioeconémico, sob a légica da acumulagéo
capitalista. Considera-se a violéncia como uma categoria sécio-histérica que se
objetiva como complexo social existente no cotidiano da vida dos homens e se acha
conectada as condicBes econdmicas, sociais, politicas e culturais que constituem
uma sociedade de classes. Em suas diversas manifestagdes contemporéneas, numa
sociedade de classes, como a capitalista, a violéncia atinge o patamar de
agravamento progressivo, uma vez que repercute na totalidade da vida cotidiana dos

individuos.

Palavras-chave: Violéncia; Trabalho; Capital; Capitalismo; Alienacdo Humana.



ABSTRACT

This work includes a study of the theoretical bases to explain the violence as an
expression of human alienation in capitalist society. The objective is to study the
theoretical basis underlying the violence and its worsening in the contemporary
capitalism, its connections with the alienators processes of production and social
reproduction. This theoretical composition is based on the Marxian critical reference
about alienation, intending to provide evidence to investigate the material bases that
underlie this phenomenon in capitalist society. We start from assumption that
understanding violence as an expression of alienation human in this society requires
analyzing it in the capital accumulation process, in the productive restructuring and
the worsening violence by crises intrinsic to capital accumulation logic. We expose
violence as socio-historical category that its objectives as social complex existing in
daily life of men, because it belongs to the human-socials relations and It is
connected to economic, political and cultural conditions which make a class society.
In its diverse contemporary manifestations, it is evident that in a class society, as the
capitalism, violence reaches the progressive worsening level, since it has a real
existence that reverberates in the daily lives of individuals.

Keywords: Violence, Labor, Capital, Capitalism and Human Alienation.
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1. INTRODUCAO

Este trabalho apresenta as bases tedricas que explicam a violéncia enquanto
expressado de alienacdo humana na sociedade capitalista. Parte-se da compreenséao
de que a violéncia exige um posicionamento tedrico vinculado a perspectiva da
totalidade que permita perseguir o fio condutor que a conecta as suas heterogéneas
formas de objetivacdo e a sua intrinseca relacdo com as determinacdes desta

sociedade em suas multiplas contradicées.

A reflexdo aqui exposta tem como pressuposto a violéncia como categoria
sécio-histérica, um complexo social que apresenta diversas manifestacdes,
atingindo, no capitalismo, patamares de agravamento progressivo com sérias
repercussdes na vida cotidiana dos individuos e da sociedade. Caracteriza-se como
uma das expressOes de alienacdo humana que nada mais representa sendo a

barbarizacdo da humanidade no ambito da producéo e da reproducao social.

A analise do objeto em questdo esta fundamentada nos escritos de Marx e de
Lukacs, que possibilitam ir as bases materiais da violéncia e a suas determinacdes
sdcio-histéricas, conforme a teoria critico-dialética da realidade social. Parte-se da
premissa de que a violéncia tem um carater de imediaticidade, mas para
compreendé-la € necessario considerar a objetividade e as determinagdes de classe
presentes na sociedade do capital, no intuito de revelar a esséncia que lhe é

imanente.

Na segunda secdo expdem-se as raizes da violéncia e suas diferenciacfes a
partir das sociedades de classes. Evidencia-se o trabalho alienado como base
material da violéncia, fundamentando-o a partir dos escritos de Marx, Lukacs e
Lessa. Com base nas diferenciacfes entre trabalho e trabalho alienado, explicitam-
se as mediacdes pelas quais o trabalho alienado funda a violéncia, desvelando por
quais mediacfes o trabalho, embora constitua o fundamento e a base de todas as
relacbes e complexos sociais, transforma-se numa relacédo que oprime os homens.
Considerando o modo particular de trabalho presente no capitalismo, destaca-se a
violéncia econbmica como base ontologica que da origem as demais expressdes
desse fendbmeno no capitalismo, mediante os subsidios tedricos de Marx e Engels,

que tornam possivel compreender a historicidade das relacdes sociais.
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A terceira se¢do analisa o Estado e o seu papel diante da violéncia, bem
como o agravamento desta na sociedade de classes, especialmente no capitalismo,
igualmente com fundamento em Marx e Engels. Também se analisa o Estado como
engrenagem fundamental no processo de reproducéo do capital e suas respostas a
l6gica capitalista. Para tanto, adota-se a perspectiva de Mészaros, Lessa e Paniago
acerca das intervencdes do Estado e seu perfil favorecedor da légica do capital.
Desse modo, tomando a realidade social e as diversas expressées assumidas pelo
fendbmeno da violéncia no cotidiano da vida dos homens, observa-se que uma das
tendéncias estatais é sua fragmentacdo em face da barbarie social observada na
contemporaneidade.

Na quarta sec¢éo, intenta-se demonstrar a relagcdo existente entre violéncia e
alienacdo humana, intrinseca ao desenvolvimento do capitalismo, além de identificar
0S nexos causais reveladores do agravamento da violéncia humana na barbarie
social contemporanea. Com base nos escritos de Marx, Lukacs e Alcantara, essa
andlise permitiu desvendar as bases materiais que explicam a crescente violéncia e
sua relacdo com o0s processos alienadores, assim como desvelar aspectos da
alienacédo produzida a partir do modo de producado capitalista e compreender tal
fenbmeno como uma das expressdes da alienacdo humana. Ou seja, entende-se
que a alienacdo se refere ao estranhamento, que € social e historicamente
construido, bem como que a alienacao do trabalho é a origem concreta de tantas
outras expressdes da alienacdo humana, que sdo, em verdade, modos de ser

crescentemente mais complexos de relagdes sociais alienadoras e alienantes.

Finalmente, explicita-se o quanto o processo de manipulacdo da consciéncia
humana é imprescindivel na consolidagdo da violéncia no mundo atual, tendo em
vista as exigéncias do capital e os interesses de classe envolvidos. Desta feita,
lancando mé&o dos escritos de Marx, Lukacs e Mészaros, localiza-se no campo da
superestrutura a categoria da manipulagcdo, que constitui uma expressdo da

violéncia posta a partir da Revolucéo Industrial.

Nessa logica, a manipulacdo da individualidade humana é intensificada de tal
maneira que a categoria do ter passou a determinar o ser. O consumo instiga o
homem a busca de uma superabundancia caracteristica do padrao burgués de vida;

essa cultura alienada e inteiramente voltada para o consumo acentua o confronto
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violento de interesses de classes, encarcera 0S homens no submundo da

racionalidade humana e os impede de supera-la.

Nesta concepcao, com base em Marx, ressalta-se o papel exercido pela
formacao de uma “consciéncia de classe” a partir da relagdo de antagonismo entre
classes, definindo a consciéncia como uma modalidade de ac&o coletiva consciente,
influenciada pelo interesse hegemonico. Mais ainda, demonstra-se que a
consciéncia de classe corresponde as potencialidades da sociedade capitalista e
que as formas ideoldgicas de consciéncia mantém uma relacdo intrinseca com as

transformacdes sociais.
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2. RAIZES MATERIAIS DA VIOLENCIA: DIFERENCIACOES A PARTIR DAS
SOCIEDADES DE CLASSES

Neste capitulo expdem-se as bases materiais do fenbmeno da violéncia
socialmente determinada que se instaura com o0 surgimento da exploragdo do
homem pelo homem e da propriedade privada, determinacdes proprias das
sociedades de classes. Parte-se do pressuposto de que o excedente de producédo
gue surge com o desenvolvimento das for¢cas produtivas sob o trabalho alienado da
origem a propriedade privada, ao Estado, a politica e, em consequéncia, as relacdes
sociais pautadas pela violéncia, seja esta uma violéncia explicita ou camuflada,
portadora de sutilezas que escondem sua verdadeira esséncia. Dai se iniciar a
exposicao com a discussado do trabalho e do trabalho alienado, sendo este ultimo,
com as devidas mediaglOes, a base material do complexo social da violéncia sob

circunstancias histoéricas determinadas.
2.1. Otrabalho alienado como base material da violéncia

Compreender a violéncia a partir de suas raizes materiais requer
compreender o0 modo como 0s homens se organizam para produzir os meios de
producdo e de subsisténcia. Com isto afirma-se que € no ambito da producéo
material que se encontra o fundamento ontoldgico para a correta compreensao de
tudo o que se passa no mundo dos homens. Dai por que esta exposicdo se inicia
com a discussao sobre a categoria trabalho enquanto atividade prética fundante do
mundo dos homens, descoberta por Marx, o que lhe possibilitou demonstrar como e
por quais mediacdes os homens fazem a totalidade da sua histéria e por quais

mediacdes constroem o desenvolvimento social.

A partir do surgimento das classes sociais, o0 trabalho passa a ser também uma
relacdo de poder entre os homens. Este é o segundo aspecto demonstrado no
decorrer deste capitulo. De posse desses pressupostos teorico-filosoficos, busca-se
responder as seguintes indagacdes: sendo o trabalho fundamento de todas as
relacbes e complexos sociais, por quais mediagdes se transforma numa relacédo que
oprime os homens? Como é possivel ao trabalho metamorfosear-se em trabalho
alienado? Em que se diferenciam trabalho e trabalho alienado? Por quais mediacfes

o trabalho funda a violéncia? E preciso, portanto, compreender ontologicamente as
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categorias especificas do desenvolvimento do ser social e a articulagdo fundamental
existente entre as formas precedentes do ser para que se possa responder

adequadamente a essas indagacodes tedricas.

Para respondé-las, inicia-se com Lukacs. Este fildsofo entende que as
categorias “s6 podem ser compreendidas adequadamente no interior e a partir da
constituicdo global do nivel de ser de que se trata” (2013, p. 41). Nesse contexto,
parte-se do pressuposto de que o0 ser social esta intrinsecamente relacionado a
categoria que o fundou, o trabalho; deste, surgem novas relacdes sociais e novas
relacbes da consciéncia dos homens sobre a realidade social.

O autor supracitado observa que “o caminho da evolugdo maximiza o dominio
das categorias especificas da esfera da vida sobre aquelas que baseiam a sua
existéncia e eficacia na esfera inferior do ser” (idem, p. 42). Assim, as trés esferas
ontoldgicas do ser — a esfera inorganica, a organica e a social —, apesar de distintas,
estdo indissoluvelmente articuladas. Ou seja, “sem a esfera inorganica néo ha vida,
e sem a vida ndo ha ser social. Isto ocorre porque ha uma processualidade evolutiva
que articula as trés esferas entre si: do inorganico surgiu a vida e, desta, o0 ser
social” (LESSA, 2012, p. 25).

by

Com base nos pressupostos apontados por Lessa, devem-se a
processualidade evolutiva todos os tracos de continuidade que articulam as trés
esferas entre si. Contudo, apesar dessa articulacdo, o autor evidencia que ha uma
distincdo ontoldgica entre a processualidade social e 0s processos naturais.

Distincdo esta que tem na consciéncia um papel fundamental.

Existem trés esferas ontol6gicas distintas: a inorganica, cuja
esséncia € o incessante tornar-se outro mineral; a esfera bioldgica,
cuja esséncia € o repor o mesmo da reproducdo da vida; e o ser
social, que se particulariza pela incessante produ¢cdo do novo, por
meio da transformacdo do mundo que o cerca de maneira
conscientemente orientada, teleologicamente posta (LESSA, 2012, p.
24-5).
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No tocante ao ser social, ocorre um predominio das suas categorias
especificas em relacdo aquelas do mundo orgéanico. Isto acontece, conforme Marx, a

partir do chamado “afastamento das barreiras naturais™.

A partir dai, pode-se perceber a ocorréncia de um salto? qualitativo
relacionado as trés esferas constituintes do ser; um salto ontologicamente
necessario, distinto das diferenciacdes psicofisicas entre o homem e o animal. O
fato ontologico do salto e do processo real no qual este se realiza s6 podera ser
adequadamente explicado a partir da génese que originou o ser social: o trabalho.
Sua esséncia “consiste no fato de que, em primeiro lugar, ele nasce em meio a luta
pela existéncia e, em segundo lugar, todos 0s seus estagios sdo produtos de sua

autoatividade” (idem, p. 43).

Todas as demais categorias do ser social surgem a partir desse salto operado
pelo trabalho; por isso mesmo elas “tém ja, em esséncia, um carater puramente

social” (idem, p. 44), ainda que sejam muito primitivas.

Somente o trabalho tem, como sua esséncia ontoldgica, um claro
carater de transicdo: ele €, essencialmente, uma inter-relacdo entre
homem (sociedade) e natureza, tanto inorganica (ferramenta,
matéria-prima, objeto de trabalho etc.) como orgénica, inter-relacdo
que pode figurar em pontos determinados da cadeia a que nos
referimos, mas antes de tudo assinala a transicdo, no homem que
trabalha, do ser meramente biolégico ao ser social (idem, p. 44).

Antes de Lukacs, Marx ja havia se referido ao trabalho nos mesmos termos,
quando o assinala como “atividade orientada a um fim para produzir valores de uso,
apropriagdo do natural para satisfazer as necessidades humanas, condicao

universal do metabolismo entre o homem e a Natureza, condicdo natural e eterna da

1 Segundo Luké&cs (2013), a irreversibilidade do carater histérico do ser social impede de reconstruir,
por meio de experiéncias, o hic et nunc social desse estagio de transicdo. Por isso, “ndo temos
comoobter um conhecimento direto e preciso dessa transformagdo do ser organico em ser social.
Somente podemos estabelecer aproximacdes através de um conhecimento post festum pelo método
marxiano, segundo o qual a anatomia do homem fornece a chave para a anatomia do macaco e para
0 qual um estdgio mais primitivo pode ser reconstruido — intelectualmente — a partir do estagio
superior, de sua direcao de desenvolvimento das tendéncias de seu desenvolvimento” (Idem, p. 42-
3).

2 Assim, “todo salto implica uma mudanca qualitativa e estrutural do ser, onde a fase inicial
certamente contém em si determinadas condicdes e possibilidades das fases sucessivas e
superiores, mas estas ndo podem se desenvolver a partir daquela numa simples e retilinea
continuidade. A esséncia do salto € constituida por essa ruptura com a continuidade normal do
desenvolvimento e ndo pelo nascimento , de forma subita ou gradativa, no tempo, da nova forma e
ser” (LUKACS, 2013, p. 46).
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vida humana” (MARX, 1996, p. 303). Tais necessidades sao satisfeitas mediante um
valor de uso do produto do trabalho que o homem utiliza para reproduzir a sua

existéncia, num estagio bastante primitivo, quando ainda ndo existe o valor de troca.

Lukacs observa que todas as determinacdes do ser social estdo contidas in
nuce no trabalho, “considerado o fendbmeno originario, o modelo do ser social’
(LUKACS, 2013, p. 44). O que o autor faz aqui € uma abstragdo sui generis,
conforme afirma. O fato de a socialidade, a primeira divisdo do trabalho, a linguagem
etc. terem sua génese no trabalho nédo significa que surgiram numa sucessao
temporal, mas simultaneamente. Em outras palavras, ndo existe trabalho fora da
socialidade, da mesma forma que ndo existe socialidade que nado tenha como

fundamento Ultimo o trabalho.

O trabalho pressupbe necessariamente a realizacdo de uma posicao
teleolégica3, um ato de pbér consciente possivel apenas no interior da atividade
humana. Lukacs reconhece em Engels o mérito de haver colocado o trabalho no
centro da humanizagdo do homem. Comparando a mao do macaco com a mao

humana, diz Engels:

O numero de articulagbes e dos musculos e a sua disposi¢édo geral
sdo 0s mesmos nos dois casos, mas a mao do selvagem mais
atrasado pode realizar centenas de operac¢des que nenhum macaco
pode imitar. Nenhuma méo de macaco jamais produziu a mais
rustica faca de pedra? (Engels apud Lukacs, p. 45).
Com isso Lukacs demonstra que no reino animal ndo ha nenhuma
possibilidade de desenvolvimento, que sua evolucédo e a “divisdo do trabalho”, nas
sociedades animais, estdo biologicamente fixadas. Na sociedade humana, ao

contrario, a divisdo do trabalho> cria suas préprias condicdes de reproducao

3 A teleologia compreende o ato de “projetar de forma ideal e prévia a finalidade de uma ag&o”
(LESSA, 2012, p. 45). Esta, segundo LESSA (2012), estabelece uma relagdo dialética com a
causalidade que séo os processos de causa e efeito do mundo objetivo.

4 Esta passagem compde um texto escrito por Engels em 1876 e publicado em 1896 com o titulo
“Sobre o papel do trabalho na transformag¢ao do macaco em homem”. Em Obras Escolhidas, de Marx
e Engels vol. 2, da Editora Alfa-Omega, Engels trata sobre essas questdes no texto: “Sobre o papel
do trabalho na transformacédo do macaco em homem”. Existe uma publicacdo da Expresséo Popular
organizada por Ricardo Antunes sob o titulo A Dialética do Trabalho: escritos de Marx e Engels,
datada de 2004, em que se acha esse mesmo texto.

> A divisdo do trabalho se ampliou a partir do desenvolvimento das forcas produtivas sob o comando
do capital. A distingdo entre as atividades é o fundamento da génese das profisses especializadas
cujos profissionais auxiliam o capital a manter o sistema em funcionamento.
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determinadas pela estrutura de cada sociedade e ndo pela constituicdo biolégica de

seus membros.
Diz Marx:

Pressupomos o trabalho numa forma em que pertence
exclusivamente ao homem. Uma aranha executa operacdes
semelhantes as do teceldo, e a abelha envergonha mais de um
arquiteto humano com a constru¢do dos favos de suas colmeias.
Mas o que distingue, de antemao, o pior arquiteto da melhor abelha é
gue ele construiu o favo em sua cabecga, antes de construi-lo em
cera. No fim do processo de trabalho obtém-se um resultado que ja
no inicio deste existiu na imaginacdo do trabalhador, e portanto
idealmente. Ele ndo apenas efetua uma transformacéo da forma da
matéria natural; realiza, a0 mesmo tempo, na matéria natural seu
objetivo, que ele sabe que determina, como lei, a espécie e o0 modo
de sua atividade e ao qual tem de subordinar sua vontade (1996, p.
298).

Os estudos de Marx evidenciam que o trabalho é uma categoria ontoldgica
central, exclusivamente humana, que da origem a uma nova objetividade. Esta é a
razdo pela qual o trabalho se torna modelo da praxis social e chave para se
compreender as demais posi¢cdes socioteleoldgicas do ser. Contudo, cabe salientar
gue nem todo por teleoldgico é trabalho, pois € justamente nas diferencas que se
revela o carater de modelo do trabalho em relacdo ao agir humano em sociedade.
Portanto, ao tornar-se modelo para compreender as demais posi¢coes teleoldgicas do
ser, através de complexas mediacbes, o trabalho adquire um patamar de

centralidade no mundo dos homens.

Ao considera-lo uma praxis exclusivamente humana, é possivel afirmar que
fora do trabalho ndo ha teleologia. Para Lukacs, “o trabalho ndo é uma das muitas
formas fenoménicas da teleologia em geral, mas o Unico lugar onde se pode
demonstrar ontologicamente a presenca de um verdadeiro por teleolégico como
momento efetivo da realidade material” (2013, p. 51). Diferente da causalidade
enquanto “um principio de automovimento que repousa sobre si proprio” (idem, p.
48), mesmo que se trate da causalidade social que tem como ponto de partida um
ato de por consciente, a teleologia, em sua esséncia, € uma categoria posta: todo

por teleoldgico implica uma consciéncia que pde fins. Neste sentido, “a consciéncia




18

da inicio a um processo real, exatamente ao processo teleologico” (idem, p. 48).

Percebe-se entdo o carater irrevogavelmente ontolégico do ato de por.

Desse modo, ao restringir a teleologia ao trabalho (a praxis humana),
eliminando qualquer possibilidade de existir teleologia nas demais esferas do ser,
Marx, e também Lukacs, em nada diminui o seu significado, antes o acentua ainda

mais,

ja que é preciso entender que o0 mais alto grau do ser que
conhecemos, o social, se constitui como grau especifico, se eleva a
partir do grau em que estd baseada a sua existéncia, o da vida
organica, e se torna um novo tipo autbnomo de ser, somente porque
h& nele esse operar real do ato teleoldgico (idem, p. 52).
Assim, Lukacs demonstra que o distinguir-se do ser social da sua propria
base, que é a vida organica, baseia-se no trabalho, isto &, “na continua realizagdo de

pores teleoldgicos” (idem, p. 52).

Essa teleologia promovida pelo trabalho é transformada em um componente
ineliminavel do pensamento, bem como numa experiéncia elementar da vida
cotidiana dos homens. Segundo Lessa (2012), com o exercicio do trabalho 0 homem
transforma a natureza e a si mesmo. “Isto significa que, ao construir o mundo
objetivo, o individuo também se constroi. Ao transformar a natureza, os homens
também se transformam — pois imediatamente adquirem novos conhecimentos e
habilidades” (LESSA, 2012, p. 33). Trata-se de um desenvolvimento social
promovido pelo “intercambio organico do homem, da sociedade, com a natureza, no
qual ndo ha davida que o momento social ndo pode deixar de ser o0 momento
predominante” (LUKACS, 2013, p. 58).

Se todo pér teleoldgico implica um ato consciente, esta consciéncia é muito
distinta da consciéncia animal, que n&o ultrapassa a mera existéncia biolégica e, por
isso mesmo, “é um epifendbmeno do ser orgénico” (Idem, p. 63). No trabalho, a
consciéncia humana ao p6ér uma finalidade e dirigir-se aos meios para objetiva-la,
ultrapassa a simples adaptacdo ao ambiente, operando na natureza modificacdes
gue seriam impossiveis para os animais. “O que significa que, na medida em que a
realizagdo torna-se um principio transformador e reformador da natureza, a

consciéncia que impulsionou e orientou tal processo ndo pode ser mais, do ponto de
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vista ontologico, um epifendbmeno” (idem, p. 63). Trata-se de uma consciéncia que
s6 pode ser encontrada e demonstrada na praxis. Assim, pode-se afirmar que Marx
e Engels, acertadamente, viram no trabalho o motor decisivo de humanizacdo do

homem.

Nessa perspectiva de analise, Lukacs argumenta sobre a necessaria
distingdo, que tem origem no trabalho, entre o ser® e seu reflexo na consciéncia,
entre sujeito e objeto. “No espelhamento’ da realidade, a reprodugao se destaca da
realidade reproduzida, coagulando-se numa ‘realidade’ propria na consciéncia”
(LUKACS, 2013, p. 66). O autor pds aspas na palavra realidade para mostrar que na
consciéncia ela é apenas reproduzida; “nasce uma nova forma de objetividade, mas
ndo uma realidade, pois — exatamente em sentido ontoldgico — ndo é possivel que a
reproducédo seja semelhante aquilo que ela reproduz, e muito menos idéntico a isso”
(idem, p. 66). Ou seja, no materialismo dialético ndo ha identidade entre sujeito e

objeto, entre consciéncia e realidade objetiva.

Para Lukacs, “no plano ontolégico o ser social se subdivide em dois
momentos heterogéneos, que do ponto de vista do ser ndo sé estdo defronte um ao
outro como coisas heterogéneas, mas sdo até mesmo opostas: 0 ser e 0 seu
espelhamento na consciéncia” (2013, p. 66). O sentido da argumentagcao de Lukacs
€ que as reproducfes jamais poderdo ser copias fotograficas da realidade porque

ndo podem ser idénticas a ela. O que ocorre € uma interacao entre opostos:

[...] o espelhamento tem uma natureza peculiar contraditéria: por um
lado, ele é o exato oposto de qualquer ser, precisamente porque ele
€ espelhamento, néo é ser; por outro lado, e a0 mesmo tempo, é o
veiculo através do qual surgem novas objetividades no ser social,
para a reproducdo deste no mesmo nivel ou em um nivel mais alto.
Deste modo, a consciéncia que reflete a realidade adquire certo
carater de possibilidade (LUKACS, 2013, p. 67).

E o sujeito quem pde a alternativa, mas nédo se trata de um ato de decis&o

anico, isolado, sendo de uma cadeia de alternativas®. Faz parte da esséncia do

6 “O ser é uma categoria cujo carater de totalidade € ineliminavel, e tudo isso que existe o faz no
interior (e em relagéo, portanto) dessa totalidade” (LESSA, 2012, p. 43).

7 Espelhamento e reflexo dizem respeito & mesma categoria ontoldgica.

8 “A alternativa, que também é um ato de consciéncia, €, pois, a categoria mediadora com cuja ajuda
o espelhamento da realidade se torna veiculo do ato de pdr de um ente. Deve-se sublinhar ainda que
este ente, no trabalho, é sempre algo natural e que esta sua constituicdo natural jamais pode ser
inteiramente suprimida. Por mais relevantes que sejam os efeitos transformadores do por teleoldgico
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trabalho o fato de que “nédo s6 o fim é teleologicamente posto, mas também a cadeia
causal que o realiza deve transformar-se em uma causalidade posta” (Idem, p. 72).
O que somente é possivel se cada movimento individual no processo de trabalho
considerar a realidade natural tal como é em si mesma, isto &, se cada movimento
individual for orientado por uma finalidade corretamente executada pela m&o. Assim
sera possivel a alternativa dar “vida a categorias que somente se tornam formas de
realidade no processo de trabalho” (idem, p. 72). Neste sentido, toda decisdo entre

alternativas tem um “periodo de consequéncias” proprio da praxis social.

As causalidades naturais sdo submetidas as causalidades postas pelo
homem de acordo com o trabalho a realizar, mas cada objeto natural tem muitas
propriedades que jamais deixam inteiramente de operar. Como seu modo de operar
€ completamente heterogéneo em relacdo ao por teleolégico, em muitos casos ha
consequéncias que se contrapdem ao ato teleolégico de tal modo que as vezes o
destroem. Lukacs lembra a corrosdo do ferro, por exemplo. Qual a consequéncia

disso?
Segundo o autor,

A alternativa continua a funcionar como superviséo, controle, reparo
etc., mesmo depois que terminou o processo de trabalho em questéo
e tais pores preventivos multiplicam ininterruptamente as alternativas
no por do fim e na sua realizagédo. Por isso, o desenvolvimento do
trabalho contribui para que o carater de alternativa da praxis humana,
do comportamento do homem para com o proprio ambiente e para
consigo mesmo, se baseie sempre mais em decisfes alternativas
(idem, p. 73).

Quanto mais desenvolvida a sociedade, mais complexo se torna o por
teleolégico enquanto modelo da praxis. O modelo é apenas, no sentido aristotélico,
uma possibilidade que s6 se torna realidade mediante decisdes alternativas para
executa-lo praticamente. A medida que a producio econdmica se torna cada vez
mais socializada, as alternativas assumem um carater mais diversificado. Com isso,

‘o projeto de modelo é o resultado de uma cadeia de alternativas, mas, por mais

das causalidades no processo de trabalho, a barreira natural s6 pode retroceder, jamais desaparecer
inteiramente; e isto é valido tanto para o machado de pedra quanto para o reator atbmico” (LUKACS,
2013, p. 73).



21

elevado que seja o grau de desenvolvimento da técnica (sustentado por uma série

de ciéncias), nunca sera a unica base de decis6es da alternativa” (Idem, p. 74).

No processo do desenvolvimento do trabalho, economia e técnica formam
uma coexisténcia indissociavel cujas relacdes estabelecidas sdo continuas. Mas,
este aspecto ndo elimina a heterogeneidade manifestada na dialética contraditéria
entre fim e meio. Desta heterogeneidade, diz Lukacs (2013), o seu carater
contraditorio € acentuado quando a partir dai deriva o fato de que se o trabalho criou
a ciéncia como 0rgdo auxiliar para alcancar um patamar cada vez mais elevado,
cada vez mais social, contudo a inter-relagdo de ambos s pode realizar-se no

ambito de um desenvolvimento desigual.

Vale destacar que a efetivacdo dessa dinamica é orientada pela consciéncia.
A escolha da alternativa movimenta o processo da execucdo material através do
trabalho e pode efetivar essa transformacdo de uma potencialidade em um ser
existente. Este movimento entre a execugcao material do trabalho e a transformacéao
potencial do ser indica o limite da possibilidade de se tornar real, assim como
estabelece quando e até que ponto o reflexo da realidade pode adquirir o carater de

possibilidade.

O processo social real, do qual emergem tanto as finalidades quanto
a busca e a aplicacdo dos meios, que determina, delimitando-o
concretamente, 0 espaco das perguntas e respostas possiveis, das
alternativas que podem ser realmente transformadas em pratica. Nas
totalidades, os componentes determinantes sdo delineados com
forca e concretude ainda maior do que nos atos posicionais
considerados isoladamente. No entanto, com isso se expde apenas
um lado da alternativa. Por mais precisa que seja a definicdo de um
campo concreto, ndo se elimina o fato de que no ato da alternativa
esta presente o0 momento da deciséo, da escolha, e que o “lugar” e o
6rgao de tal decisdo seja a consciéncia humana (Idem, p. 77).

No processo de trabalho, a “intengédo que determina o carater da alternativa,
embora tenha sua origem em necessidades sociais, esta orientada para a
transformacdo de objetos naturais” (Idem, p. 77). Nesse caso, é o ser social que
realiza o processo de escolha concreta dos caminhos que apontam para a

alternativa® no trabalho. Além disso, ele também determina as causas que motivam

9 “As alternativas concretas do trabalho implicam, em Ultima instancia, tanto a determinagdo do fim
como a execucao, uma escolha entre certo e errado. Nisso esta a sua esséncia ontolégica, o seu
poder de transformar sempre em realidade concreta a dynamis aristotélica. Por isso esse carater
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a escolha no interior da posi¢do teleologica, seja imediata ou mediatamente. A
finalidade da escolha é a satisfacdo da necessidade; esta foi “produzida ndo pelo

sujeito que decide, mas pelo ser social no qual ele vive e opera” (Idem, p. 76).

Além do seu aspecto originario, o trabalho serve de modelo para outras
“formas mais desenvolvidas e complexas que surgem na posigdo econémico-social
do valor de troca e nas inter-relacées entre este e o valor de uso” (ldem, p. 77).
Desta forma, somente analisando o trabalho, enquanto mediacdo para o intercambio
organico entre homem e natureza, é possivel destacar as categorias que nascem de
um modo ontologicamente necessario daquela forma originaria e que constituem o
trabalhol® como modelo de toda praxis social. A peculiaridade da relagcdo reciproca
entre 0 homem e a natureza determina o carater das categorias que dai emergem.
Esse traco peculiar também surge na mudanca operacionalizada no homem que
trabalha, pois tais alteragdes ocorridas no sujeito “[...] sdo produto de estagios mais
evoluidos, superiores de um ponto de vista social, e, no entanto, ttm como premissa

ontoldgica a sua forma originaria no mero trabalho” (Idem, p. 78).

Certamente o trabalho proporciona diferenciacfes qualitativas ao longo do
tempo. A transformacdo!! do sujeito que trabalha € a consequéncia ontoldgica
necessaria do objetivo ser-precisamente-assim do trabalho. Na verdade, é um traco
caracteristico do trabalho exercer uma acdo determinante sobre o sujeito humano;
ele naturalmente causa mudancas funcionais no homem. Assim, para Lukacs a
“estrutura do trabalho retroage também sobre o sujeito que trabalha” (2013, p. 81).

Este constitui "o verdadeiro tornar-se homem do homem” (idem, p. 79).

cognitivo primario das alternativas do trabalho é um fato insuprimivel, é exatamente o ontoldgico ser-
precisamente-assim do trabalho; que pode ser reconhecido no plano ontolégico, inteiramente
independente das formas de consciéncia nas quais ele se realizou originalmente e talvez até por
muito tempo depois” (LUKACS, 2013, p. 79).

10 Assim entendido, o trabalho revela, no plano ontolégico, uma dupla face. Por um lado, neste nivel
de generalidade, uma praxis sé é possivel a partir de uma posicdo teleoldgica de um sujeito; mas
também ¢é evidente que esta Ultima implica por si mesma que 0S processos haturais sejam
reconhecidos e assumidos como posi¢cBes. Por outro lado, aqui € tdo evidente a relagédo reciproca
entre homem e natureza que, ao se analisar a posi¢do, sente-se autorizado a prestar atencdo apenas
as categorias que nascem dela (LUKACS, 2013, p. 78).

11 LUKACS (2013) evidencia a natureza cognitiva do trabalho e assinala a supremacia do
comportamento consciente sobre o do instinto biolégico. O dominio do conhecimento em relagao a
emocao aponta para as formas de consciéncia cuja evolugdo ocorreu desde o0 homem primitivo até as
diferenciagfes no nivel atual da consciéncia humana.
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Sem duvida, ao transformar a natureza o homem também modifica a si
mesmo, alterando a sua natureza e desenvolvendo as potencialidades humanas. O
trabalho exerce um papel fundamental nesse desenvolvimento e impulsiona o
homem ao progresso objetivo. “A adaptacdo nao passa simplesmente do nivel do
instinto ao da consciéncia, mas se desdobra como ‘adaptacao’ a circunstancias, nao

criadas pela natureza, porém escolhidas, criadas autonomamente” (Idem, p. 80).

Assim, observa-se que o0 acumulo das experiéncias pela mediacdo do
trabalho, ao mesmo tempo elimina e conserva 0s movimentos usuais, mesmo apos
estes serem fixados como reflexos condicionados, porque “sempre guardam em si a
origem de um podr que cria uma distancia, determina os fins e os meios, controla e
corrige a execugao” (Idem, p. 81). O trabalho como atividade humana tem como
pressuposto o dominio do homem sobre si mesmo, permitindo a construc¢éo, o uso e
o aperfeicoamento da ferramenta do trabalho. Na verdade, o autodominio do homem
€ imprescindivel para o sucesso do trabalho. Este autodominio é “condigao
necessaria para a realizagdo no trabalho dos préprios fins autonomamente postos”
(Idem, p. 82).

Nesse aspecto, “o trabalho se revela como o instrumento da autocriagdo do
homem como homem” (Idem, p. 82). Por isso se diz que além de ser o modelo de
toda praxis social, o trabalho €, ao mesmo tempo, modelo de toda conduta social
ativa. Para Lukacs (2013), nas posicbes do processo de trabalho estdo contidos os
seus tracos gerais e decisivos que fundam a sociabilidade humana, uma vez que
este provoca um desenvolvimento natural, o que implica o afastamento do aspecto

biolégico do homem, porém, sem elimina-lo.

Desse aspecto essencial do trabalho e do seu carater produtor de objetos
Uteis que sao posteriormente transformados em valores de uso, surgem problemas
que se apresentam de forma generalizada, desmaterializada, sutil e abstrata em
estagios superiores do desenvolvimento humano. Isto se da devido a relacdo que o
préprio trabalho estabelece com categorias complexas. Os problemas derivados do
valor de troca déo sustentacdo a novas funcdes atribuidas ao trabalho no decorrer

do processo de desenvolvimento de uma producéo socializada.

Nessas circunstancias, em sociedades mais complexas como as sociedades

de classes, a conduta originaria do homem se entrecruza com outras motivacdes
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surgidas do ser social. Toma-se aqui como exemplo o dominio do consciente sobre
0 instintivo. Nesse aspecto, fica evidenciado que s&o criados tipos de
comportamentos decisivos para o tornar-se homem do homem no cotidiano da vida.
Com relacao a isso, Lukacs evidencia o necessario dominio consciente do homem
sobre seus instintos e emocdes, enquanto condicdo para objetivar o processo de
trabalho, e afirma que o “dominio do homem sobre os proprios instintos, afetos etc.
constitui o problema fundamental de qualquer disposicdo moral, desde os costumes

e tradicdes até as formas mais elevadas da ética” (Idem, p. 82).

Nas formas mais desenvolvidas da praxis social destaca-se a acdo sobre
outros homens, cujo conteudo essencial do por teleoldgico “é a tentativa de induzir
outra pessoa (ou grupo de pessoas) a realizar, por sua parte, pores teleolégicos
concretos” (idem, p. 83). Tal evolugéo foi propiciada pelo proprio trabalho desde que
este se tornou social, pois depende da cooperacdo de mais pessoas para sua
realizacdo, independentemente de ja se fazer presente o valor de troca, segundo
Lukécs. As posicoes teleoldgicas secundarias, como sao denominadas pelo autor,
“‘devem ter sido precedidas por um pdr teleolégico que determinou o carater, o
papel, a funcdo etc. dos pores singulares, agora concretos e reais, orientados para
um objeto natural” (idem, p. 83-4). Desse modo, estando mais proximas da praxis
social prépria dos estagios mais evoluidos, as posicdes teleoldgicas secundarias
diferenciam-se do trabalho originario e constituem uma base real e articulada de

posicdes teleoldgicas.

Assim, num complexol? existe o chamado “momento predominante”; nele
opera um sistema de inter-relacdes. Num sentido meramente ontolégico, um
momento € 0 pressuposto para a existéncia do outro, sem que a relacdo possa ser
invertida. Exatamente quando a execucdo do processo de trabalho pde exigéncias
ao sujeito que trabalha, este termina produzindo mais que o idealizado. Assim, para
cada nova situacdo objetiva correspondem transformacdes subjetivas nos

individuos. Esse intenso processo de mudancas produz consequéncias que dao

12 A génese ontoldgica de um complexo concretamente estruturado constitui um salto que abrange
desde o organico até o social, processada num periodo de milénios. Mas “ha um desenvolvimento
extremamente longo, em geral contraditério e desigual, antes que as novas categorias do ser
cheguem a um nivel extensivo e intensivo que permita ao novo grau do ser constituir-se como um fato
definido e fundado em si mesmo” (LUKACS, 2013, p. 85-6).



25

origem as tendéncias historico-universais, uma vez que, pela via do trabalho, sé&o
descobertas novas possibilidades de evolucdo social. Mais ainda, constata-se que
“todo ato de trabalho remete necessariamente para além de si proprio” (LESSA,
2012, p. 35).

E, ao remeter sempre além de si proprio, o trabalho lanca a
humanidade em um processo histérico consubstanciado pelo
desenvolvimento da reproducdo social. Por isso o trabalho é a
categoria fundante da reproducao social. E é isso que permite Marx
afirmar que os homens, ao transformarem a natureza, transformam
também a si proprios enquanto individuos e enquanto sociabilidade,
consubstanciando, deste modo, a histéria enquanto a autoconstrucao
humana (LESSA, 2012, p. 35).

Nessa concepg¢do, Marx aponta como pressuposto o trabalho como
intercambio organico do homem com a natureza, numa constante transformacao
com vistas a producédo de bens indispensaveis a reproducédo. Por isso a natureza é a
base inelimindvel do mundo dos homens!3, enquanto o trabalho funda a reproducéo

social e todos 0s outros complexos sociais.

Para Lessa (2012), a transformacédo da natureza so6 é possivel com o trabalho
manual, uma vez que “o trabalho é a agdo dos homens sobre a natureza” (p. 32).
Contudo, apesar desse intercambio organico entre ambos, o mundo dos homens
nao pode ser submetido as mesmas leis e processos do mundo natural. De acordo
com Lukacs (2013), a reproducéo biologica dos individuos forma a sociedade, pois 0
afastamento do homem de suas barreiras naturais ndo resulta no completo

desaparecimento da sua condicdo bioldgica.

Afirma Lessa que “a histéria dos homens é muito mais que a sua reprodugao
biologica” (2012, p. 32). Ele evidencia ainda que ha simultaneamente articulacéo e
diferenca do mundo dos homens com a natureza. Essa afirmacdo tem como
fundamento o trabalho e o seu carater fundante de um processo de afastamento das
barreiras naturais!4, que € historico. Ou seja, com o tempo o homem é conduzido a

distanciar-se da natureza, transformando-se num ser social. Esse desenvolvimento

13 “No caso do mundo dos homens, como a totalidade da histéria é a inter-relacdo causal de atos
singulares que se sintetizam em tendéncias sociogenéricas, o carater teleolégico presente nos atos
singulares se objetiva em pura causalidade na reproducao social” (LESSA, 2012, p. 34).

14 Afastamento das barreiras naturais € uma categoria marxiana e diz respeito ao desenvolvimento
sécio-historico e ao processo de socializagdo a partir do dominio da natureza, sem prescindir dela,
tornando as rela¢gBes cada vez mais sociais.
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histérico possui leis que acompanham esse salto evolutivo e que sdo distintas

daquelas que regem 0s processos naturais.

Ontologicamente, o trabalho estabelece conexdes ao exercer uma agdo sobre
a natureza, tendo o seu resultado pratico antes projetado na consciéncia. Além
disso, o trabalho esta relacionado a capacidade humana de idealizar e estabelecer
um processo de escolha entre as alternativas possiveis de acordo com cada
situacdo. E finalmente, o trabalho € conectado ontologicamente ao processo de
objetivacdo enquanto possibilidade de construgcdo da objetividade social; esta
consiste na transformacdo da realidade, produzindo uma nova situacao,

reconstruindo-a.

Lessa (2012) defende que toda objetivacdo implica a criacdo de uma nova
situacdo, de uma nova dimensao social e, por esse motivo, uma dimenséao coletiva.
Ndo somente o individuo, mas toda a sociedade se defronta com um novo objeto,
numa nova situacdo. Essa inovacdo que possibilita o desenvolvimento individual
também provoca o desenvolvimento social. Lessa conclui que “o objeto construido
com o trabalho do individuo possui, portanto, uma inelimindvel dimenséo social: ele

tem por base a historia passada e faz parte da vida da sociedade” (Idem, p. 33).

Quanto ao processo de constituicdo do ser social, em face da sua
complexidade, o autor cita trés aspectos decisivos para a compreensao deste novo
ser. Primeiramente, ele observa que a objetivacado néo significa o desaparecimento
da natureza, pois ela consiste na sua transformacdo conforme o idealizado.
Portanto, € o trabalho que consubstancia a transformacdo de um pedaco da
natureza em um novo objeto. Posteriormente, Lessa (2012) indica que a prévia
ideacdo é uma resposta as necessidades concretas e historicamente determinadas.
E finalmente, acrescenta que a historia jamais se repete, partindo do pressuposto de
que toda objetivacdo da origem a uma nova situacéo. Por esta razdo, todo ato de

trabalho possui um carater histérico-social.

Ainda na perspectiva de Lessa (2012), a historia e sua dindmica produzem
determinadas categorias que nao sao encontradas nos atos singulares1s. Ele diz que

ela é a sintese desses atos. A diferenca ontoldgica ressaltada pelo autor entre

15 O autor se refere a “particularizagdo de um fato ontologico geral: a diferenga ontoldgica entre a
totalidade e a singularidade” (LESSA, 2012, p. 34).
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totalidade e singularidade encontra-se no fato de que a primeira contém as
singularidades acompanhadas dos desdobramentos das suas relacdes. Percebe-se
entdo que a totalidade, sendo mais que a singularidade, também produz

determinacdes e categorias que ndo estao nos atos singulares isolados.

Ainda quanto a categoria totalidade, Lukacs esclarece:

de um lado, a realidade objetiva € um todo coerente em que cada
elemento esta, de uma maneira ou de outra, em relacdo com cada
elemento e, de outro lado, essas relacdes formam, na prépria
realidade objetiva, correlacbes concretas, conjuntos, unidades,
ligados entre si de maneiras completamente diversas, mas sempre
determinadas (1967, p. 240).

Esse € o grande fundamento de que o processo de autoconstrucdo humana é
puramente causal; por isso ndo hé teleologia, ainda que esta contenha elementos
simples como atos concretos dos individuos em situagfes historicas determinadas,

ou seja, teleologicamente postas.

Esse desenvolvimento pode resultar na descoberta de novas possibilidades
até a evolucdo social. Nesse ato, h4 independéncia da realidade em relacdo a
consciéncia porque qualquer ato de trabalho constréi objetos distintos tanto do
homem quanto de sua consciéncia. Em suma, pode-se dizer que o mundo objetivo

evolui segundo causas proprias. Ele é puramente causal.

Essa causalidade possui principios que movimentam e operam na auséncia
da consciéncia (esfera subjetiva), e esta através da objetivacdo interfere no
movimento. Nesse sentido, ha uma distingdo ontolégica produzida pelo trabalho
entre ideia e causalidade, como também entre consciéncia e objetos produzidos pelo
trabalho. Por tal motivo, ao citar Lukacs, o autor ressalta que a “historia resultante do
agir humano é puramente causal, ndo exibindo nenhuma dimenséo teleolégica em
seu desdobramento” (LESSA, 2012, p. 35), uma vez que o desenvolvimento social
segue um curso objetivamente orientado e independe da vontade dos homens,

apesar de estes contribuirem nesse processo evolutivo.
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Conforme j& visto, a transformacéo da naturezalé esta voltada para atender a
necessidade da reproducéo sociall’, ao aperfeicoamento dos meios de producéo e a
subsisténcia; com isso, ocorre a producédo além do que o idealizado pelo homem.
Por este motivo, o trabalho produz uma nova situacdo objetiva e gera
transformacdes subjetivas nos individuos. Ao remeter para além de si préprio, todo
ato de trabalho pde a humanidade um processo histérico gerado pelo
desenvolvimento da reproducao social. Dai ser o trabalho a categoria fundante da
reproducdo social e da socialidade, configurando a histéria como uma

autoconstru¢do humana.

Segundo Lukacs, Marx da énfase ao nexo indissoluvel, universalmente
necessario, entre o desenvolvimento econdmico objetivo e o desenvolvimento do
homem. A praxis econdmica € obra dos homens através de atos alternativos, mas a
sua totalidade forma um complexo dindmico objetivo, com leis préprias que
ultrapassam a vontade dos individuos singulares, impondo-se com toda a dura
caracteristica da realidade. Apesar disso, conclui o autor, produzem o homem social,
“mais precisamente: produzem e reproduzem tanto as rela¢des que tornam possivel
o ulterior desenvolvimento do homem, como, no préprio homem, aquelas faculdades

que transformam em realidade tais possibilidades” (Idem, p. 115).
Nas palavras de Marx:

Se considerarmos a sociedade burguesa em seu conjunto, a propria
sociedade, i. e., 0 préprio homem em suas rela¢des sociais, sempre
aparece como resultado ultimo do processo de producéo social. Tudo
0 que tem forma fixa, como o produto etc. aparece somente como
momento, momento evanescente nesse movimento. O préprio
processo de producdo imediato aparece ai apenas como momento.
As proprias condi¢bes e objetivacbes do processo sdo igualmente
momentos dele, e somente os individuos aparecem como sujeitos do
processo, mas os individuos em relacdes reciprocas, relagbes que
eles tanto reproduzem quanto produzem de maneira nova. E seu
proprio continuo processo de movimento, em que eles renovam a si
mesmos, bem como o mundo da riqueza que criam (MARX apud
Lukécs, op. cit., p. 115).

16 “Ao transformarmos o mundo inserimos nele novos ‘nexos causais’ (LUKACS apud LESSA, 2012,
p. 34) que passardo a agir sobre a totalidade social enquanto tais, isto €, enquanto um complexo de
causas e efeitos. O mesmo pode acontecer com a sociedade” (LESSA, 2012, p. 34).
17 para LESSA (2012), “A questdo central na analise da reprodugdo social € determinar como
ocorrem 0s dois processos de sintese reflexiva determinante” (p. 111), quais sejam: o fato de os
individuos se construirem em suas individualidades e construirem a totalidade social.
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Mas a riqueza que criam nao lhes pertence, porque sob as determinacdes da
propriedade privada o trabalhador produz para outrem, ndo para si. Lessa e Tonet
(2012) destacam que a propriedade privada € uma relacdo de exploracdo que
determina a producédo da riqueza social pelos trabalhadores e legitima que essa
riqueza seja expropriada pela classe dominante. Com base nesses autores, afirma-
se que a “propriedade privada e as classes sociais existem apenas uma na relagcao
com a outra” (LESSA e TONET, 2012, p. 15). Tal destaque a propriedade privada se
acha localizado nos Manuscritos Econdmico-Filoséficos, em que Marx partiu dos
pressupostos da propria economia, considerando as suas leis e prerrogativas. Ele
demonstrou pelos préprios preceitos da economia que desde a instituicdo da

propriedade privada o trabalhador € reduzido a mais miseravel mercadoria.

Na concepcdo do autor, a miséria do trabalhador estd inversamente
relacionada ao poder e a supremacia da sua producdo. Nessas circunstancias, a
culminancia da divisdo da sociedade em apenas duas classes sociais, proprietarios
dos meios de producao e trabalhadores desprovidos de propriedade, foi justificada
tanto pela acumulacdo do capital centralizada em poucas maos, quanto pelo

desaparecimento de alguns segmentos da sociedade.

LESSA (2012) ressalta o processo de surgimento das classes sociais a partir
da divisdo social ocorrida com a Revolucdo Neolitica, que tornou possivel a
exploracdo do homem pelo homem. Desde entdo, as sociedades foram divididas
entre os individuos que transformam a natureza e o grupo restrito que se apropria da
riqueza socialmente produzida como sua propriedade privativa. O processo milenar
que envolve a passagem da caréncia a abundancia, do solo histérico que
compreende o periodo desde a Revolucdo Neolitica (agricultura) até a Revolugéo
Industrial, demarca o contexto de surgimento das classes sociais. O extremo
desenvolvimento das forgcas produtivas, com o advento da Revolucéo Industrial, fez
surgir na sociedade o trabalho proletario. Esta renovacdo ocorrida no seio da
sociedade desencadeou a contradicdo antagdnica entre o desenvolvimento do

processo de trabalho e o distanciamento entre as classes sociais.

No momento em que o trabalho n&o ultrapassava a coleta, o desenvolvimento

das forcas produtivas tampouco possibilitava o trabalho excedente. Somente quando



30

este trabalho primitivo foi substituido pela agricultura e pela pecuéaria é que surgiu o
trabalho excedente e a possibilidade de exploracao entre os homens.

Desta forma, parte-se do pressuposto de que se a organiza¢cdo dos homens em
sociedade tem o objetivo de transformar a natureza nos bens necessarios a
reproducdo de suas vidas, entdo é o modo pelo qual eles transformam a natureza
que vai influenciar de maneira decisiva no surgimento e no desenvolvimento das
relacbes sociais. As mediacdes pelas quais o trabalho funda as classes sociais e 0
gue o distinguem dos demais complexos sociais entre si tém seu fundamento na
funcdo social que esses complexos exercem na reproducdo social. Na verdade,
todos esses complexos tém sua génese no trabalho, no modo como os homens se
organizam para produzir os bens necessarios a subsisténcia humana. Isso
determina o modo de produgao.

De acordo com Lessa (2012), € a estrutura produtiva de cada sociedade o
fundamento dltimo na delimitacdo da forma histérica que as classes assumem no
seu interior. E nesse terreno que ocorre a delimitacdo das potencialidades histéricas
e dos interesses materiais que esho¢cam o horizonte ideol6gico de cada uma das
classes. Nesse fundamento se acha a explicacdo para as impossibilidades historicas
de que cada classe € portadora. Determinar os nexos causais da reproducéo
econdbmica de cada formacéo social é, portanto, imprescindivel a identificacdo das
classes e a interacéo entre elas.

Na histéria da humanidade cada modo de producéo tem caracteristicas que 0s
diferenciam. Porém, em cada um deles encontram-se expressfes da violéncia
humana préprias de cada periodo histérico, desde o modo de producdo primitivo,
gue teve como fundamento a coleta, passando pelo escravismo, sustentado pelo
trabalho escravo, assim como no feudalismo, quando o trabalho do servo sustentava
esta formacao social; e, finalmente, o modo de producdo capitalista, cujo modelo
fundante reside no trabalho proletario.

Por esses argumentos, entende-se que ha no trabalho uma objetividade que
permite que através dele sejam abertas mediacdes conducentes ao
desenvolvimento social e humano, especialmente quando desenvolve as
capacidades humanas e provoca o chamado afastamento das barreiras naturais.
Destarte, no ambito do progresso objetivo as relacdes humanas e sociais foram

modificadas.
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No decorrer desse processo de evolugédo, a partir do desenvolvimento das
forcas produtivas, da producao do excedente econdmico e da possibilidade de lucro,
mediados pela instituicdo da propriedade privada dos meios de producéo, também
foram geradas relacfes violentas expressas na realidade vivida pelos homens. Estas
relacdes foram estabelecidas com o trabalho alienado através da exploracdo do
homem pelo homem. Neste sentido, € a propriedade privada a expressao material
do trabalho alienado, pois a vida alienada do homem exerce alteracbes na
consciéncia humana quando sao instauradas relacdes de poder nas sociedades de

classes.

Esse processo de desenvolvimento social gerou necessidades advindas do
progresso e suscitou novas possibilidades de atendé-las mediante uma producao
continua e ininterrupta. Tal producdo do novo criou requisitos proprios no modo de
se desenvolver do trabalho. Nesse processo, o trabalho desempenhou um papel
determinante na interacdo entre homem (sociedade) e natureza, na producdo do
novo. As forcas produtivas que possibilitaram o progresso geraram novas
possibilidades e necessidades humanas. Pela primeira vez os homens passaram a
produzir mais do que necessitavam para se reproduzir, surgindo entdo o excedente
econdbmico. A producdo deste foi atingida mediante a exploracdo lucrativa do
trabalho alheio, pelo uso de opressdo e controle dos trabalhadores. Isso propiciou

um acumulo de riqguezas mediante o trabalho explorado e alienado.

Conforme Lessa e Tonet (2012, p. 13):

Ao propiciar 0 aparecimento das classes sociais, o trabalho alienado

trouxe também novas necessidades. Como s6 é possivel obrigar
uma pessoa a produzir a rigueza que a oprime pela aplicacdo
cotidiana da violéncia, tal atividade de controle tem na administracédo
da violéncia o0 momento decisivo. A classe dominante ira, entdo, criar
0S mecanismos e instituicbes de que necessita para o controle
daqueles que produzem a riqueza.

Com o trabalho alienado inaugura-se um movimento pautado pela exploragcéao
gue permeia as novas relagdes sociais estabelecidas entre os homens. O trabalho
explorado “arranca ao homem o0 objeto da sua producdo, o trabalho alienado
arranca-lhe a sua vida genérica e a sua real objetividade genérica” (MARX, 2015, p.
313, grifos no texto). A alienagéo do trabalhador evidencia-se no fato de que quanto

mais ele produz, menos tem condi¢cdes para consumir. No desempenho do trabalho,
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essa relacéo do trabalhador com a atividade pratica diz-se alienada exatamente por
configurar-se como uma atividade n&o pertencente ao trabalhador, provocando o
seu sofrimento e causando-lhe impoténcia. Assim, o carater de ser genérico do
homem, objetivado na atividade consciente e livre por ele exercida, é alterado com o
trabalho alienado, da mesma maneira como ocorre a transformacao da consciéncia

humana.

A alienacdo do trabalhador do objeto produzido e de todo processo de
producdo é um instrumento de legitimacdo para as sociedades de classes e
ocasiona numa desrealizacdo humana, uma vez que o0 seu produto, no fim do
processo de trabalho, torna-se um ser estranho a quem o produziu, jA que o

trabalhador ndo produz para si, mas para o capital.

Nesse processo, a genericidade do homem é transformada pelo trabalho
alienado em algo que aliena do homem a esséncia humana, produzindo nele
desumanidade. Desta maneira, "Quando o homem se confronta a si proprio, enfrenta
o outro homem” (MARX, 2015, p. 314). Afirmar que ocorre a alienacdo do ser
genérico significa dizer que um homem esta alienado do outro homem e, portanto,
da sua esséncia humana. Na verdade, nesta relacdo permeada pelo trabalho
alienado cada homem considera o outro conforme a posicéo na qual ele préprio se
encontra como trabalhador. Melhor dizendo, a alienagdo do homem de si e da
natureza determina a relacdo para com os outros homens diferenciados dele, como

se pertencentes a uma classe antagobnica.

Numa relacédo do trabalho alienado ocorre a violéncia, cuja motivacao esta
materializada no acumulo desenfreado de riqgueza — de forma mais intensa, com a
instituicdo da propriedade privada. Desse modo, quando a propriedade privada
passou a ser consubstanciada na exploracdo do homem pelo homem, a violéncia
impbe-se e medeia novas relagbes de producdo e novas relagbes sociais. Tais
relacbes aparecem no momento em que o trabalho alienado tende a se expressar na

realidade objetiva, na vida alienada, no homem alienado.

Neste sentido, o trabalho alienado produz como resultado o extravio do
entendimento humano, a transformacao da consciéncia que o homem possui do seu

género; as relagbes humanas e sociais sdo agravadas a partir da propriedade
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privada, porquanto esta exerce uma poderosa influéncia na relagdo do trabalho
explorado com o curso do desenvolvimento da humanidade, gerando as relagdes
violentas historicamente estabelecidas. Marx (2015, p. 319) ressalta a relacéo
existente entre o trabalho alienado e a propriedade privada, na qual sua superacéo
implicaria a emancipacdo da sociedade desta serviddo, porque “toda servidao
humana estd envolvida na relagdo do trabalhador com a producdo e todas as
relacbes de serviddo sdo apenas modificacbes e consequéncias dessa relagao”
(Idem, p. 319).

Com a separacao entre o trabalho intelectual e manual tem origem a
alienada divisdo social do trabalho que brota da propriedade privada,
da exploracdo do homem pelo homem. Nesse contexto, a violéncia
se elevou a um novo patamar. Na comunidade primitiva a violéncia
também estava presente, contudo com um papel social inteiramente
distinto. Na disputa entre tribos ou bandos, tratava-se de garantir a
posse de fontes de alimentacédo, locais de abrigo etc. No interior do
proprio bando ou tribo, a caréncia poderia resultar na violéncia entre
individuos. Neste ultimo caso, contudo, havia um limite. Como a
sobrevivéncia de cada um, mesmo do mais forte do grupo, dependia
da sobrevivéncia de toda a comunidade, a violéncia raramente
levava a ferimentos graves ou a morte dos envolvidos. Com a
sociedade de classes, a violéncia ganha uma nova funcéo social. Ela
agora esta a servico da reproducdo da propriedade privada. Matar
passa a ser uma atividade econémica e socialmente valorizada.
Surge a guerra, atividade fundamental para a dominagcdo dos
trabalhadores pelas classes proprietarias. A violéncia passa a ser
uma atividade essencial a reproducao da sociedade e de todas as
relacdes sociais, desde as familiares até as da vida cotidiana
(LESSA; TONET, 2012, p. 14-5).

Lessa e Tonet (2012) esclarecem que “superar a propriedade privada é,
necessariamente, superar as classes sociais, e vice-versa; a superacao das classes
sociais apenas €é possivel pela eliminagdo da propriedade privada” (p. 15). Portanto,
sendo a propriedade privada a expressao material do trabalho alienado, ela abrange
duas relacdes a considerar: uma, do trabalhador com o trabalho, e outra, do néo
trabalhador com o trabalhador e o produto do seu trabalho. Tais relagdes implicam o
estabelecimento de relagbes de poder no comportamento real e pratico entre 0 nao
trabalhador e o trabalhador na producéo. Enfim, a relagdo do homem alienado n&o
trabalhador com o trabalho e do homem que trabalha com o trabalho e seu objeto
encontra-se violentamente estabelecida, pois “o nao trabalhador faz contra o
trabalhador tudo o que o trabalhador faz contra si proprio, mas nao faz contra si
préprio o que faz contra o trabalhador’ (MARX, 2015, p. 321).
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Em vista disso, toda a violéncia decorrente do processo produtivo tem no
trabalho alienado'® o seu fundamento, uma vez que a base que a sustenta reduz o
trabalhador a um nivel de mercadoria. Em outras palavras, o aumento do valor dos
objetos corresponde, em igual medida, a desvalorizacdo do ser humano. Nessas
circunstancias, a importancia dada a propriedade privada dos bens sobrepde-se

gradativamente as condi¢cdes em que 0s seres humanos sobrevivem.

A violéncia econbmica constitui 0 mecanismo apropriado para atender as
necessidades do capital. Ela € o mecanismo que multiplica o processo de
acumulagao, a medida que transforma a “forca de trabalho em crescente forca de

valorizacao do capital crescente” (MARX, 1996, p. 248).

Observa-se que “no tempo em que Marx escrevia 0os Manuscritos
Econdmico-Filosoficos, a alienacdo da classe operaria significava
imediatamente um trabalho opressivo em nivel quase animal™ (idem,
p. 52). Em certo sentido, um sinébnimo de desumanidade, como bem
diz Lukécs. Dai por que a luta de classes tinha por objetivo, durante
décadas, garantir o minimo de uma vida humana para o trabalhador
(melhores salarios, reducdo da jornada de trabalho, melhores
condicbes de trabalho e de moradia). A reivindicacdo de oito horas
de trabalho, posta pela Segunda Internacional, € uma expressao
dessa luta de classes, lembra o autor. E completa: “Agora, em certo
sentido, a questdo se modificou; s6 em certo sentido, naturalmente”
(ALCANTARA, 2014, p. 163).

Tem-se entdo que, na légica exploratoria do sistema do capital, € necessario
perpetuar a relagcdo de dependéncia do trabalhador do produto do seu trabalho, este
personificado no capitalista. Segundo Marx (2005), a miséria do trabalhador
encontra-se nesta relacdo de antagonismo e dependéncia. Ela aumenta na mesma
propor¢cdo em que também sdo ampliados o poder e a produtividade para o
capitalista. Logicamente, o resultado dessa competicdo desigual € o poder

monopdlico deste ultimo.

Apés a exposicdo desses fundamentos, passa-se a analisar a violéncia
econdbmica, base sobre a qual se planta um conjunto de formas de violéncia

necesséarias a dominacdo de classe. Este determinante econémico da violéncia é

18 “A ligagao real entre todo esse sistema de alienagdo — propriedade privada, ganancia, separacio
entre trabalho, capital e terra, troca e competicao, valor e desvalorizagcdo do homem, monopdlio e
competicdo — e o sistema do dinheiro” (MARX, 2005, p. 111).



35

originario de novas expressfes deste fendmeno na sociedade. Em outras palavras,

ele é a base ontologica da violéncia metamorfoseada no capitalismo.
2.2 Violéncia econémica e demais formas de violéncia no capitalismo

No item anterior foram abordados aspectos do trabalho e a maneira como
essa categoria impulsionou o processo de desenvolvimento da humanidade até o
momento em que adquiriu um carater de desumanidade baseado na exploracdo do
homem pelo homem, caracteristica do trabalho alienado. Neste item adota-se o

pressuposto de que a violéncia € uma categoria econdmical® cuja esséncia se

encontra na base material da ordem econdmica a partir das sociedades de classes.

Inicia-se pelo desvelamento dos aspectos que estabelecem as diferenciacoes
existentes nas relacdes sociais a partir da organizacdo dos homens em sociedade —
desde as relacdes sociais caracteristicas da comunidade primitiva, perpassando
pelas sociedades escravista e feudal até a sociedade capitalista. Vale ressaltar que,
na transicdo de uma a outra, tais relacdes foram permeadas pela violéncia e
mediadas pelo processo produtivo, pois € no ambito das condi¢cdes objetivas que se

assegura o desenvolvimento econémico.

Ver-se-a inicialmente a comunidade primitiva. Nela a organizacéo do trabalho
era coletiva, sem o controle privado da producdo, sem a producdo de excedente de
bens materiais, com escassez de trocas e sem o uso da forca. Em tais condic¢oes, a
violéncia era resultado das lutas entre os povos e decorria de relagdes portadoras de
significativas determinacfes naturais, cujo objetivo maior era o controle das terras

produtivas. A escassez de alimentos era uma caracteristica marcante nessa época.

Através da superacdo da escassez extrema, a partir do avanco das forcas
produtivas e da Revolucédo Industrial, houve a producdo em abundancia, e com ela a
contradicdo antagOnica entre as classes sociais. Nesse contexto, a criacdo do

excedente econdmico®®, a formacdo das cidades e a expansdo do comércio

19 Lukacs aponta nos Grundrisse elementos tedricos que confirmam a indissociabilidade entre
economia e for¢a no processo de desenvolvimento social.

20 Esse excedente econdmico permitiu a criagdo das formas de acumulagio e de apropriacdo privada
da riqueza a partir da troca das mercadorias produzidas com outras comunidades, iniciando o
aprimoramento da diviséo social do trabalho entre artesanato e agricultura.
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constituiram os elementos que demandaram a producdo de bens além da

necessidade de sobrevivéncia. Isso impactou decisivamente nas relagdes sociais.

No decorrer do desenvolvimento das cidades, as populagbes lutavam pela
liberdade da terra e demandavam que a justica e suas leis agilizassem as decisbes
e providéncias necessarias a dinamica da cidade comercial. Nesse jogo de forcas,
“os donos do poder, os abastados, se utilizardo sempre de quaisquer meios para
manter o que possuem. [...] Os senhores feudais e bispos ferravam os dentes em
seus 0ssos e ndo largavam até que se vissem forcados a isso pela violéncia das
populagdes das cidades” (HUBERMAN, 1986, p. 31). Nesse contexto historico, a
manutencdo dos privilégios e vantagens na sociedade feudal era a forma de

preservar o sistema social.

Na verdade, “muitas cidades sé conquistaram sua liberdade depois que a
violéncia irrompeu” (idem, p. 31). As associacdes de mercadores organizados
lutavam para derrubar as praticas feudais que limitavam a expansédo do comeércio, e
a liberdade pessoal era exigida pela vantagem que poderia proporcionar € ndo como
direito natural. Huberman (1986) utiliza o pensamento de Holmes para demonstrar
que “quando as divergéncias sao de grande alcance preferimos tentar matar o outro

homem a deixa-lo praticar suas ideias” (p. 31).

A producdo excedente era alcangcada mediante a escravizagdo humana,
dando inicio ao modo de producdo escravista. A organizacdo das relacdes sociais
nesse sistema era distinta daquela das comunidades primitivas. Enquanto a
violéncia praticada no comunismo primitivo era determinada por necessidade de
sobrevivéncia, no escravismo ela passa a ser exercida com o uso de ferro, agoite,

castigos e prisoes.

No contexto dessas relacdes estabelecidas historicamente, a era escravista
consiste numa das mais graves demonstracbes do uso cruel e desumano da
violéncia. Através da exploracdo do trabalho foram geradas diferenciadas
configuragcbes da violéncia, cuja raiz esta localizada na violéncia econdmica; esta
tem por fundamento a exploragdo do homem pelo homem, com o objetivo de
acumular riqguezas por meio do controle privado do trabalho e da propriedade. Com a
possibilidade de extracdo do excedente econ6mico pela via da exploracdo do

trabalho humano, a violéncia socialmente posta era exercida através da violéncia
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fisica, mediante o exercicio do controle privado dos instrumentos de trabalho e da
propriedade privada das terras pela classe dominante.

A partir da produgdo excedente ocorreu a divisdo da sociedade entre
proprietarios de terras e escravos. Estes ultimos eram identificados como meros
instrumentos e deles dependia a producéo. No periodo escravista?l, o0 dominio sobre
a vida do escravo e sobre a propriedade da terra era exercido com o uso da forca,
ou seja, mediante o uso de formas de violéncia naturalizadas pela formalizagéo das
punicdes e castigos através das leis. Neste periodo da historia, o cotidiano das
relacfes sociais era permeado por atos desumanos e cruéis que poderiam resultar
até mesmo na morte do escravo. O escravo era considerado parte da propriedade e

podia ser comprado ou vendido a qualquer tempo.

Diferenciadamente do escravismo, o feudalismo? era caracterizado por uma
relagdo de serviddo na qual “o servo ndo podia ser vendido fora da sua terra’;
poderia haver a transferéncia de sua posse®, mas ndo o seu arrendamento de terra.
Esta € uma das diferencas fundamentais entre o escravismo e o feudalismo, pois o
sistema feudal concedia ao servo uma relativa seguranga que O escravo nhao
possuia. “Por pior que fosse o seu tratamento, o servo possuia familia e lar e a
utilizagao de alguma terra” (HUBERMAN, 1986, p. 6-7).

No inicio da era feudal os sacerdotes e guerreiros, proprietarios de
terras, situavam-se num dos extremos da escala social, vivendo do
trabalho dos servos, que se encontravam no outro extremo. Agora
um novo grupo surgia — a classe média, vivendo de uma forma
diferente, da compra e da venda. No periodo feudal, a posse da
terra, a Unica fonte de riqueza, implicava o poder de governar para o
clero e a nobreza. Agora a posse do dinheiro, uma nova fonte de
riqueza, trouxera consigo a partilha do governo, para a nascente
classe média (HUBERMAN, 1986, p. 35).

21 Segundo Lessa e Tonet (2012, p. 19-20), o fim do periodo escravista correspondeu ao momento de
crise do Império Romano, de invasao da Europa e ao inicio de batalhas entre os povos.

22 Esse modo de producdo teve seu apogeu nos séculos Xl e Xll e experimentou a crise nos séculos
XIV e XV (LESSA; TONET, 2012, p. 21).

23 Huberman (1986) aponta para os variados tipos de serviddo: o servo dos dominios da casa do
senhor, 0s chamados servos fronteiricos, que eram muito pobres e mantinham pequenos
arrendamentos de um hectare; os servos aldedes que possuiam apenas uma cabana e trabalhavam
para o senhor como “bragos contratados, apenas em troca de comida” (p. 7); e os vildos, que eram
servos com maiores privilegios tanto pessoais como econdmicos. Nesta relagdo social, “as
obrigacdes que os servos tinham para com o0s senhores e as que 0 senhor devia ao servo — por
exemplo, protecdo em caso de guerra — eram todas estabelecidas e praticadas de acordo com o
costume” (idem, p. 9).
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Ainda sustentada por uma base econdmica de autossuficiéncia, na sociedade
feudal?* ndo havia troca entre os feudos e o poder politico-econdmico estava
centralizado nas maos dos proprietarios. A Vvioléncia contra 0S servos no
feudalismo® ocorria no trabalho obrigatério e exaustivo. Nessa relacdo social, a
violéncia localizava-se na exploracdo do trabalho para o cultivo das terras e na
conquista de terras mediante as guerras. O servo era mantido sob condi¢des

miseraveis, devido a limitacdo existente no pequeno arrendamento de terras.

Tanto no escravismo quanto no feudalismo estdo expressos 0s interesses
antagonicos. Estes s&o identificados nos confrontos travados entre os homens, que
produzem relaces sociais desumanas, caracteristicas das sociedades fundadas na
propriedade privada e na divisao social do trabalho. Nesses dois modos de producéo
sdo identificadas revoltas dos servos e escravos, responsaveis pela producdo da
riqueza; estes se achavam submetidos a um “Estado que cotidianamente gerenciava
a aplicacdo da violéncia, imprescindivel para a exploragdo dos trabalhadores”
(LESSA e TONET, 2012, p. 19). Outro fato apontado pelos autores foi o
desenvolvimento das for¢cas produtivas que conduziram ao desaparecimento do

feudalismo.

Como o que distingue as classes sociais e as torna antagbnicas “é o local que
ocupam na estrutura produtiva da sociedade” (LESSA, 2012, p. 52), esta base
produtiva €, portanto, o fundamento que delimita a posicéo que as classes assumem
no interior da sociedade, a estabelecer a relacdo de poder historicamente existente
nessas relacdes sociais. Nas sociedades de classes anteriores ao capitalismo o uso
do ferro e do acoite, assim como a manutencdo da vida do trabalhador sob

condicBes miseraveis, expressa as formas de violéncia proprias daquele momento.

24 “Nos primérdios do feudalismo, a terra, por si s6, constituia a medida da riqueza do homem. Com
a expansédo do comércio surgiu um novo tipo de riqueza — a riqueza em dinheiro. No inicio da era
feudal o dinheiro era inativo, fixo, mével; agora tornara-se ativo, vivo, fluido” (HUBERMAN, 1986, p.
35).

25 para Huberman (1986), ha uma relagdo de continuidade verificada em determinados aspectos
histéricos do desenvolvimento da humanidade, pois alguns costumes da sociedade feudal foram
preservados no século XX. Nao havia um governo forte na ldade Média; havia a necessidade de
manutencéo das propriedades maiores pela divisdo e cultivo das propriedades menores, cuja tarefa
era executada pelos vassalos. No feudalismo, a terra produzia quase todas as mercadorias e a
medida da riqueza do homem estava na quantidade de terras que ele possuia. A vida econdmica nos
primdrdios do feudalismo era mantida sem muita utilizacao de capital, pois consistia numa economia
de consumo e autossuficiente. “Assim, o estado feudal era praticamente completo de si — fabricava o
que necessitava e consumia seus produtos” (HUBERMAN, 1986, p. 17).
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A passagem do feudalismo para o capitalismo também foi marcada pela
violéncia?é, que serve como mediacdo ao processo de transicdo de um modelo de
sociedade a outro. Conforme afirma Marx: “A violéncia é a parteira de toda velha
sociedade que esta prenhe de uma nova. Ela mesma é uma poténcia econémica”
(MARX, 1996, p. 370). Tome-se aqui como exemplo a expulsdo dos camponeses de
suas terras. Esse ato de violéncia, assim como todos os demais, teve como intuito a
conquista de espacos favoraveis a acumulacédo do capital, visando disponibilizar as
terras que pertenciam aos camponeses a nascente manufatura. Essa passagem

histérica demarcou a génese da sociedade capitalista.

Todavia, h4 uma diferenciacdo entre a violéncia reinante no comunismo
primitivo e a violéncia praticada nas sociedades de classes. A primeira era marcada
pela luta em busca da sobrevivencia e suas determinagbes eram
predominantemente naturais, enquanto na sociedade dividida em classes,
particularmente no capitalismo, a violéncia tem por objetivo o acumulo desenfreado
de capital. Com base nesses fundamentos, desde os primérdios do desenvolvimento
da humanidade, em circunstancias historicas particulares, os homens dominaram a
natureza de tal modo que as relagdes sociais foram tornando-se cada vez mais

socialmente determinadas e adquirindo um grau maior de complexidade.

Nesse contexto, tanto as descobertas que propiciaram ao homem a
construcdo de ferramentas quanto o aperfeicoamento da técnica possibilitaram a
sobrevivéncia da humanidade e, posteriormente, operaram avan¢os na producéo
material e na reproducdo social com a producdo do excedente econbmico. Tais

elementos ocasionaram modificagcdes na organizacao do trabalho.

Essas potencialidades realizadas na esfera da producdo material trouxeram
consigo as formas diferenciadas de desumanidades com a sofisticacdo das
possibilidades de exploracdo humana seja mediante o uso da forga explicita e brutal,
seja através da violéncia exercida de forma sutil. A ja citada expulsdo dos
camponeses de suas terras consistiu numa expressao violenta de conquista de

riquezas. A expropriagdo dos lavradores da base fundiaria foi um processo de

26 Nos diferentes momentos da acumulagdo primitiva verificados na Inglaterra do século XVII foram
utilizados métodos baseados na mais brutal violéncia; todos eles tiveram como mediacéo o poder do
Estado. Este foi a violéncia concentrada e organizada da sociedade, utilizada para ativar o processo
de transformac&o do modo de produc¢éo feudal para o capitalista.
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clareamento das propriedades?’, porém esse clarear consistiu em “limpar’ das
propriedades os seres humanos que nela habitavam, retirando dos trabalhadores
agricolas qualquer possibilidade de moradia e de sobrevivéncia mediante a

exploracdo de suas proprias terras.

Desta maneira, a exploracdo entre os homens demarcou um aspecto da
violéncia presente no antagonismo de classes tanto na esfera do trabalho, na
producdo material da riqueza, quanto no interior da propria luta de classes
historicamente constituida. Na acumulacao primitiva foram utilizadas estratégias pela
classe dominante para conquistar o poder, todas elas alicercadas em atos de
violéncia contra a classe trabalhadora; esta foi “arrancada subita e violentamente de
seus meios de subsisténcia e lancada no mercado de trabalho como proletarios

livres como os passaros” (MARX, 1996, p. 341).

O modo de producéo capitalista exigia uma transformacdo do trabalhador
servil em trabalhador assalariado, com a venda de sua forca de trabalho e dos seus
meios de trabalho. Fizeram parte deste momento historico violacées do direito de
propriedade decorrentes do préprio trabalho e atos de violéncia humana contra
outros homens, visando a satisfacdo das novas exigéncias do modo de producéo
capitalista. Conforme Lessa (2012), o que diferencia o capitalismo dos demais
modos de producdo é o capital como forma de rigueza burguesa reproduzido
mediante a venda de mercadorias, o aprofundamento da divisdo do trabalho e o
lucrativo assalariamento da forca de trabalho.

O “periodo manufatureiro, baseado na acumulagdo primitiva do capital,
desenvolveu os primeiros elementos cientificos e técnicos da Grande Industria”
(MARX, 1996, p. 12). Desse modo, apés ser constituida a producdo realizada de
forma cooperada, deu-se a divisdo social do trabalho, classificada em manual e
intelectual de base artesanal. A oferta de for¢ca de trabalho livre, ora transformada
em trabalhadores cooperados, configurou uma forma diferenciada de violéncia,
mascarada num contrato trabalhista para uso exploratério da forca de trabalho
supostamente livre. Essa condicdo de liberdade, contraditoriamente, é um dos
elementos que definem e distinguem a exploracdo do trabalho na sociedade
capitalista da forma de exploracdo exercida nas sociedades precedentes.

27 Clearing of Estates significa clarear propriedades (MARX, 1996, p. 352).
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Lessa e Tonet (2012) afirmam que o trabalho alienado alterou a sociedade de
tal forma que provocou a sua divisdo entre a classe dominada, que produz toda a
riqueza, e a dominante, que se apropria da maior parte dessa riqueza. A primeira
realiza o trabalho manual, enquanto “a classe dominante cabe o trabalho intelectual,

isto &, o conjunto de atividades imprescindiveis a expropriagdo da riqueza” (p. 17).

Sobre trabalho intelectual e manual, Marx e Engels, citados por Lessa e Tonet
(2012), explicam:

O primeiro € composto por todas as atividades da classe dominante
necessarias para manter sob controle os trabalhadores; o segundo é
a transformacdo da natureza nos bens que correspondem ao
“contetdo material da riqueza social” (p. 14).

Nesse percurso do capitalismo, o grande objetivo era atender a lucratividade
do capital através do aumento da producdo. Assim, a criacdo de maquinas, a partir
do desenvolvimento tecnoldgico e cientifico, permitiu a superacdo dos limites
técnicos e econdbmicos da base artesanal da manufatura. Mas a maquinaria trouxe
efeitos desastrosos para a classe trabalhadora, uma vez que houve a perda do

controle do processo de trabalho por parte do trabalhador.

Além disso, também ocorreu o violento dilaceramento da sua subjetividade na
producdo, quando se tornou subordinado a maquina no processo produtivo. Essa
subordinacdo do homem a maquinaria resultou na formacao do “exército industrial
de reserva” e num conjunto de problemas sociais tais como a precarizagdo das
condicBes de trabalho e de sobrevivéncia do trabalhador e as doencas laborais,

entre outras formas de violéncia.

Engels aborda esse dilaceramento subjetivo dos trabalhadores industriais
ingleses que viviam isolados, desprovidos de vida intelectual e despolitizados, cuja
reflexdo era limitada aos preceitos catolicos e sem maiores reacdes na relacao
estabelecida com a burguesia. Na verdade, tratava-se de uma classe morta
intelectualmente, que vivia a vontade com a sua existéncia vegetativa e de acordo
com o que Engels chamou de existéncia “cdmoda e roméantica, mas indigna de um
ser humano” (ENGELS, 2010, p. 47).

Para Engels (2010), a propria Revolugéo Industrial proporcionou o despertar

dos trabalhadores para exigir uma condi¢ao digna e humana de existéncia. “De fato,
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ndo eram verdadeiramente seres humanos: eram maquinas de trabalho a servico
dos poucos aristocratas que até entdo haviam dirigido a histéria” (ENGELS, 2010, p.
47). A Revolucao Industrial, 2 medida que proporcionou o aceleramento do processo
de producdo, também arrancou a autonomia dos trabalhadores no processo de
trabalho e conduziu essa relacdo estabelecida entre os homens as Ultimas

consequéncias.

O desenvolvimento da industria e do comércio, assim como O
desenvolvimento das cidades, trouxe a degradacdo para o proletariado. Devido a
tendéncia centralizadora da industria, a propriedade tornou-se concentrada em
rarissimas maos. Além disso, arruinou também a pequena burguesia2®, quebrando
0S pequenos estabelecimentos comerciais que nao correspondiam as exigéncias do
grande capital. Com o desaparecimento da pequena burguesia, a sociedade
restaram apenas duas classes distintas, movidas por interesses amplamente

antagonicos.

Para Engels (2010), a pequena burguesia foi destruida com o processo de
industrializagéo e pelos elementos?® que o impulsionaram. Ainda conforme o autor,
h& uma tendéncia na industria capaz de centralizar tanto a populacdo quanto o
capital. Este fator é considerado natural porque “na industria, o homem, o operario,
nao € considerado mais que uma fracdo do capital posta a disposi¢do do industrial e

a quem este paga um juro, sob o nome de salario, por sua utilizagdo” (idem, p. 64).

Com base nesses pressupostos tedricos, pode-se afirmar que em nenhum
momento da histéria do desenvolvimento das forcas produtivas deixou de existir
violéncia contra a classe trabalhadora. No caso do capitalismo, a avidez do
capitalista por lucro faz com que a exploracédo se acentue ainda mais, e com ela as

formas dissimuladas de violéncia.

Nesta perspectiva, a contradicdo capital x trabalho constitui 0 mecanismo que

culmina no acirramento da violéncia, uma vez que, historicamente, a partir do

28 Nas cidades s6 existe uma classe rica e uma classe pobre, desaparecendo dia a dia a pequena
burguesia. Esta, que outrora fora a classe mais estavel, tornou-se agora a mais instavel; constituem—
na poucos vestigios de um tempo passado e uma quantidade de pessoas aspirantes a fortuna,
perfeitos capitdes da industria e especuladores, dos quais um em cada cem enriquece, enquanto 0s
outros 99 fracassam e mais da metade desses 99 s6 vive de faléncias (ENGELS, 2010, p. 66).

29 Entre estes estdo compreendidos: o uso das forcas naturais, a expulsdo dos trabalhadores
manuais do mercado, a divisdo do trabalho, a utilizagcdo da for¢a hidraulica e a maquinaria a vapor.
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desenvolvimento das forcas produtivas e do surgimento do excedente econémico e
das sociedades de classes, o trabalho, além de se constituir numa mediacdo ao
progresso humano, também se constituiu numa relacdo de poder estabelecida entre

0os homens.

Assim como os demais fenbmenos do cotidiano enfrentados pelos homens, a
violéncia esta intimamente relacionada ao trabalho explorado. A violéncia econémica
tem sua origem no processo produtivo, na esfera determinante de base econémica.
Isso porque, nas sociedades de classes, as formas de exploracdo do homem pelo
homem estdo expressamente determinadas sob a vigéncia da divisdo social do

trabalho e da propriedade privada dos meios de producéo.

Em se tratando da sociedade capitalista, esta € essencialmente
fundamentada no trabalho alienado, cuja consequéncia é o acumulo desigual da
riqueza socialmente produzida e mantida no d&mbito mercadol6gico e no consumo.
Essa nova relacéo de exploracdo do trabalhador pelo capitalista € caracterizada pela
forma sutil e dissimulada de exploracdo do trabalho excedente, resultando na

degradacéo do trabalho.

Esta socialidade encontra-se marcada pela (re)producéo da desumanidade e
pela acentuada contradicdo entre o progresso objetivo e a deformacdo da vida
humana. Nela, a violéncia econdmica deixou de ser expressa com 0 uso de
instrumentos como o ferro e 0 agoite e configurou-se numa forma sutil, velada, mas,
nao por isso, menos violenta — do ponto de vista do nivel de exploracdo da forca de
trabalho, da extracdo da riqueza material — do que a praticada em momentos
histéricos anteriores. A violéncia socialmente determinada existe porque as relacdes
sociais capitalistas exigem o exercicio de poder dos homens, uns em relacdo aos
outros, cuja génese se encontra no trabalho explorado e se desenvolve por toda a

sociedade.

As novas configuragbes da violéncia foram evidenciadas no ambito da
contradicdo capital x trabalho, sendo provenientes das contradicbes nela
estabelecidas. Elas sdo decorrentes do modo de ser da produgcao e surgem com as
variadas formas de exploragcéo do trabalho, na busca incessante da lucratividade

pelo capital.
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Essa busca pelo lucro mediante a exploragdo passou a atingir todo o nucleo
familiar e alterou as relagcdes sociais e humanas. Assim, a exploracdo da forca
humana assumiu grandes proporcdes e 0s niveis de exploracdo do trabalho
produziram desumanidades identificadas entre as familias dos trabalhadores que

sdo proprias do momento histérico correspondente.

Exemplo disso € a violéncia sofrida pela classe trabalhadora, a que Marx e
Engels fazem referéncia quando mencionam os impactos causados a saude do
trabalhador e as condi¢Bes precéarias de habitacdo. Basta pensar na superlotacédo
das work houses, na Inglaterra, e no encarecimento dos precos dos aluguéis, fatores
que obrigaram os trabalhadores a residir em locais inadequados a acomodacéao
familiar. Sobre essa realidade, Marx, ironicamente, apontava para vantagens que a
burguesia obtinha até mesmo quando concedia formas de assisténcia social, uma

vez que tal classe tinha a justica e a religido a servico dos seus interesses.

Segundo Marx (2005), a partir de um fator economicamente determinante3°, o
processo de degradacdo do trabalhador é mantido e agravado. Isso pode ser
identificado nas condi¢coes de trabalho estabelecidas, assim como na condicdo de
sobrevivéncia e de limitacBes objetivas mediante um salério inferior ao necessario a
satisfacdo das suas necessidades. Assim, “o trabalhador fica mais pobre a medida
gue produz mais riqueza e sua producao cresce em forca e extensdo. O trabalhador
torna-se uma mercadoria ainda mais barata a medida que cria mais bens” (MARX,
2005, p. 111).

Marx (1996) destaca a relacdo de exploracdo dos trabalhadores e a sua
dependéncia econbmica necessaria a quem cabe a condicao servil, comoda e liberal
de dependéncia. A classe dominante cabe o exercicio da influéncia e da autoridade
sobre os trabalhadores, pois depende da habilidade do trabalhador. As condicdes
liberais de acumulacao sao viaveis ao encarceramento do trabalhador ao capitalista,
ao tempo que tornam essa relacéo de dependéncia do trabalhador revestida de uma
aparéncia suportavel a exploracdo do capital. Com o crescimento do capital, tal

relacdo tendencialmente torna-se extensiva, “isto €, a esfera de exploragéo e de

30 Na contemporaneidade verificam-se elementos de continuidade desse tipo de violéncia relacionado
ao trabalho.
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dominacgédo do capital apenas se expande com suas proprias dimensdes e 0 nUmero
de seus subordinados” (MARX, 1996, p. 250).

A exploracédo do trabalho adquire como fim ultimo a valorizac&o do capital e a
producdo de mercadorias mediante a exploracdo do excedente de trabalho, a mais-
valia. Desse modo, € o proprio capital que regula o processo de exploracdo da forca
de trabalho. Tais condi¢cdes de venda da forca de trabalho, favoraveis ou ndo ao
trabalhador, envolvem a revenda continua, ininterrupta e necesséaria, além da
reproducdo ampliada da riqueza como capital. Portanto, a natureza do salério®
condiciona sempre “o fornecimento de determinado quantum de trabalho ndo pago

por parte do trabalhador” (Idem, p. 251).

Conforme os fundamentos da acumulacéo capitalista®’, ocorre a producéo
progressiva de uma superpopulacgdo relativa, denominada por Marx de exército de
reserva. O processo de expansao do capital foi permeado pela crescente exploragao
na esfera do trabalho, especificamente porque “grandes massas humanas precisam
estar disponiveis para serem subitamente lancadas nos pontos decisivos, sem
quebra da escala de produgcéo em outras esferas” (Idem, p. 263). Isso expressa a
forma violenta de manipulacdo do capital, pois “as oscilagdes do ciclo industrial
recrutam a superpopulacdo e tornam-se 0S mais enérgicos agentes de sua

reproducao” (ldem, p. 263).

Essa peculiaridade corresponde as mudancas trazidas pela indastria
moderna, ndo sendo identificada em outro periodo da histéria da humanidade. Nem
mesmo nos primordios do modo de producao capitalista houve a possibilidade de
modificar paulatinamente a composicdo do capital. Nesse sentido, o volume da
acumulacédo de capital correspondia a demanda crescente e também proporcional

da demanda de trabalho® regulada por ele mesmo.

31 Segundo Marx (1996), a valorizacdo ou a desvalorizagdo do preco do trabalho permanece
diretamente relacionada aos fundamentos do sistema capitalista, ao passo que esses fundamentos
também asseguram a reproducao do capital em escala crescente.

32 0 avango da acumulagédo modificou “a proporcdo entre a parte constante e a parte variavel do
capital. [...] Como a demanda de trabalho ndo é determinada pelo volume do capital global, mas por
seu componente variavel, ela cai progressivamente com o crescimento do capital global, ao invés de,
como antes se pressupds, crescer de modo proporcional com ele” (MARX, 1996, p. 260).

33 Sobre a demanda de trabalho, a “Economia Politica entende a producdo de uma populacdo
excedente relativa, isto &, em relagdo a necessidade média de valorizagdo do capital, como condi¢ao
de vida da industria moderna” (idem, p. 264). H4 uma superpopulacdo produzida para atender a
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Conforme explica Marx (1996), a expanséo subita e intermitente da escala da
producédo é o pressuposto da acumulagao. Contudo, “esta € impossivel sem material
humano disponivel, sem a multiplicacdo dos trabalhadores” (p. 263). O progresso da
acumulacéo, “se comparado com o da época moderna, chocava-se com barreiras
naturais da populacdo trabalhadora exploravel, que s6 foram removidas por meios
violentos” (MARX, 1996, p. 263).

O exército industrial de reserva € Util e necesséario as finalidades do
capitalista, visto que o capital prepara a forca de trabalho propicia as suas
demandas e a recruta em momentos decisivos para satisfazer as necessidades de
sua sede de acumulacdo. Conforme o autor, “ora o capital continua a crescer sobre
sua base técnica dada e atrai forca de trabalho adicional em propor¢cdo ao seu
crescimento, ora ocorre mudanga organica e se contrai sua componente variavel’
(Idem, p. 261).

Essa manipulacao torna-se violenta, pois em periodos de crise estrutural do
capital o desemprego massivo obriga o trabalhador a atender aos seus desmandos.
Em periodos de estagnacéo, a superpopulagéo relativa reduz o alcance da acao da
lei de oferta e procura “limites absolutamente condizentes com a avidez de explorar
e a paixao por dominar do capital” (MARX, 1996, p. 269). Eis uma das facanhas da
apologética econdmica. A acao centrifuga e violenta do capital pela acumulacéo
crescente e desenfreada gera o crescimento da demanda de trabalho e, ao mesmo
tempo, regula a oferta de trabalhadores no mercado. Essa maneira de agir do capital

revela o carater despatico da lei de demanda e de oferta de trabalho.

Marx também afirma que o capital utiliza meios coercitivos até quando
‘rebela-se contra a lei da demanda e oferta” (Idem, p. 270). O capital controla e
mantém o exército industrial de reserva para o seu usufruto, uma vez que “a
superpopulacéo relativa existe em todos os matizes possiveis. Todo trabalhador faz
parte dela durante o tempo em que esta desocupado parcial ou inteiramente” (Idem,
p. 270-1).

necessidade da inddstria moderna decorrente do crescimento da populacéo trabalhadora. Conforme
afirma Marx (1996): “N&o basta a producéo capitalista de modo algum o quantum de forca de trabalho
disponivel que o crescimento natural da populacéo fornece. Ela precisa, para ter liberdade de acéo,
de um exército industrial de reserva independente dessa barreira natural” (p. 265).
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Essa manipulagcdo corresponde a um processo de adequacdo as fases do
ciclo industrial sob trés formas: liquida, latente e estagnada, seja agudamente nas
crises ou cronicamente nos negocios. Nos centros da industria moderna, 0s
trabalhadores séo excluidos ou atraidos em maior propor¢cdo de acordo com a
demanda da produc¢éo industrial, de modo que s6é um numero reduzido continua
sendo empregado no mesmo ramo de atividade, enquanto a maioria € regularmente
demitida. A superpopulacdo fluente cresce com o tamanho da industria, pois a

renovacao de trabalhadores é uma necessidade social.

A terceira categoria da superpopulacdo relativa, a estagnada,
constitui parte do exército ativo de trabalhadores, mas com ocupacéao
completamente irregular. Ela proporciona, assim, ao capital um
reservatorio inesgotavel de forca de trabalho disponivel. “Isso faz
dela uma base ampla para certos ramos de exploracdo do capital. E
caracterizada pelo maximo do tempo de servico e minimo de salario.
Sob a rubrica de trabalho domiciliar, jA tomamos conhecimento de
sua principal configuracdo. Ela absorve continuamente também de
ramos industriais decadentes, em que o artesanato € vencido pela
manufatura e esta Ultima pela producdo mecanizada. Ela constitui ao
mesmo tempo um elemento auto-reprodutor e auto-perpetuador da
classe operaria” (MARX, 1996, p. 272-3).

O processo que culmina na acumulacdo de riqgueza para o0 capitalista
corresponde, para o trabalhador, “a acumulagdo de miséria, tormento de trabalho,
escravidao, ignorancia, brutalizacdo e degradacdao moral” (MARX, 1996, p. 275).
Assim, com base nos fundamentos marxianos, € importante ressaltar que a “coacao
legal” com a qual a relacdo de trabalho foi estabelecida historicamente esta

conectada com a violéncia.

Desde a fase prematura do capitalismo a violéncia era exercida mediante o
uso do acoite e da tortura, como ja assinalado linhas atrds. Mas esse contexto era
legalizado por normativas da época destinadas a disciplinar o sistema de trabalho
assalariado. Essa relacdo desigual e antagOnica era objetivada nas condi¢bes de

trabalho e naturalmente explicada.

Com a evolugdo da producdo capitalista, a organizacdo do processo
capitalista de producado constituido quebra toda a resisténcia, seja com a producao
de uma superpopulacdo e a manutencao desta sob os efeitos da lei da oferta e da
procura de trabalho, seja pela graduacdo salarial adequada as necessidades de

valorizacéo do capital.
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A auséncia de resisténcia dos trabalhadores aos efeitos desastrosos da
opressdo revela o quanto esta classe se submete as exigéncias do modo de
producao como leis aceitaveis por “tradigdo, educacao ou costume” (MARX, 1996, p.
358). Na verdade, é a manipulacdo da consciéncia dos homens que exerce um
papel fundamental nessa relacdo, especialmente quando “muda a coacdo das
condi¢gbes econbmicas e sela o dominio do capitalista sobre o trabalhador” (Idem, p.
358).

Por conta disso, nas transi¢cfes ocorridas de uma formacao social até a outra,
observam-se elementos de continuidade e de ruptura. De ruptura porque algumas
expressdes da violéncia caracterizam diferentes momentos histéricos; de
continuidade porque alguns elementos séo conservados e expressos no cotidiano da
vida dos homens, a medida que determinam uma espécie de crueldade renovada e
proporcionada pelas relacbes alienadas estabelecidas historicamente e
complexificadas na sociedade do capital. Lessa (2012) considera a existéncia de
uma classe dominante e de outra assalariada, que serve a primeira em troca de uma
parcela de rigueza extorquida do sacrificio do seu proprio trabalho, como uma das

determinacdes ontoldgicas na sociedade capitalista.

Assim, as raizes que balizam a sociedade capitalista sdo renovadas, mas
permanecem conservando a base violenta que mantém a acumulacdo do capital.
Com o desenvolvimento capitalista sdo inauguradas novas formas de violéncia sutis
e dissimuladas, que expressam sua interacdo dialética com a economia. Conforme
Lukacs (1979, p. 44), no momento “em que o econdbmico e o extra-econdmico

convertem-se um no outro, estdo numa ineliminavel relagao reciproca”.

Outras formas de exploracdo com base na violéncia econdmica sao
contemporaneamente experimentadas pela classe trabalhadora e se acham
presentes nas relacdes de trabalho, tais como o assalariamento, a flexibilizacdo dos
contratos de trabalho, a violagdo dos direitos trabalhistas, a precarizacdo das
condicdes de trabalho, a ma remuneracdo, a terceirizacdo, 0 desemprego e a

inseguranca.

Neste sentido, a violéncia econdmica é a expressdao de que em todo o
processo de acumulacdo capitalista estd consubstanciada a protecdo a propriedade
privada. Sob o controle dela os trabalhadores sdo mantidos na ignorancia e na
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repressdo, porquanto a relagdo de desigualdade entre as classes sociais esta
expressa nas condicbes de trabalho e nos precarios meios de subsisténcia. E,
portanto, possivel aferir o quanto é funcional a classe burguesa que a classe
trabalhadora permaneca “ignorante”, pois a conscientizacdo dos homens gera novas

necessidades que podem tornar-se mais dificeis de ser atendidas.

As condi¢gbes econdmicas postas a classe trabalhadora regulam a vida do
trabalhador, ao passo que este necessita vender a sua forca de trabalho para
assegurar o seu meio de sobrevivéncia. O processo produtivo interfere na vida

material do trabalhador de tal forma que impacta na subjetividade humana.

Desse modo, o determinante econdmico perpassa a esfera extraeconémica.
O fenbmeno da violéncia expressa 0 antagonismo de classes, como um produto do
trabalho alienado. Tal fenébmeno é objetivado na esfera da sociedade, como um

complexo socialmente determinado e decorrente desse antagonismo.

Esse antagonismo de classe, expressamente apresentado nas relagbes de
trabalho, acha-se articulado a génese da burguesia, e essa caracteristica foi
marcantemente acentuada nas relacdes de producdo capitalista. Lessa e Tonet
(2012) afirmam que a burguesia enquanto classe social “vai se desenvolvendo das
suas formas germinais até sua forma mais desenvolvida no mesmo periodo da
histéria em que tivemos o desenvolvimento do trabalho assalariado até chegar ao
proletariado” (p. 23). Ambos acrescentam que o divisor de aguas desse complexo
processo histérico foi a Revolucdo Industrial (1776-1830), momento no qual o
antagonismo entre proletariado e burguesia atinge a sua forma madura e o

capitalismo atinge o seu apice de desenvolvimento.

Nessas circunstancias, o enriquecimento burgués mediante a exploracédo do
trabalhador deu ao primeiro poder e a ampliagédo da sua propriedade privada. Esta
propriedade adquiriu uma nova configuragdo a partir do modo da producgao

capitalista: o capital expresso imediatamente no dinheiro.

Com base em Lessa e Tonet (2012) ressalta-se que o estabelecimento dessa
relacdo inovada pela nova “forma social” da riqueza que é o capital sob a forma de
dinheiro tem “sua origem no trabalho de transformagdo da natureza pelos

proletarios” (p. 29). Ainda: “Esta riqueza produzida pelo proletariado se acumula ao



50

longo do tempo e corresponde ao que Marx denominou de ‘capital social total’, isto

€, a totalidade da riqueza sob a forma social’ de capital” (Idem, p. 29).

Portanto, o problema da exploragdo do homem pelo homem estd na
transformacao do trabalho convertido em mercadoria. Nessa exploracéo continua, a
distribuicdo da riqueza socialmente produzida da-se de maneira desproporcional,
pois “o capital ficara com a mais-valia e os assalariados com os salarios” (LESSA e
TONET, 2012, p. 30). Consequentemente, a reproducdo social da sociedade

burguesa € obtida mediante o trabalho manual, por meio especialmente da

exploracdo dos trabalhadores produtivos de mais-valia.

Para a exploracdo do trabalho, faz-se necessaria a legalidade no uso de
mecanismos de controle utilizados pela burguesia com a sustentacao do Estado. Tal
funcionalidade consiste em responder aos interesses do capital a partir do trabalho
alienado e da extragdo da mais-valia, conforme aponta Marx: “Violéncia extra-
econbmica direta € ainda, € verdade, empregada, mas apenas excepcionalmente”
(Idem, p. 359). O autor chama a atencdo para essa excepcionalidade da violéncia
extraeconodmica, pelo fato de ela vigorar quando a burguesia nascente precisa e
emprega a for¢ca do Estado para “regular” o salario, isto €, “para comprimi-lo dentro
dos limites convenientes a extracdo de mais-valia, para prolongar a jornada de
trabalho e manter o proprio trabalhador num grau normal de dependéncia” (Idem, p.
359).

Até entdo, demonstrou-se que o0 aparecimento das classes sociais fez surgir
na sociedade o antagonismo entre elas e a opressao, mediante a aplicacdo da
violéncia e com o uso de mecanismos e instituicbes de controle utilizados pela
classe dominante. “Entre eles o mais importante é o Estado. Ele € um instrumento
especial e imprescindivel de repressdo dos trabalhadores para a reproducdo da
sociedade de classes, desde as mais antigas até a mais desenvolvida dos nossos
dias” (LESSA; TONET, 2012, p. 13).

Na concepcéo dos autores, na historia da sociedade existem tragcos comuns
entre os modos de producéo, apesar das diferenciacdes entre a forma de execucgao
do trabalho que os funda e das relacdes sociais estabelecidas entre os homens em

cada um deles. O fato é que todas as formas expressas da violéncia demandam a
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atuacdo do Estado a fim de minimizar os efeitos provocados pelo antagonismo de
classes no cotidiano dos individuos.

No capitulo seguinte, enfoca-se a atuacdo do Estado em face do
agravamento da violéncia e em meio a logica da ordem dominante, apreendendo as
causas que potencializaram o seu surgimento na sociedade de classes, bem como a

sua funcionalidade para a reproducéo do capital.

Por meio dessa analise € possivel entender as contradicbes existentes na
sociedade do capital, bem como as formas fenoménicas expressas nessa
socialidade e a relacdo do Estado com o capital, a reciprocidade dialética entre

ambos e a relacéo entre politica e economia.

Nessa direcdo, entende-se ser a politica social uma das formas da
intervencdo estatal que complementam o poder de controle sociometabdlico do
capital. Serdo analisadas, portanto, a funcdo e a acao estatal para promover o
desenvolvimento capitalista desde a primeira sociedade de classes até a atualidade.
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3. ESTADO E VIOLENCIA: UMA RELACAO INTRINSECA A SUA NATUREZA
DE CLASSE

Esta secdo propOe apresentar os resultados obtidos da analise sobre a
funcdo social do Estado, o contexto que demandou sua formacao, explicitando sua
esséncia, seu verdadeiro carater de classe e seu papel em face da violéncia,
fendbmeno enfrentado cotidianamente pelas diferentes sociedades. Foi visto que a
historia da humanidade é marcada por lutas e desumanidades expressas nas
relacdes antagdnicas entre as classes sociais. Ao analisar 0os aspectos que
peculiarizam cada fase do Estado no percurso histérico até alcancar a efetivacdo da
sua forca politica e soberana, constata-se que o Estado moderno é o instrumento de

gue se serve o capital para explorar o trabalho assalariado.

Diante das propor¢des tomadas pela violéncia no cotidiano da vida dos
homens, observa-se que as acles estatais historicamente assumem caracteristicas
corretivas e pontuais, de carater imediatista, com o primordial objetivo de assegurar
a expansao e a acumulacao do capital. Tais acdes ndo atendem a totalidade das
demandas sociais, e tampouco minora os efeitos da violéncia, cujas expressdes séao
cada vez mais complexas e de dificil resolucdo. E nitida a ineficacia das
intervencdes do Estado, materializadas em acdes de carater focalizador e

imediatista.
3.1 A formacgéo do Estado e sua funcao social na sociedade capitalista

Compreender a funcdo social do Estado na sociedade requer identificar o
contexto que demandou a sua formacao, explicitando a esséncia e o carater de
classe gue ele mantém. Com fundamento nas analises historico-sociais, € possivel
afirmar que houve sociedades que nao foram organizadas mediante a atuagcéo do
Estado. As sociedades anteriores a formacéo do Estado “ndo tiveram a menor nogao
do Estado e de seu poder” (ENGELS, 2012, p. 218). Para essas sociedades sua
organizacdo social em nada dependia do Estado porque o estagio do
desenvolvimento econdmico ainda ndo havia desencadeado uma divisdo de classes
sociais antagodnicas que tornasse necessaria a instituicdio de uma forgca publica

estatal.
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Conforme visto no capitulo anterior, tomando como base a historicidade
presente nas determinacdes da violéncia na sociedade de classes, constatou-se que
0S pressupostos que suscitaram a necessidade da formacdo do Estado coincidem
com as mediagcbes que ocasionaram a complexificacdo da violéncia no

desenvolvimento histérico dos homens.

Seguindo as prerrogativas que desencadearam o desenvolvimento material e
objetivo da sociedade, verificou-se que o Estado esta conectado a base ontoldgica
de reproducdo material. Foi também observado que a revolucéo neolitica mudou o
modo de vida dos homens a partir do desenvolvimento da agricultura e da pecuaria.
Esse revolucionamento no desenvolvimento das forcas produtivas que proporcionou
a superacdo da escassez também fez surgir o excedente econémico. I1Sso ocorreu
mediante uma nova forma de producdo e com o desenvolvimento do processo
produtivo. Nesse contexto, o aumento da produtividade do trabalho possibilitou a
acumulacdo dos produtos dessa atividade e ocasionou o excesso da producao

mediante a exploracao do trabalho humano.

A divisdo da sociedade em classes provocou a primeira divisdo social do
trabalho, cujas determinagbes sdo muito distintas daquelas da divisdo do trabalho no
comunismo primitivo, sobretudo porque na gens ou na tribo esta divisdo €
absolutamente espontanea: s existe entre 0os dois sexos, conforme anota Engels
(2012, p. 200). Quando os semitas fizeram da domesticagéo e da criagdo de animais
sua principal ocupacgao, tem-se a primeira grande divisdo social do trabalho. Essas
tribos produziam viveres em maior quantidade e variedade do que o resto dos
barbaros, o que lhes proporcionou vantagens por disporem de mais laticinios,

carnes, peles, las, couros de cabra, fios e tecidos.

Segundo Engels,

O homem vai a Guerra, incumbe-se da caca e da pesca, procura as
matérias-primas para a alimentagdo, produz o0s instrumentos
necessarios para a consecu¢do dos seus fins. A mulher cuida da
casa, prepara a comida e confecciona as roupas: cozinha, fia e cose.
Cada um manda em seu dominio: o homem na floresta, a mulher em
casa. Cada um é proprietario dos instrumentos que elabora e usa: o
homem possui as armas e 0s apetrechos de caga e pesca, a mulher
€ dona dos utensilios caseiros. A economia doméstica € comunista,
abrangendo varias e amiide numerosas familias. O resto é feito e
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utilizado em comum, € de propriedade comum: a casa, as canoas, as

hortas (ENGELS, 2012, p. 200).
Com os avancos provocados pela descoberta do tear, a fundicdo de minerais
e o trabalho com metais fundidos (cobre, estanho, bronze, ouro e prata), tem-se o
desenvolvimento de varios ramos de producdo, tornando a forca de trabalho do
homem capaz de produzir mais do que necessitava para a sua manutencéo. Passou
a ser vantajoso conseguir mais forca de trabalho, e isto foi possivel através de

guerras cujos prisioneiros foram transformados em escravos.

Estavam dadas, pois, as condi¢cdes histéricas desencadeadas pela primeira
grande divisdo social do trabalho, que trouxe consigo um aumento da produtividade
e com ele a riqgueza. Surge entédo a primeira grande divisdo da sociedade em duas
classes: senhores e escravos, exploradores e explorados.

Observa-se que a rigueza aumentava com certa rapidez, mas sob a forma de
riqueza individual. De um lado, existiam oficios de crescente especializacdo, como a
arte de tecer, o trabalho com os metais e, de outro lado, a agricultura passa a
fornecer cereais, legumes e frutas, azeites e vinhos. Tudo isso implica formas de
trabalho tdo variadas que ja ndo podiam ser realizados por um so individuo, o que
deu origem a segunda grande divisdo social do trabalho: o artesanato se separa da
agricultura. Essa divisdo da producdo em dois ramos principais — agricultura e
oficios manuais — deu origem a producdo diretamente para a troca, a producao

mercantil, e com ela o comércio.

A diferenca entre ricos e pobres veio somar-se a diferenca entre
homens livres e escravos; a nova divisdo do trabalho acarretou uma
nova divisdo da sociedade em classes. A diferenca de riqueza entre
os diversos chefes de familia destruiu as antigas comunidades
domésticas comunistas, em toda parte onde estas ainda subsistiam;
acabou-se o0 trabalho comum da terra por conta daquelas
comunidades. A terra cultivada foi distribuida entre as familias
particulares, em principio por tempo limitado, depois para sempre; a
transicdo a propriedade privada completa foi-se realizando aos
poucos, paralelamente a passagem do matriménio sindidsmico a
monogamia. A familia individual principiou a transformar-se na
unidade econémica da sociedade (ENGELS, 2012, p. 206).

A partir de entdo, acumular riqueza era encarado como uma das finalidades
precipuas da vida. Os barbaros preferiam os saques ao trabalho, a ponto de a

guerra, que anteriormente servia para vingar uma agressao ou para ampliar um
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territério, passa entdo a ser empreendida com o propdsito de saquear, tornando-se

um negocio regular.

Segundo Engels (2012):

As guerras de rapina aumentavam o poder do supremo chefe militar
e dos chefes inferiores; a eleicdo habitual dos seus sucessores nas
mesmas familias, sobretudo a partir da introducéo do direito paterno,
passou gradualmente a ser sucessdo hereditaria tolerada em
principio, em seguida exigida, e finalmente usurpada; com isso,
foram assentados os alicerces da monarquia e da nobreza
hereditaria (ENGELS, 2012, p. 207).

Assim, os oOrgdos da constituicdo gentilica foram deixando suas raizes na
gens, na fratria e na tribo, transformando-se em seu contrario: se cada tribo se
organizava a partir dos assuntos que lhes diziam respeito, passam agora a se
organizar em torno do saque e da opressao dos vizinhos. As consequéncias nao
poderiam ser outras sendo seus O0rgaos converterem-se de instrumento da vontade
do povo em 6rgaos independentes com o intuito de dominar e oprimir seu proprio

poVvo.

Segundo Engels, isto jamais teria acontecido se ndo fosse a cobica da
riqueza que dividiu os membros da gens em ricos e pobres, “se as diferencas de
propriedade no seio de uma mesma gens nao tivessem transformado a comunhao
de interesses em antagonismo entre os membros da gens” (MARX apud ENGELS,
2012, p. 207).

Chega-se assim aos umbrais da civilizagdo, diz Engels. Surge uma terceira
divisdo do trabalho: consolidada a primeira e a segunda divisdo social do trabalho e
acentuando-se o contraste entre cidade e campo, surge uma classe que nao se
ocupa da producdo, mas apenas da troca dos produtos: os comerciantes. Esta
classe concentra em suas maos grandes riquezas e adquire uma influéncia social
compativel com a riqueza acumulada, o que lhe permite lograr “um dominio sempre
maior sobre a producdo, até gerar um produto préprio: as crises comerciais
periddicas” (ENGELS, 2012, p. 209).

Uma sociedade com interesses antagbnicos exige o dominio de um terceiro

poder, aparentemente acima das classes, que restringe a luta de classes no campo



56

econdmico aos determinantes da lei. O regime gentilico foi substituido pelo Estado.

Este é chamado a amortecer 0s antagonismos e a manté-los nos limites da “ordem”.

Como o Estado nasceu da necessidade de conter o antagonismo das
classes, e como, a0 mesmo tempo, nasceu em meio ao conflito
delas, é, por regra, o Estado da classe mais poderosa, da classe
economicamente dominante, classe que, por intermédio dele, se
converte também em classe politicamente dominante e adquire
Nnovos meios para a repressdo e exploracdo da classe oprimida.
Orgéo de que se valeu a nobreza para manter a sujeicdo dos servos.
Assim, o Estado antigo foi, sobretudo, o Estado dos senhores de
escravos para manter os escravos subjugados; o Estado feudal foi o
orgdo de que se valeu a nobreza para manter a sujeicdo dos servos
e camponeses dependentes; e o0 moderno Estado representativo é o
instrumento de que se serve o0 capital para explorar o trabalho
assalariado (ENGELS, p. 215-6).

Nessas circunstancias, emergiu a desigualdade social entre as classes na
sociedade — entre os que trabalham para garantir a sobrevivéncia e os que usufruem
dos produtos do trabalho. Nesse cenario historico a escraviddo, convertida em
elemento basico do sistema social, deu inicio a fase histérica denominada por

Engels de fase superior da barbérie.

Sabe-se que as leis econbmicas da producdo mercantil modificam-se
conforme os graus de desenvolvimento dessa forma de producdo; assim, “todo o
periodo da civilizagdo, em geral, esta regido por elas” (idem, p. 220). Engels
constata que o produto continua dominando o produtor, até mesmo nos dias atuais,
pois “toda a produgao social ainda é regulada, ndo segundo um plano elaborado
coletivamente, mas por leis cegas que atuam com a forca dos elementos, em ultima

instancia nas tempestades dos periodos de crise comercial” (Ildem, p. 220).

A partir do momento em que a forca de trabalho humana se tornou apta para
produzir muito mais que o necessario para a manutencdo do produtor, surge a
divisdo social do trabalho e a troca entre individuos. Esse desenvolvimento conduz a
grande descoberta de que o homem também podia servir de mercadoria; de que a
forca de trabalho humana podia ser objeto de troca e consumo, desde que o0 homem
se transformasse em escravo. Diz Engels (2012): “Mal os homens tinham descoberto
a troca e comecaram logo a ser trocados, eles préprios. O ativo se transforma em

passivo, independentemente da vontade humana” (Idem, p. 220).
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Assim, a histéria da humanidade foi marcada por lutas e desumanidades
expressas nas trés formas de avassalamento que caracterizaram as trés grandes
épocas da civilizacao34 apontadas por Engels (2012, p. 220): a sociedade escravista,
forma tipica da Antiguidade que consiste na primeira formacédo social com base na
exploragéo; a servidao, reinante na ldade Média; e o trabalho assalariado, tipico dos

tempos modernos.

De acordo com os escritos do autor, a escravidao atingiu o apice do
desenvolvimento ainda sob a atmosfera da civilizacdo, porém ela ndo se manteve
durante todo o periodo civilizado, pois a partir dela foi desencadeada a primeira
grande cisdo da sociedade em classes, baseada na exploracdo e no dominio de

uma sobre a outra.

A partir dessa percepgao, o autor conclui que “a civilizagado faz-se sempre
acompanhar da escraviddo — de principio franca, depois mais ou menos disfargada”
(Idem, ibidem). O periodo civilizatério tem na riqueza o seu objetivo determinante e
forca motriz, engendrado pela exploracdo de uma classe sobre a outra para o

beneficio préprio; o seu progresso é operado por uma constante contradi¢ao.

O resultado obtido a partir do aumento da divisdo do trabalho, do dominio
econdmico da cidade em relacdo ao campo e do aperfeicoamento do comércio foi 0
acumulo eficiente de rigueza nas mados de uma minoria social. Esta riqueza —
convertida em mercadorias, dinheiro e escravos e na terra transmitida por heranca —
contribuiu para a instituicAo da propriedade privada. Iniciou-se um crescente

empobrecimento das massas de trabalhadores.

Parte-se da divisdo da sociedade em classes antagOnicas e dessa
contradicdo situada no aumento desproporcional entre pobres e ricos para concluir
que é no ambito da producgéo que se encontra a determinacdo para o distanciamento
e para 0 antagonismo entre as classes. Em outras palavras, a divisdo da sociedade
em classes acirrou 0os antagonismos irreconciliaveis cada vez mais determinados
pelas condigbes econdmicas e intensificou a exploragéo do trabalho, circunstancias

em que o Estado surgiu em substituicdo ao regime gentilico.

34 Em relag&o ao contexto que caracteriza a civilizagéo, na atualidade a exploracéo e a escravizagéo
do trabalho ainda sdo mantidas na sociedade capitalista. Pois, apesar do estagio do segundo Netto
(2010), “a missao civilizatoria’ da burguesia realizou-se, por meios barbaros, uma vez que a histérica
acumulacao capitalista € marcada pela dialética civilizagao/barbarie”.
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O desenvolvimento das forgcas produtivas tem sido acompanhado do
desenvolvimento das capacidades humanas, mas esse processo vem sendo
objetivado ao longo da histéria mediante franca violéncia ou uma violéncia

disfarcada, sutilmente engendrada, contando sempre com a media¢cédo do Estado.

De acordo com a visao de Engels (2012), as trés principais formas de Estado
se ergueram sobre as ruinas das gens: o Estado Ateniense, a sua forma mais
classica, nasceu fundamentalmente dos antagonismos gerados entre as classes
ainda na sociedade gentilica; o Estado Romano converteu a sociedade gentilica
numa aristocracia fechada, apenas com deveres e sem direitos; e o Estado
Germanico, vencedor do Império Romano, surgiu com a missdao de conquistar

territorios estrangeiros que o regime gentilico seria incapaz de dominar.

Tomar a concepcao de Engels como premissa para analisar a funcdo do
Estado na sociedade de classes remete ao desenvolvimento das relacdes sociais a
partir de sua génese. O Estado em Engels (2012) é analisado por meio de teses

fundamentais acerca da investigacdo sobre as suas proprias bases ontolégicas:

1) Defende a ideia de que o conflito entre as classes sociais antagonicas
exige o dominio de um “terceiro poder”, que seria o Estado35. Essa € uma
visdo liberal e democratica de Estado, cujo poder estaria acima das
classes;

2) O Estado € um poder imposto a sociedade detentora de um poder

administrativo dos interesses antagonicos entre as classes sociais;

3) O Estado com carater de classe, representante da classe
economicamente dominante, utiliza seu poder e sua dominacao politica

para manter a ordem e administrar os conflitos na sociedade,;

4) O Estado assume uma relativa conformagédo entre as classes, uma

aparente neutralidade quanto aos interesses de classes.

Para Engels (2012), o Estado € um produto da sociedade quando esta atinge

certo grau de desenvolvimento. Ele é a confissdo da contradicdo irremediavel

35 Esse Estado possuia um carater supostamente neutro e permitia a participacéo dos individuos nas
decisfes estatais.
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assumida pela propria sociedade a partir da divisdo de classes. Esses antagonismos
sao irremediaveis. Para que essas classes com “interesses econbémicos colidentes
nao se devorem e ndo consumam a sociedade numa luta estéril, faz-se necessario
um poder colocado aparentemente por cima da sociedade, chamado a amortecer o

choque e a manté-lo dentro do limite da ‘ordem’ (Idem, p. 213).

Engels (2012) menciona as caracteristicas que definem o Estado e que
esclarecem a sua natureza e a sua funcdo. Em primeiro lugar, ele demonstra a
diferenca entre o Estado e a antiga organizacdo gentilica. O Estado caracteriza-se
pelo “agrupamento dos seus suditos de acordo com uma divisao territorial” (p. 214).
Para o autor, tomada a divisao territorial como ponto de partida, coube aos cidadaos
0 exercicio dos seus direitos e deveres sociais, cuja organizacdo era estabelecida

conforme o territdrio comum a todos os Estados.

A segunda caracteristica é a instituicdo de uma forca publica, que nao
estabelece uma identidade com o povo. Ela surge na sociedade para impossibilitar a
mobilizacdo armada e espontanea da populacdo. Como exemplo, o poder de policia
do exército ateniense utilizado para a manutencéo da ordem social. Tal for¢a publica
é formada por homens armados, tanto de acessérios materiais como de céarceres e
instituicbes coercitivas dos mais variados géneros desconhecidos na sociedade
gentilica. Para o autor, essa forca publica estatal se fortalece a medida que o Estado
cresce territorialmente e em contingente populacional. Neste ambito da sociedade
de classes, a luta e a rivalidade nas conquistas levaram a for¢a publica a um grau de

crescimento que por vezes ameaca a sociedade e o proprio Estado.

Portanto, o processo que suscitou a formacdo do Estado se fez necessério
para a contencdo de conflitos e antagonismos entre as classes sociais. Por regra,
diz Engels (2012), ele é o “Estado da classe mais poderosa, da classe
economicamente dominante” (p. 215), conforme ja apontado. Pelo intermédio do
Estado tal classe torna-se politicamente dominante e adquire meios para reprimir e
explorar a classe oprimida — processos esses sempre marcados por atos de

violéncia.

Os elementos caracteristicos da fase civilizatoria relacionam-se com os que
determinaram o pensamento liberal. Ambos influenciaram consideravelmente nas

novas formas de vida econdmica, uma vez que estas novas condicdes materiais
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deram origem a novas relagdes sociais. Para Laski (1973), as ideias propulsoras do
liberalismo consistiram nas conquistas territoriais, na nova cosmologia, nas
invencdes tecnoldgicas e na inovacdo metafisica. A busca desenfreada pelo lucro
afetou a vida e a riqueza das sociedades, de tal maneira que desse contexto

surgiram o mercado mundial e a acumulacéo acelerada do capitalss.

O liberalismo também foi marcado pela violéncia, sendo esta consubstanciada
nas guerras e em revolugcdes que permeiam toda a historia. Para Laski (1973),
dificilmente houve um periodo3” em que seu crescimento “ndo tenha sido sustado
pelo desafio da reagao violenta” (p. 10). Assim como o mercantilismo foi um passo
decisivo para o Estado em direcdo a realizacdo das suas finalidades liberais, a
liberdade de comércio e a intervencao na vida econémica dos homens implicavam a

fungéo intervencionista deste.

Segundo Paniago (2012), o Estado surge na histéria para administrar e
organizar as garantias politicas, a partir da imposicdo do poder, do éxito da
exploracdo do trabalho e da acumulagdo da riqueza dele extraida. O Estado € a
continuidade dessa orientacédo politica e visa salvaguardar a reproducédo do capital
social total. Ele € uma exigéncia vital, pois o capital, enquanto fruto de uma relacéo
social, alimenta-se desta relacdo de poder. Nestes termos, o Estado constitui uma
esfera necessaria para assegurar a reproducdo do capital mediante os
antagonismos irreconciliaveis entre os exploradores e os explorados, com base na

posse e no usufruto privado da riqueza socialmente produzida.

Comprova-se no decorrer deste estudo que o poder politico organizado pelo
Estado estd associado aos interesses reprodutivos do capital e também ao dominio
material que ele exerce sobre a sociedade; porém, o Estado ndo esta reduzido a

este poder.

36 Capital para Marx, segundo Mészaros, “é o poder econdmico onipotente da sociedade burguesa.
Deve formar o ponto de partida assim como o ponto de chegada...” (MESZAROS, 2011, p. 702). Para
esse autor, Marx colocou “no centro da sua analise o capital como o poder despético da ordem
sociometabdlica existente. Essa escolha é feita para demonstrar tanto 0s aspectos positivos desse
sistema reprodutivo, que faz o capital prevalecer como a forca onipotente da sociedade, como 0s
negativos, que estdo destinados a leva-lo & desintegracdo. E por isso que o capital em sua forma
plenamente desenvolvida deve constituir o ponto de partida e o ponto de chegada” (MESZAROS,
2011, p. 703).

37 O autor faz referéncia ao periodo de 1848, periodo referente ao contexto das lutas de classes que
foram travadas na Franca e que serve como referéncia histérica para o nosso objeto.
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Ao analisar o Estado moderno38, percebe-se que este essencialmente
constitui uma mediacédo politica cuja funcao € priorizar os interesses reprodutivos do
sistema do capital. Diante dessa funcionalidade estatal, entende-se que o exercicio
dessa funcdo ndo prescinde de adaptacdo a cada conjuntura econdémica, a cada
fase especifica do desenvolvimento capitalista, “definindo diferentes conformacdes

histéricas segundo os mesmos interesses dominantes” (Idem, p. 70).

Verdadeiramente, “0 que parece predominar na funcéo social exercida pelo
Estado3® s&o os interesses da classe dominante, os quais necessitam do apoio mais
ou menos ativo do Estado” (Idem, p. 61). Com base nessa afirmagao da autora, a
atuacdo do Estado em periodo de crise estrutural € imprescindivel, pois € uma
atuacdo comprometida com a “sustentacdao direta das atividades de producéo e
circulagao de valor” (Idem, ibidem). Tal atuacdo € sempre necessaria com vistas a
protecdo da reproducdo ampliada do sistema do capital. Nessas circunstancias, “a
colaboracdo do Estado se torna crescentemente intervencionista” (MESZAROS,
2011, p. 678).

Ainda segundo Mészaros,

O Estado moderno constitui a Unica estrutura corretiva compativel
com os parametros estruturais do capital como modo de controle
sociometabdlico. Sua funcéo é retificar — deve-se enfatizar mais uma
vez: apenas até onde a necessaria agdo corretiva puder se ajustar
aos Ultimos limites sociometabdlicos do capital (MESZARQOS, 2011,
p. 107).

Como o Estado atua numa dire¢cdo Unica cujo foco sdo os interesses do
capital e, neste sentido, favorece a logica burguesa, o que parece democratico €
desigual e atendera sempre a uma das classes. O que ocorre € que ha uma relagédo
intrinseca entre o Estado moderno e o capital. Mészaros (2011) destaca que o

primeiro emergiu “com a mesma inexorabilidade que caracteriza a triunfante difusao

38 O Estado e o seu carater de classe bem como a sua ag&o politica do Estado capitalista podem ser
identificados na “fungéo social do Estado moderno desde a transicao do feudalismo ao capitalismo,
quando a burguesia utilizou o absolutismo progressista para a realizacdo de seus interesses de
classe” (PANIAGO, 2012, p. 69).

39 Desde o inicio o Estado Moderno, para Mészaros (2011), teve como propdsito garantir a
propriedade e explorar o trabalho. Estes sdo objetivos “permanentes do sistema enquanto
sobreviverem o modo de producao capitalista e o seu Estado” (Idem, p. 700). Ou seja, o Estado tem o
papel de complemento fundamental a reproducé@o do capital e @ manutengdo do sistema como um
todo.
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das estruturas econdmicas do capital, complementando-as na forma da estrutura
totalizadora de comando politico do capital” (p. 106). Para o autor, o Estado
moderno consiste numa exigéncia a produtividade do sistema do capital, visando
assegurar e proteger seu dominio “no reino da producdo material paralelamente ao
desenvolvimento das préticas politicas totalizadoras que dao forma ao Estado
moderno” (MESZAROS, 2011, p. 106).

Considerando esse aspecto, é possivel afirmar que entre o Estado moderno e
0 capital existe uma reciprocidade dialética: ambos sdo mutuamente
correspondentes, pois ‘o Estado moderno em si é totalmente inconcebivel sem o
capital como fungédo sociometabdlica” (Idem, p. 125). Todavia, mesmo com esse
entrelacamento essencial para estabelecer o modo de controle sociometabdlico —
singularizado e particularizado no transcorrer da histéria —, entende-se que “o capital
€ seu proprio sistema de comando, de que € parte integrante a dimensao politica,
ainda que de modo algum parte subordinada” (Idem, p. 124). Ainda para o autor, “a
alienacéo do controle e os antagonismos por ela gerados séo da propria natureza do

capital” (Idem, p. 127).

No entanto, esses antagonismos sociais sao disputados com maior ou menor
intensidade de acordo com as circunstancias especificas; estes aportes antagdnicos
devem favorecer o capital em detrimento do trabalho durante toda a histéria. Logo, €
possivel verificar o carater de classe do Estado na sociedade do capital. “Entretanto,
mesmo quando o capital sai vitorioso nessas lutas, os antagonismos ndo podem ser
eliminados” (ldem, p. 106), pois sdo de ordem estrutural. A ideologia dominante
utiliza-se do seu arsenal coercitivo de racionalizacdo para defender seus préprios

interesses de classe.

Segundo Holloway (1982), foi no contexto de expansdo do Estado que a
dominagédo capitalista se apoiou em seus meios politicos. Assim, ha uma aceitacéo
intensamente passiva acerca do conflito baseado numa concepcéo de realidade
despolitizada e deslocada dos fundamentos nos quais os problemas sociais estao
apoiados. Essa aceitacdo passiva contribui para a manutencdo do controle dos
possiveis conflitos existentes na sociedade. O Estado contribui com a passividade
social através do seu funcionamento, da sua maneira de administrar publicamente

as demandas da sociedade. Ele o faz exercendo eficientemente o seu papel de
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manipulagdo de um modo de ser da consciéncia dos homens que assegure a

reproducao do capital.

Até aqui analisou-se a fungdo social do Estado e a conjuntura de
desigualdade social que o tornou necessario na sociedade dividida em classes. Com
base nessa concepcdo acerca do Estado, demonstrar-se-a a natureza de classe
mantida na sociedade e a violéncia por ele alimentada em consonancia com 0s

interesses da reproducao do capital.
3.2. O carater de classe do Estado e o0 agravamento da violéncia

A partir da perspectiva historico-ontoldgica de totalidade, analisa-se o Estado e
seu processo histérico de constituicdo. Assim, pode-se apreender a funcéo por ele
exercida na reproducao social, os limites de sua intervencao e sua relacao estrutural

com o sistema do capital.

Foi visto que a divisdo da sociedade em classes inaugurou um momento
diferenciado na histéria da humanidade quando o aumento da producao refletiu no
aumento da demanda por trabalho. Na verdade, “passou a ser conveniente
conseguir mais forca de trabalho, o que se conseguiu por meio da guerra. Os

prisioneiros foram transformados em escravos“ (ENGELS, 1987, p. 181).

Nessa concepc¢do, a violéncia com base na exploracdo do homem pelo
homem, expressa nas diversas formas de escraviddo humana, teve como
justificativa o0 aumento da produtividade e o acumulo de riquezas desde a primeira
divisdo social do trabalho e, a partir desta, com a divisdo da sociedade em

exploradores e explorados.

Desde entdo, a sociedade emergente consistiu no resultado das mudancas
ocorridas nas relacdes econémicas que trouxeram consigo conflitos irreconciliaveis
sob o dominio de um poder legalmente estabelecido, o Estado, que regula a luta de
classes no campo econdmico. Essa for¢ca publica, violenta por natureza, carrega
uma instrumentalidade legal da qual a classe dominante se apropria e para a qual

ele esté a servico.

Nesse sentido, seu carater de classe esta situado na criagcdo de formas de

exploracdo humana e na sua manutencdo. O carater favorecedor da classe
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dominante acha-se explicitado na prépria funcdo social por ele assumida, funcdo
esta marcada por interesses antagbnicos situados no ambito das relacdes
econbmicas e no seio da sociedade. Tais antagonismos de classe séo tipicamente
caracteristicos das relacdes de producdo, enquanto estas sdo expressao da sua

base material.

Com base na concepcdo de Marx e Engels acerca da relagcdo estabelecida
entre economia e politica, o Estado funciona como mecanismo de efetivacdo dessa
relacdo econOmica impregnada de interesses privados; ele exerce o seu poder e
dominio sobre a classe trabalhadora por meio do aparato publico e do acervo de

instrumentos de dominacéao e repressao (exeército e policia), além do Direito.

Assim, o Estado esta orientado para a garantia das bases sobre as quais as
relacbes de exploracdo estdo apoiadas. Para Marx, o Estado € portador
essencialmente de uma natureza de classe e, por isso, jamais pode representar 0s
interesses da totalidade social, pois esta € repleta de interesses antagbnicos e

irreconciliaveis.

Por ser o Estado uma condicdo necessaria a reproducédo das desigualdades
sociais resultantes da exploracdo do trabalho, assim como a expressao desta
contradicdo social, ele jamais tera o poder ou mesmo a motivacao para elimina-las.
Na verdade, se o Estado atuasse nesses parametros, ele negaria a sua propria

natureza de classe e caminharia para a sua autodestruicao.

E que entre o Estado e a economia ha uma relacdo de dependéncia
ontolégica que ndo pode ser invertida; porém, essa relacdo € camuflada na falsa
possibilidade de superagcao da exploracdo e da repressdo mediante a administracao
publica supostamente eficiente. Em verdade, esta apenas legitima a necessidade

permanente do Estado perante a sociedade.

Marx ressalta essa funcdo do Estado em se fazer necessario e, a0 mesmo
tempo, enquanto mantenedor dos problemas da sociedade de classes, quando
afirma: “O Estado é a expressao ativa, autoconsciente e oficial, o fundamento dos

males sociais” (MARX, 2010, p. 62). Ele é deles “o principio geral” (Idem).

O papel do Estado em relacdo a esta contradicdo é da maior
importancia, pois € ele quem oferece a garantia fundamental de que
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a recalcitréancia e a rebelifo potenciais ndo escapem ao controle.
Enquanto esta garantia for eficaz (parte na forma de meios politicos e
legais de dissuasdo e parte como paliativo para as piores
consequéncias do mecanismo socioeconémico produtor de pobreza,
por meio dos recursos do sistema de seguridade social), o Estado
moderno e a ordem reprodutiva sociometabdlica do capital sdo
mutuamente correspondentes. No entanto, a alienagdo do controle e
os antagonismos por ela gerados sé@o da propria natureza do capital
(MESZAROS, 2011, p. 126-7).

Na concepcdo marxiana, portanto, o Estado desempenha um papel
complementar e inseparavel da l6gica da producgéo, visando responder aos dominios
e interesses do capital. Conforme Mészéaros (2011), a formacao do Estado moderno
€ uma exigéncia para assegurar e proteger constantemente a produtividade do

sistema.

Para o autor, o Estado moderno funciona como um sistema de comando
politico abrangente do capital. Ele é necesséario a transformacdo das unidades
fragmentadas do capital em um sistema viavel. Além disso, o Estado complementa
a articulacédo e a manutencgéo do sistema global. O “Estado — em razdo de seu papel
constitutivo e permanentemente sustentador — deve ser entendido como parte

integrante da propria base material do capital” (Idem, p 125-6). Por isso, “ele
contribui de modo significativo ndo apenas para a formacdo e a consolidacdo de
todas as grandes estruturas reprodutivas da sociedade, mas também para seu

funcionamento ininterrupto” (Idem).

Ainda segundo Mészéaros (2011), ndo ha ruptura entre a estrutura social e a
superestrutura, pois o Estado é parte essencial da estrutura que compde a ordem
sociometabolica do capital. Enquanto componente da base material do sistema do
capital, ele articula sua superestrutura juridica e politica*®© e corresponde as
exigéncias das “circunstancias historicas especificas” (Idem, p. 121). Assim, em
tempos de crise a atuacédo do Estado responde ainda mais aos ditames do capital,

da mesma maneira que este utiliza mais intensamente seu mecanismo de controle.

Para Paniago, com base nos escritos de Mészaros, o Estado € comprometido

com a exploracéo do trabalho e com os meios de reproducédo do capital; por isso, “é

40 A politica é a “aplicagéo consciente de medidas estratégicas capazes de afetar profundamente o
desenvolvimento social como um todo — é transformada em mero instrumento de grosseira
manipulacdo, completamente desprovido de qualquer plano global e de uma finalidade prépria”
(MESZAROS, 2011, p. 65).
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inaliendvel dessa articulagdo antagonicamente estruturada” (2010, p.7). A
imbricacé@o entre as dimensdes do sistema sociometabdlico do capital, quais sejam
capital, trabalho e Estado, torna-a inseparavel. Assim, para Mészaros (2011), a
emancipacdo do trabalho e a eliminacdo da sua exploracdo violenta sO séo

possiveis mediante a eliminag¢do do capital e, consequentemente, do Estado.

Ao Estado cabe apenas administrar os conflitos sociais e atenuar as
contradi¢cbes, utilizando-se de medidas coercitivas ou consensuais. Ele nunca os
eliminard porgue ha uma limitagdo ontoldgica que o impede de tracar acdes politicas

capazes de eliminar os problemas da sociedade do capital, entre estes a violéncia.

Sob a interferéncia do liberalismo4l econémico had uma tendéncia a
desconsiderar que um modo de coercdo econdmica conta para tal tarefa com as
forcas do Estado, especialmente em tempos de crise. Nesse contexto, relacionam-
se essas determinacdes econdmicas com a exploracdo violenta do trabalho, as

formas de opresséao e coercao do trabalho pelo capital.

Desde as origens histéricas desse sistema [...] 0 exercicio direto das
formas mais extremas de violéncia — a execug¢do de muitos milhares
de “vadios” e “vagabundos” produzidos pelos confinamentos forgados
— foi essencial para assegurar as condicdes favoraveis para o
desenvolvimento e a operagdo do capital (MESZAROS, 2011, p.
710).

Como lembra Marx:

Quem néo trabalhar quando convocado, prisdo. Portanto, ainda
trabalho compulsério por trabalhadores livres pelos salarios
oferecidos. Eles devem primeiro ser forcados a trabalhar nas
condicbes propostas pelo capital. Os sem-propriedade estdo mais
inclinados a se tornar vagabundos, ladrées e mendigos do que
trabalhadores. Este dltimo torna-se normal apenas no modo de
desenvolvimento de produgédo do capital (MARX apud MESZAROS,
2011, p. 710).

Nessa passagem, Marx deixa claro que o comando do capital sobre o

trabalho € condicdo essencial nessa relagéo opressora e violenta, ao passo que esta

41 para Laski (1973), o liberalismo conferia a liberdade aos homens que tinham propriedade a
defender. “Quase desde o primeiro momento da sua histéria, almejou limitar o &mbito da autoridade
politica, confinar os negécios do governo ao quadro dos principios constitucionais e, portanto, tentou
sistematicamente descobrir um sistema de direitos fundamentais que o Estado néo fosse autorizado a
violar” (p. 11). Porém, esses direitos defendiam os interesses da propriedade e ndo os interesses do
trabalhador.
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€ crucial para o capital existir e manter o seu funcionamento. Tal comando possui
modalidades diferenciadas no exercicio da coer¢cdo do trabalho que estdo sujeitas a
mudancas historicas, assumindo formas mais explicitas ou sutis, mas sem nunca

deixar de ser cruéis.

De acordo com Mészaros:

A condicdo absoluta do comando objetivado e alienado sobre o
trabalho — exercido de modo indivisivel pelo capital e por mais
ninguém, sob quaisquer que sejam suas formas realmente existentes
e possiveis — deve permanecer sempre. Sem ela o capital deixaria de

ser capital e desapareceria da cena historica (2011, p. 710).
Conforme salienta Mészaros (2011), as condicbes econbmicas que
favoreceram o capital resultaram do processo de producdo econdmica e contaram
com a imposi¢éo politica ao trabalho. Essa forga politicamente articulada agia “pela
forma mais selvagem de legislacdo estatal, instituida por ‘grandes reis’, como
Henrique VIII. O capital necessitou entdo de um enorme volume de ajuda econémica

do Estado [...] para a continuidade de sua dominacao” (Idem, p. 714).

Pelos motivos ja evidenciados, Mészaros (2011) destaca que o0 objeto da
critica de Marx era o capital e ndo o capitalismo. Em seus escritos, Marx considerava
como tarefa dos homens livrar a humanidade dessas condi¢6es de subordinacdo a
producdo do capital, para suprir as necessidades humanas. Ou seja, livrar 0s
trabalhadores das condi¢cdes desumanizadoras que legitimam os valores de uso,
“nao importa quao desesperadoramente necessarios, que possam caber na camisa
de forca de valores de troca*? lucrativamente produzidos pelo sistema” (ldem, p.
721).

Portanto, a base legal que normatiza a exploracdo do trabalho esta

relacionada ao contexto historico e a conjuntura social e econdmica. As leis que

42 para Marx (1996), o valor de uso sO se realiza no uso ou no consumo. Os valores de uso
constituem o conteddo material da riqueza, qualquer que seja a sua forma social. Na forma de
sociedade aqui considerada, eles constituem simultaneamente os portadores materiais do valor de
troca. O valor de troca aparece como uma relagdo quantitativa, a proporcédo que os valores de uso de
uma espécie se trocam por valores de uso de outra espécie. Esta relagdo muda constantemente com
o tempo e o lugar. O valor de troca parece, por isso, ser algo de casual e puramente relativo, um valor
de troca interior @ mercadoria, imanente a ela.



68

legitimam as condi¢des da producao da riqueza repousam nas mesmas leis da sua

distribuicéo.

Partindo da concepcdo marxiana, Mészaros afirma que “as leis e condigbes
da producgao de riqueza e as leis da ‘distribuicdo da riqueza’ sdo as mesmas leis sob
formas diferentes, e ambas mudam, passam pelo mesmo processo historico; como
leis, sdo apenas momentos de um processo histérico” (2011, p. 722). Nessas
circunstancias, “o trabalho livre ou trabalho assalariado que emerge da dissolugao
da escraviddo é o ponto de partida, as maquinas ndo podem surgir apenas em
antitese ao trabalho vivo, como propriedade alheia a ele, e como poder a ele hostil;

isto é, elas o enfrentam como capital” (Idem, Ibidem).

Na visdo de Meészaros (2011), é impossivel transformar a ordem
sociorreprodutiva do sistema organico do capital sem que haja uma unidade dialética
entre producéo e distribuicdo. Nesses termos, a busca pela igualdade social entre as
classes € evidenciada por ele como uma “promessa vazia e, portanto, irrealizavel, da
social-democracia” (Idem, Ibidem). Essa tarefa é impossivel porque o objetivo do
Estado sob o comando do capital esta distante de atingir a igualdade plena. Para
tanto, seria necessario afirmar o mesmo principio orientador da producédo para a

distribuicao.

Nessa perspectiva de andlise, a erradicagdo do controle do capital sobre o
trabalho somente sera possivel com a efetiva mudanca na producdo e na
distribuicdo e nas bases que sustentem esse sociometabolismo. Isso significa
superar “a objetivagao alienada do trabalho sob todos os seus aspectos, incluindo o
Estado politico — além do impedimento simultdneo da personificagcéo tanto do capital
como do trabalho” (Idem, p. 722-3).

Com essa afirmacéo o autor ressalta as diversificadas formas pelas quais as
personificacdes do capital controlam o processo objetivo de reprodugéo, sempre
orientado a favorecer o proprio capital. Nessa logica, ndo se pode cometer o
equivoco de conceber essas formas de personificagdo somente como “sujeitos do
processo sociometabdlico”, porque em diversos momentos o capital em si é 0 sujeito
em comando real e perversamente reificado, “permanecendo ‘sempre capital’

mesmo em suas instancias personificadas” (Idem, p. 723).



69

A violéncia enfrentada na contemporaneidade estd diretamente relacionada
ao processo de desenvolvimento e se estende pelo mundo, assumindo diversas
expressdes. Para Mészaros (2011), os problemas sociais se dao pelo fato de “o
sistema do capital global ter atingido seu zénite contraditério de maturacdo e
saturacdo” (p. 95). A repercussdo mundial e os elevados indices de agravamento
desses problemas apontam para a urgéncia de solugcdo dos perigos sociais
causados pelo capital, especialmente porque agora eles se estendem por todo o
planeta. Ndo ha como resolvé-los mediante solucdes parciais, 0 que torna ainda

mais grave a situacao.

Quanto ao capitalismo, Mészaros (2011) ressalta o “combate” violento das
questdes relativas ao capital no cenario internacional, uma vez que as unidades
socioeconOmicas crescem rapidamente e 0s seus problemas e contradigdes tornam-
se intensos e graves. Ele acrescenta: “Crescimento e expansao sao necessidades
imanentes ao sistema de producdo capitalista, e quando os limites locais sao
atingidos nao resta outra saida a ndo ser ajustar violentamente a relacdo dominante
de forcas” (MESZAROS, 2011, 65-6). Isso se d& com a forca politica legalizada pelo
Estado.

Mészaros prossegue:

Contudo, o sistema capitalista de nossa época foi privado da sancéo
maxima de que dispunha: a guerra total contra seus inimigos reais e
potenciais. Ja nao é possivel exportar a violéncia interna na escala
macica requerida. [...] Tampouco é possivel prosseguir
indefinidamente com as mistificacdes ideoldgicas que representam o
desafio interno do socialismo: a Unica solucdo possivel para a crise
atual do controle social, tomada como uma confrontagdo externa,
uma “subversédo” dirigida do exterior por um inimigo “monolitico”. Pela
primeira vez na histéria, o capitalismo confronta-se globalmente com
seus proprios problemas, que nao podem ser adiados por muito mais
tempo e, tampouco, transferidos para o plano militar a fim de serem
“exportados” como guerra generalizada (MESZAROS, 2011, p. 65-6).

Quebrar o ciclo vicioso do sistema do capital enquanto uma totalidade — cujo
desenvolvimento “consiste precisamente em subordinar todos os elementos da
sociedade a si mesmo, ou em criar os 6rgaos de que ainda carece” (MARX apud
MESZAROS, 2011, p. 725) — significa, acima de tudo, “quebrar os ‘pressupostos’

circulares do capital em todos os dominios, do controle do processo direto de
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producdo nos empreendimentos particulares as praticas correlatas do Estado que a
tudo abrangem” (MESZAROS, 2011, p. 725).

E absolutamente necessario efetivar uma unificacdo real, e néo
meramente juridica, dos “elementos do processo de producéo
historicamente divididos” como uma alternativa efetiva ao modo
herdado de controle sociometabdlico. O processo de “fenecimento”
do Estado é também uma questdo de unificacdo progressiva. Nesse
dominio, a separacdo entre legalidade e administracdo estatal
necessariamente completa e auxilia a reproduzir a apropriacdo iniqua
do sistema do capital, baseado nas incuraveis iniquidades estruturais
de um modo de producdo que possui um comando
separado/alienado sobre o trabalho (Idem, p. 725-6).

De acordo com o autor, até mesmo as concessbes do capital sdo
aparentemente significativas. Todos os ganhos obtidos pelos trabalhadores por meio
de organizacdes de defesa3 do trabalho sob a forma de legislacdo especifica ou
mesmo com a promessa de melhoria de vida sédo sempre revertidos e assimilados
pelo conjunto do sistema do capital. Logo, as concessdes do capital sao
rapidamente reintegradas e resultam em vantagem produtiva para si mesmo no

decorrer do seu processo de autoexpansao.

Por isso mesmo, superar o capital implica a capacidade de os produtores
associados criarem um novo “sistema organico”, nos termos de Mészaros,
“‘genuinamente socialista e sustentavel: uma totalidade social coerente que néo
apenas quebre o circulo vicioso da totalidade organica autossustentada do capital,
mas que também coloque em seu lugar um desenvolvimento irreversivelmente
aberto*#” (Idem, p. 726).

Ha algumas décadas ainda era possivel arrancar do capital concessdes
aparentemente significativas. Hoje, esses ganhos foram assimilados pelo conjunto
do sistema e a ele integrados, resultando em vantagem produtiva para o capital

durante o seu processo de autoexpansao.

Enfrentar até mesmo questdes parciais com alguma esperanca de
éxito implica a necessidade de desafiar o sistema do capital como tal,
pois em nossa prépria época histérica, quando a auto-expansdo
produtiva j& ndo é mais 0 meio prontamente disponivel de fugir das

43 Exemplo de entidades ou organizacbes representativas da luta dos trabalhadores: sindicatos de
categorias e conselhos de direitos.

44 Nzo é possivel tratar aqui da tragédia das sociedades pos-capitalistas de tipo soviético a que se
refere Mészaros. Isso foge completamente ao objeto de investigagao.
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dificuldades e contradicbes que se acumulam [...] o sistema de

capital global é obrigado a frustrar todas as tentativas de
interferéncia, até mesmo as mais reduzidas, em seus parametros
estruturais (Idem, p. 95).

Pense-se no cenario histérico que antecedeu ao Estado de Bem-Estar Social,
marcado pelo fim da Il Guerra Mundial, contexto em que a superproducdo ameacava
o capitalismo internacional, a economia estadunidense ndo manteve a mesma
estabilidade do periodo p6s-guerra, os soldados egressos da guerra compuseram a
massa de trabalhadores desempregados e se deu a derrota e a estagnacéo do
movimento operario. Além do desemprego, o desperdicio também era um empecilho
para o aumento do consumo. Desta maneira, era necessario criar setores para o
consumo de supérfluos e ainda proporcionar um maior poder aquisitivo e um maior

tempo fora do trabalho aos consumidores.

A ampliacéo dos direitos identificados nesse periodo (a reducéo da jornada de
trabalho, o aumento de salarios, o seguro-desemprego, os sindicatos e as politicas
sociais publicas) tinha, além do objetivo de aumentar o consumo global da
sociedade, o intuito de perpetuar os imperativos de interesse do capital; mesmo
guando a forma de atuacédo do Estado foi por ele alterada, ainda era mantida sua

esséncia perversa e violenta.

Tortura e violéncia voltam a ser empregadas como instancias dos aparelhos
judiciais de varios paises, mesmo o0s considerados mais democraticos e

desenvolvidos, como esclarece Lessa (2011):

Parte desta violéncia se volta, também, contra as tentativas de
estruturacdo de um movimento revolucionario nos sindicatos e
centrais sindicais dos paises mais democraticos e desenvolvidos. A
violéncia do crime organizado € sempre Util nessas circunstancias,
mas a repressao estatal, policial e direta, também sera empregada
sempre que necessaria. O uso sistematico da tortura, que se inicia
nos anos do Estado de Bem-Estar, foi evoluindo até o ponto em que,
hoje, vivemos a esdrixula situacdo da prisdo em Guantanamo, na
qgual ndo vigora qualquer legislagdo além da vontade dos
torturadores (LESSA, 2011, p. 284).

Segundo Lessa (2011), “o carater democratico do Estado de Bem—estar: a
democracia, obra e criacdo da burguesia, sempre foi e sera a expressao politica da
regéncia do capital sobre a reproducao social’ (p. 284). “O Estado de Bem-Estar se

desenvolveu da sequéncia da derrota do movimento operario pos-Il Guerra Mundial
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e em periodo de domesticagdo e adestramento das estruturas sindicais aos ditames
do capital. Esse adestramento serd um dos elementos importantes para que,
décadas depois, a transicdo ao neoliberalismo ndo provocasse uma reacao sindical

mais importante” (p. 285).

Portanto, o Estado de Bem-estar constitui uma das mediagbes para o
desarmamento ideologico e politico do movimento operario, cujos trabalhadores
tornaram-se passivos as determinacdes que sustentaram a transicdo ao
neoliberalismo nas ultimas décadas do século XX. Ele foi uma preparacdo para o
neoliberalismo, uma vez que se transitou dai para o Estado neoliberal4s, modificando
as necessidades para a reproducao do capital, porém permanecendo o seu carater

de classe e a sua funcéo social de comité dos interesses capitalistas.

Verifica-se em Lessa e Mészaros a evidéncia quanto a necessaria
reorganizagdo do movimento dos trabalhadores diante do agravamento dos
problemas sociais, entre 0s quais se encontra a violéncia institucionalizada na
sociedade. Mészaros (2011) aponta que 0s obstaculos a serem superados sdo
comuns ao trabalho e aos movimentos de “questdo unica”#6. Esse autor afirma ser o

trabalho a alternativa radical a ordem sociometabdlica do capital.

Portanto, a causa dos trabalhadores deve ser Unica e ndo fragmentada em
diversos movimentos, conforme se da nos dias atuais. Contemporaneamente, 0 que
ocorre com esses movimentos € a marginalizacdo, porque nao representam uma
“alternativa coerente e abrangente a ordem dada como modo de controle

sociometabdlico e sistema de reproducéao social” (Idem, p. 96).

7

Prossegue o autor: “o trabalho € unicamente a alternativa estrutural viavel
para o capital — pode proporcionar o quadro de referéncia estratégico abrangente no
qual todos os movimentos emancipadores de ‘questdo unica’ podem [...] transformar
em sucesso sua causa comum” (p. 96). Isso pode significar a sobrevivéncia da

humanidade.

45 Em decorréncia da crise na década de 1970, o Estado neoliberal é uma forma de organizacido
econdmica. Nele ha a reducéo das ac¢des do Estado, adquirindo um carater limitado e permitindo aos
individuos cooperarem entre si. Porém, a combinagdo de poder politico e econémico nas mesmas
maos constitui a receita da tirania do Estado.

46 SA0 0s movimentos da classe trabalhadora. Exemplifica-se com o MST, LGBT, mulheres, criancas,
entre outros movimentos da atualidade.
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Em tempos de neoliberalismo, segundo Paniago (2012), sdo efetivadas acdes
restritivas e autoritarias que degradam as condi¢des de vida e de trabalho para a
classe que vive dele, a classe que produz. Na verdade, o neoliberalismo consiste
numa reacao articulada da burguesia as dificuldades expansionistas do capital
desde a crise dos anos 70 do século XX. Ele é caracterizado como um conjunto de
medidas politicas, econémicas e sociais que objetivam retirar o capitalismo da crise,
abrindo a possibilidade de recuperar a lucratividade da ordem do capital global que

esta em queda.

No final do século XX, a hegemonia neoliberal impulsionou uma nova
concepcao ideologica consubstanciada na manipulacdo da consciéncia humana,
inaugurando novas formas de exploracdo que constituem a base essencial ao
toyotismo#” — a captura da subjetividade do trabalhador. Desde entédo, incorpora-se
ao trabalho a ideia de flexibilidade e integracdo, que promove alteracdes materiais

na forma social da producéo.

O controle do trabalho, que antes era exercido no ambiente da fabrica, agora
também é estendido a outros setores da vida do trabalhador, a partir da criacdo das
redes informacionais, fruto do desenvolvimento tecnoldgico. Segundo Alves (2011),
essas “mutagdes sociomateriais do capitalismo global alteram as determinacdes
categoriais do ser social” (p. 37). Por meio das redes informacionais e da integracao
de sistemas de producédo e de servigcos, o trabalho coletivo, combinado, articula o
trabalho e o trabalho abstrato.

O capitalismo neoliberal provoca um processo de “fetichismo social”’. Para
Alves (2011), passa a existir a troca do emprego vitalicio e dos direitos sociais por
gratificacBes e bbénus salariais que reforcam o fetichismo do dinheiro na consciéncia
social. Essas alteracfes nas formas de controle do trabalho constituem as novas
formas de exploracdo do trabalho e de violéncia econbmica, assim como
contextualizam o predominio da logica burguesa e do controle ideolégico oriundo da

nova materialidade sociotecnolégica instaurada pelo capital.

47 O toyotismo teve sua génese no Japdo, nos anos 1950, mas adquiriu dimens&o universal com a
mundializacédo do capital entre as décadas de 1980 e 1990. Foi nessas condi¢des historico-concretas
que o toyotismo tornou-se um valor universal para o capital.
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Alves (2011) acrescenta: “O toyotismo e a sua ansia pela captura da
subjetividade tendem a colocar inovagdes sociometabdlicas como uma dimensao
crucial da reestruturacdo produtiva no século XXI” (p. 40). Sob o toyotismo, o
trabalhador € obrigado a pensar e a utilizar a inteligéncia humana a servico do
capital. Nesse ambito de controle do trabalho, a empresa exige a mobilizagdo de
conhecimento, capacidade e atitude para que os trabalhadores intervenham,
produzam e agreguem valor a producdo. Esse € o real significado da captura de

subjetividade do trabalho.

Os sistemas de organizacdo flexivel geraram aumento da produtividade,
reducdo do numero de trabalhadores efetivos, aumento do volume e intensificacdo
do ritmo do trabalho, além do controle patronal dos trabalhadores no local do
trabalho, avaliacdes de desempenho da equipe, acdes de controle de qualidade que
visam & reducdo de custos e o envolvimento ideolégico dos trabalhadores. As
escassas estruturas de protecdo social viabilizadas pelo Estado somam-se a
reducdo dos direitos, a contratagdo temporéaria, as alteracbes salariais e novas
exigéncias de qualificacdo profissional ditadas pelo sistema do capital, além do

desemprego estrutural.

Para a implementacdo dessas medidas neoliberais o Estado foi imbuido do
papel de vildo dos desequilibrios econémico-financeiros, sob a justificativa da crise
fiscal do seu antecessor, o Estado intervencionista*s. Os efeitos degradantes
identificados na economia foram provocados pela crise do capitalismo.

Nessa direcdo, o Estado neoliberal, a macroeconomia e o pés-modernismo
fazem parte do novo complexo de reestruturacéo produtiva, o que justifica o limite da
atuacao do Estado e a sintonia estabelecida por ele com os “valores-fetiche ou os
nexos ideoldgicos do novo produtivismo que disseminam pela sociedade burguesa”
(ALVES, 2011, p. 40).

Desde o inicio do capitalismo o Estado moderno, ressalta Mészaros
(2002, p. 700), citando Mandeville, teve de “garantir a propriedade” e
“pbr o pobre estritamente a trabalhar”, objetivos que tém de
permanecer como propositos permanentes do sistema enquanto
sobreviverem o modo de producéo capitalista e seu Estado. Mas com

48 Na concepcéo de Paniago (2012), é por esse motivo que o0 Estado se tornou a preocupacio dos
governantes, intelectuais e organizagdes de trabalhadores. Este é considerado “o espaco para a
reversdo da crise [...] e a recuperacéao do crescimento e do emprego” (p. 60).
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o desenvolvimento do capitalismo e suas dificuldades reprodutivas
expostas insistentemente através das crises, ndo bastava apenas
isso. A despeito da defesa neoliberal da necesséaria reducdo do
Estado, visando facilitar a acdo do mercado na restauragdo da
normalidade do crescimento econbmico, 0 que se constata € um
movimento contrario. H4 uma maior requisicdo do Estado, que se faz
presente através das politicas de incentivos fiscais, subsidios de toda
ordem, financiamentos com taxas de juros reduzidas e investimentos
necessarios para a estabilizacdo do sistema como um todo. Essa
tendéncia tem se acentuado com a crise (PANIAGO, 2012, p. 62).
O Estado sob a perspectiva do capital, ao exercer funcédo de controle
sistematico e absorvente, sujeita a um mesmo patamar de acéo imperativa questdes
como saude, educacdo e artes com as que envolvem comércio, agricultura e

indUstria manufatureira.

A cega “lei natural” do mecanismo de mercado traz consigo o
inelutdvel resultado de que o0s graves problemas sociais
necessariamente associados a producédo e a concentragéo do capital
jamais sao solucionados, mas apenas adiados e, de fato, transferidos
ao plano militar, dado que o adiamento ndo pode se dar
indefinidamente (Idem, p. 65).

Na era do capital tudo é submetido aos critérios de viabilidade de manutencgéo
do sistema. Assim, para Mészaros, todas as acdes do Estado*® correspondem ao
capital e mantém a exploracao de classes, “desde as mais intimas relacdes pessoais
aos mais complexos processos de tomada de decisdo dos vastos monopdélios
industriais, sdo sempre a favor dos fortes e contra os fracos” (2011, p. 96). Portanto,
para o autor € absurdo crer que o sistema seja inerentemente democratico, ou

mesmo que seja a “base paradigmatica de qualquer democracia concebivel” (Idem).

O capital transforma-se na dinamica e competente forca de extracdo do
trabalho excedente da histéria quando se livra das restricdes objetivas e subjetivas
do trabalhador. Estas sdo eliminadas “de uma forma inteiramente reificada, com

todas as mistificagcdes inerentes a nogao de ‘trabalho livre contratual” (Idem, p. 102).

49 ““Q pluralismo’ no mundo do capital nada significa sen&o a pluralidade de capitais que ndo admite
nenhuma consideracdo de igualdade. Pelo contrario, ele sempre se caracterizou pela mais pérfida
ordem de hierarquias estruturais e relac6es de forcas correspondentes, que sempre favorecem o
mais forte no seu impulso para engolir o mais fraco. Assim, dada a inexorabilidade da logica do
capital, era apenas uma questao de tempo até que o dinamismo do sistema atingisse, também no
nivel das relagdes entre Estados, o estagio em que uma Unica poténcia hegemdnica submetesse
todas as menos poderosas, independentemente do tamanho, e afirmasse seu direito exclusivo — em
Ultima andlise insustentavel e extremamente perigoso para o conjunto da humanidade — de ser o
Estado o sistema do capital por exceléncia” (MESZAROS, 2012, p. 46).
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E continua: “Ao contrario da escravidao e da servidao, esta nogdo aparentemente
absolve o capital do peso da dominagéo forgada, ja que ‘a escraviddo assalariada’ é
internalizada pelos sujeitos trabalhadores [...] e constantemente reimposta sob a
forma de dominacéo politica” (MESZAROS,2011, p. 102)

Embora o trabalhador seja o verdadeiro produtor da riqueza social, a ideologia
da ordem burguesa mantém o capitalista no seu lugar de produtor de riqueza, e
assim o trabalhador desempenha o papel de cliente-consumidor. Este papel constitui
mais uma das investidas de exploracdo, sendo relevante para o funcionamento

saudavel do sistema do capital.

Ainda sob a logica do capital, tudo deve satisfazer as necessidades de
dominacdo capitalista. Desta feita, desde o século XX, o Estado desempenha o
papel de comprador-consumidor, objetivando prover algumas necessidades do
conjunto da sociedade — as demandas a educac¢do, saude, habitacdo, seguridade

social, entre outras —, porém estas sao respondidas por ele de maneira deficiente.

O Estado assume uma execucao corretiva, visando minimizar as contradicoes
e complicacdes oriundas da fragmentacdo da producdo e do consumo. Esta acgéo
estatal é imprescindivel ao capital. Além disso, ele atende também as necessidades
complementares e alimenta a maquina burocratica do sistema administrativo, o

complexo industrial e militars°,

A dimenséo militar de tudo isso é grave. [...] 0 antes inimaginavel
poder destrutivo dos armamentos acumulados ao longo da segunda
metade do século XX — entramos na fase mais perigosa do
imperialismo em toda a histéria; pois 0 que esta em jogo hoje ndo é o
controle de uma regido particular do planeta, ndo importando o seu
tamanho, nem a sua condicao desfavoravel, por continuar tolerando
as acoes independentes de alguns adversarios, mas 0 controle de
sua totalidade por uma superpoténcia econbmica e militar
hegemo®nica, com todos os meios — incluindo os mais extremamente
autoritarios e violentos meios militares — a sua disposicdo. E essa
racionalidade ultima exigida pelo capital globalmente desenvolvido,
na tentativa vd de assumir o controle de seus antagonismos
irreconciliaveis (MESZAROS, 2012, p. 53-4).

50 O autor cita intervengdes violentas do Estado até hoje, objetivando o estabelecimento e
perpetuacdo do poder dos EUA, por exemplo, como poténcia econfmica mundial que originaram
fatos marcantes no século XX: a Guerra do Vietnd, a invasao de Cuba e a derrota da Espanha por
forca da guerra. Outros povos coloniais também sentiram os efeitos da agressiva intrusédo norte-
americana em suas politicas internas e sob a forma de violéncia direta.
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Na tessitura de interesses convergentes (capital e Estado) e divergentes e
antagonicos (capital e trabalho), ha a perda de controle do processo de deciséo para
ambos. Esse aspecto € consequéncia do “dinamismo totalizador” do sistema do
capital. Mészaros (2011) ressalta o diferenciado controle exercido pelo sistema do
capital se comparado aos outros modos de controle aplicados no passado. Além da
imposicéo repressiva do capital, ele também se articula e consolida como estrutura

de comando singular, inevitavelmente.

Devido ao modo especifico de controle sociometabdlico e & singularidade de
seu metabolismo socioecondmico, estabelece-se a correlacdo entre economia e
politica, ja citada anteriormente. A natureza dessa relacdo esta consubstanciada na
alianca indissociavel entre Estado e capital. Portanto, o “Estado moderno
imensamente poderoso — e igualmente totalizador — se ergue sobre a base deste
metabolismo socioecondmico que a tudo engole, e o complementa de forma
indispensavel (e ndo apenas servindo-0) em alguns aspectos essenciais” (Idem, p.

98). Eis a violéncia do Estado.

A violéncia enquanto fenémeno social tem suas raizes materiais
fundamentadas na exploracdo do trabalho e agravadas desde a primeira sociedade
de classes. Na atualidade, percebe-se a segregacdo de classes na sociedade do
capital. Nela, “as oportunidades de vida dos individuos sob tal sistema sao
determinadas segundo o lugar em que 0s grupos sociais a que pertengcam estejam
realmente situados na estrutura hierarquica de comando do capital” (Idem, ibidem).
Nas condi¢cdes de antagonismo de classes, é imprescindivel considerar a natureza

da relacao entre controladores e controlados.

Mészéros (2011) evidencia o carater ilusorio na tentativa de superar ou
subjugar o poder do capital pela via da expropriacédo legal e politica dos capitalistas.
Nesse sentido, a divisdo da sociedade em classes constitui um dos principais
aspectos desse processo de sujeicdo. O autor destaca que a divisdo de classes
possui bases objetivas opostas e irreconciliaveis. Outro aspecto importante diz
respeito a forma de instituicdo do controle politico total.

A sociedade desmoronaria se esta dualidade n&o pudesse ser
firmemente consolidada sob algum denominador comum. Um

complicado sistema de divisdo social hierarquica do trabalho deve
ser superposto a divisdo do trabalho funcional/técnico [...] como forga
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cimentadora pouco segura — ja que representa uma tendéncia
centrifuga destruidora — de todo o complexo (Idem, p. 99).

A divisdo social hierarquica do trabalho como “forga cimentadora” € uma
necessidade inevitavel da sociedade do capital. Sob o dominio do capital, essa
divisdo social emerge da necessidade da sociedade de se estruturar de maneira
antagbnica e especifica em relacdo as demais formacdes sociais. Essa é a sua
condicdo insuperavel. Outro ponto caracteristico desta formacdo social é a
separacao radical entre as funcdes de producdo e de controle do processo de
trabalho, especialmente porque tais fun¢des sédo atribuidas a diferentes classes de

individuos.

Outra profunda determinacdo do sistema do capital: ele é orientado para a
expansdo e movido pela acumulacdo. Essa determinacao € apontada por Mészaros
(2011) como um dinamismo jamais imaginado anteriormente e uma deficiéncia
fatidica. O capital € um sistema irresistivel de controle para extrair e acumular
trabalho excedente, na forma econbmica e politica, no decurso da reproducdo
expandida da sociedade capitalista.

O autor questiona a capacidade dos trabalhadores para criar "um sistema
organico, uma totalidade social que rompa com esse chamado ‘circulo vicioso’ da
totalidade organica autossustentada do capital” (MESZAROS, 2011, p. 726) e que
supere 0s pressupostos materiais desse sistema. O antagonismo estrutural do
sistema do capital € o que o define objetivamente. Esse antagonismo s6 pode ser
superado removendo-se a relagcdo-capital que domina todo o sociometabolismo e
serve de sustentacdo ao sistema organico. Dai ser insuficiente apenas uma
mudanc¢a na estrutura da ordem reprodutiva do capital, conforme pontuado linhas

atras.

Nessa dinamica perversa, a emergéncia do Estado moderno viabiliza 0 modo
de controle sociometabodlico do capital, uma vez que se encarrega de produzir e
extrair do trabalho excedente os seus meios de sustentabilidade. Assim sendo, o
Estado moderno é o préprio sistema de comando politico do capital, dada a sua
funcionalidade para viabilizar a articulacdo e a manutencdo dos fragmentos do
sistema global. Ele exerce o papel de constituir, sustentar e, a0 mesmo tempo,

integrar a base material e legal do capital, contribuindo para formar e consolidar as
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estruturas reprodutivas da sociedade e, mais ainda, para garantir o seu

funcionamento ininterrupto.

O caréater repressivo das intervencgfes estatais € historico; sua natureza ndo
foi alterada. Na verdade, a sua funcdo social de favorecimento da classe social
dominante ndo foi modificada com o passar dos séculos. Ele permanece 0 mesmo,
mantendo a sua natureza e a mesma funcdo social que justificou o0 seu surgimento

na histdria, particularmente desde a instituicdo da sociedade de classes.

Mudou apenas a forma de conduzir e realizar a sua fungdo na sociedade
capitalista, utilizando-se de métodos mais sutis de exploracdo, porém ndo menos
cruéis do que anteriormente. Até porgue, com a maquinaria e a grande industria,
tem-se a predominancia da mais-valia relativa em relagdo a mais-valia absoluta,
mediante a utilizacdo de métodos que vao potencializar o trabalho de tal forma que o
equivalente do salério passa a ser produzido em menos tempo, conforme Marx
afirma em O Capital, capitulo XIV. Isto implica afirmar que ha uma subsuncao real do

trabalho ao capital.

Mészaros (2011) aponta uma das contradicbes assumidas historicamente
pelas estruturas corretivas, globais e de comando politico do sistema do capital. E
que ambas se articulam como Estados nacionais, porém nao se restringem a esses

limites por ser um modo de reproducao e controle sociometabdlico.

No presente contexto, deve-se enfatizar que a Unica forma pela qual
o Estado pode tentar resolver essa contradicdo é com a instituicdo de
um sistema de “duplo padrdo”: em casa (ou seja, nos paises
“metropolitanos” ou “centrais” do sistema do capital global), um
padrdo de vida bem mais elevado para a classe trabalhadora —
associado a democracia liberal — e, na “periferia subdesenvolvida”,
um governo maximizador da exploragdo, implacavelmente autoritario
(e, sempre que preciso, abertamente ditatorial), exercido diretamente
ou por procuracao (ldem, p. 111).

Isso explica a atual conjuntura econdmica reinante no mundo, em que se
presencia “o desenvolvimento necessario de um sistema internacional de dominagao
e subordinagao”. No plano da politica totalizadora, diz Mészaros (2011), “temos uma
hierarquia de Estados nacionais mais, ou menos, poderosos que gozem — ou
padecam — da posi¢do a eles atribuida pela relacdo de forgas em vigor na ordem de

poder do capital global” (Idem, p.111).
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Para o referido autor, duas tendéncias complementares sao altamente

significativas:

A primeira, testemunhada nas ultimas décadas, sob a forma de um
espiral para baixo que afeta o padrdo de vida do trabalhador nos
paises capitalistas mais avancados, certa equalizacdo do indice
diferencial de exploragdo que tende a se afirmar também como
espiral para baixo do trabalho nos paises “centrais” no futuro
previsivel. A segunda é que, paralelamente a essa tendéncia
niveladora no indice diferencial da exploracdo, vimos também a
emergéncia de seu necessario corolario politico, sob a forma de um
crescente autoritarismo nos Estados “metropolitanos” antes liberais,
e um desencadeamento geral, perfeitamente compreensivel, com a
“politica democrética”’, que estd profundamente implicada na virada
autoritéaria do controle politico nos paises capitalistas avancados
(Idem, p. 111-2).
Apesar de o capital atuar como forga controladora global, no seu sistema toda
e qualquer harmonizacdo assume tao s6 a forma de um equilibrio temporario e, por
isso, ndo pode resolver o conflito. Minimamente isto s6 pode resultar na imposi¢ao
ou aceitacdo da relacdo de forcas em vigéncia. E que o capital esta estruturado de
maneira antagbnica desde as menores unidades socioeconémicas e politicas; ja o
préoprio sistema esta sujeito a “lei absoluta do desenvolvimento desigual, que sob a
regra do capital vigora numa forma em ultima andlise destrutiva, por causa de seu

principio estruturador interno antagénico” (Ildem, p. 114).

Percebe-se uma inquestionavel interacdo entre Estado e lei. Na verdade, “o
Estado realmente existente — incluindo, claro, o moderno ‘Estado democratico’
capitalista — é caracterizado ndo sO6 por lei e direito, mas também pela
absolutamente destrutiva ilegalidade” (MESZAROS, 2015, p. 47). Em tempos de
crise sdo recorrentes as graves violagdes do direito, tendo em vista a ilegalidade de

o Estado constituir também uma regra recorrente.

O autor esclarece: “é que o direito € a base do poder, porque o poder é que
estabelece o direito” (idem, p. 49). E mediante a legislacdo do Estado que se efetiva
a imposicdo e a legitimagdo da lei do mais forte. E mesmo quando ela muda,
segundo Mészaros, as determinacfes dela ndo desaparecem enquanto o Estado

existir sob qualquer forma.

Anteriormente, o Estado democratico liberal relegou a violéncia estatal ao

dominio do estado despoético, como consequéncia de contradicbes e antagonismos
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oriundos do contexto do século XX. A “nocao de ‘Estado despotico’ foi ‘modernizada’
na forma do Estado totalitario” (p. 51). Para Mészaros, o problema nédo € a violéncia
genérica do Estado, mas a concreta ilegalidade dele; o chamado “monopdlio estatal

da violéncia” constitui apenas uma parte do problema geral.

Tomando por base o ponto de vista weberiano5l, Mészaros afirma que a
violéncia é a legitimacdo da ilegalidade do Estado capitalista. Percebe-se a
discordancia entre a concepc¢éo dos autores, principalmente no que se refere ao fato
de Weber desresponsabilizar o Estado pelo uso da ilegalidade e da violéncia,

justificada no seu monopdélio de poder.

Mészaros escreve:

Assim falando sobre o monopdlio da violéncia [...] também é uma
evasao ideologicamente flagrante e em causa propria do problema
essencial, ou seja, isso é a evasdo apologética do Estado do fato
fundamental de que nossa real preocupacdo é a ilegalidade do
Estado — mesmo quando essa ndo se manifesta de forma violenta,
mas, sim, por exemplo, como uma fraude promovida pelo Estado em
ndo proteger legalmente da evaséo fiscal e assim facilita-la de fato —
e a violéncia ndo genérica, que pode assumir um numero
virtualmente infinito de formas mais ou menos diretamente nocivas
(2015, p. 53).

Partindo dessa perspectiva, ha uma grave justificativa para o uso desse
suposto poder estatal como fundamento ilegitimo e arbitrariamente decretado, ou
seja, ha o uso do direito para tal dominacdo. Para o autor, ocorre uma supressao
cruel e violenta da “dissidéncia interna” e a busca pela alternativa viavel de controle
dos antagonismos proprios da ordem sociometabodlica estabelecida, ainda que

temporariamente.

Na légica do sistema do capital antagonicamente fragmentado, os conflitos e
as contradicbes sdo sempre regenerados, sendo sempre disputados em todos 0s

niveis. Contudo, o final dessa disputa, conforme assegura Mészaros, resulta em

51 “Em seu significado apropriado, a afirmacdo weberiana coloca que até mesmo a violéncia do
Estado é legitima, porque o proprio Estado ndo pode ser responsabilizado pela sua ilegalidade e
violéncia por ninguém, dai o seu monopdlio” (MESZAROS, 2015, p. 52).
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‘guerras sem limites, se falham os métodos ‘normais’ de sujeicdo e dominagao”

(Idem, p. 116). Como exemplo, as duas guerras>2 mundiais do século XX.

Além disso, o sistema do capital apresenta outra contradicdo, considerada
pelo autor como de abrangéncia estrutural: o ajuste do sistema do capital global.
Apoés a Segunda Guerra Mundial houve uma mudanca na tecnologia da guerra e a
adocao da ideia de “paz perpétua”, que exclui somente a chamada guerra total,

porque esta ocasionard a aniquilacdo da humanidade.

J4 as guerras parciais sdo mantidas pela necessidade de se manter os
conflitos nos campos dilacerados pelo capital. Citam-se os conflitos armados e
outras formas de violéncia vistas cotidianamente nos noticiarios. A violéncia cotidiana
€ analisada como decorrente da forma desumana do capital reproduzir-se e que
afeta a materialidade da vida humana, produzindo manifestagcbes no ambito da
subjetividade, do comportamento dos homens e das rela¢cdes sociais. Assim, sdo
exemplos da violéncia prépria da alienacdo humana assaltos, sequestros,
linchamentos, pobreza, violéncia doméstica, terrorismo, guerras, escravizacao
humana, narcotréfico, entre outras constantes da sociedade do capital. A
consequéncia dessa realidade € o agravamento dos antagonismos do sistema

global.

O Estado moderno foi criado como “comando politico de grande alcance do
capital, tornando-se parte da ‘base material' do sistema tanto quanto as préprias
unidades reprodutivas socioecondmicas” (Idem, p. 119). Portanto, ndo ha duvidas
quanto a “determinagédo unidirecional do Estado moderno por uma base material
independente, pois a base socioecondmica do capital € totalmente inconcebivel

separada de suas formacdes de Estado” (Idem, p. 117).

As acles estatais apenas assumem caracteristicas corretivas e pontuais, de
carater imediatista, que apenas asseguram a expansado e a acumulacao do capital.

Verifica-se a ineficacia das intervengdes do Estado, materializadas nas politicas

52 No capitalismo, as consequéncias das crises socioeconémicas e politicas tomam imensas
proporgdes, como no caso da Primeira e da Segunda Guerra mundiais. Entdo, se em crises ciclicas
foram reveladas implicagdes devastadoras, uma crise sistémica e estrutural, iniciada na década de
1970, que afete o sistema do capital global, seja no aspecto financeiro/monetario, ou em suas
dimensdes fundamentais, ocasionard a autodestruicdo do sistema de reproducdo social e da
humanidade. Em suma, a crise estrutural do sistema do capital pde em questdo a sua propria
viabilidade como sistema reprodutivo social.
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sociais de carater focalizador no capitalismo contemporaneo. Em meio a este
agravamento social, a violéncia ocupa lugar de destaque desde os antecedentes

histéricos demonstrados nesta exposicao até a atualidade.

Com base no estudo realizado, acerca da acdo do Estado na
contemporaneidade, identificaram-se 0s aspectos particulares dele e sua eficiéncia
para o sistema do capital. Mais ainda, constatou-se que ndo ha Estado sem politica
e gue a sociedade de classes nao pode existir sem aquele.

Apesar de o Estado constituir o comando politico abrangente do capital, ele
ndo pode ser reduzido as determinacbes emanadas das funcdes econémicas do
capital. Todavia, como o Estado foi instituido para atender aos interesses do capital,
ele contribui decisivamente para determinar as suas func¢des econdmicas. Ele
exerce esse papel limitando ou ampliando a viabilidade financeira exigida pelo

capital.

Segundo Mészaros (2011), o Estado € uma “superestrutura ideolégica” muito
mais do que simplesmente uma “superestrutura legal e politica”, destinando-se a
favorecer as determinacdes materiais e econdmicas diretas, pois possui uma
autonomia ficticia. O Estado disp6e da mesma divisdao do trabalho das unidades
reprodutivas econdmicas. Assim, ele é fundamental para manter sob controle os
antagonismos decorrentes dos processos socioecondmicos e politicos de tomada de

deciséo, sem 0s quais o sistema do capital ndo poderia funcionar.

Além disso, ao atribuir ao “trabalho livre” a condicdo de subsuncido e
subserviéncia, o Estado constitui-se numa engrenagem interna que complementa o
sistema de controle sociometabdlico do capital, cuja estrutura € formada por uma

base antagonicamente organizada. Eis o Estado: perverso e violento por natureza.

Na verdade, foi a tendéncia as crescentes intervencdes do Estado, a
servico da expansdo do capital, em assuntos econdmicos que, em
primeiro lugar, conduziu ao atual estado de coisas. O resultado de
tais intervencdes foi ndo apenas o crescimento canceroso de setores
ndo produtivos da inddstria no interior da estrutura global da
producao do capital, mas a grave distor¢ao da estrutura capitalista de
custos sob o impacto de contratos realizados sob a justificativa
ideoldgica de que eram “vitais para o interesse nacional”’. E, uma vez
que o capitalismo atual constitui um sistema fortemente
interdependente, as consequéncias devastadoras dessa distor¢cédo
estrutural emergem em numerosos setores e ramos da indUstria, e
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nao apenas naqueles diretamente envolvidos na execugdo dos
contratos militares. [...] O poder de intervencdo do Estado na
economia — nao ha tempo, amplamente aceito como remédio
milagroso para todos os possiveis males e problemas da “sociedade
industrial moderna” — Iimita—§e estritamente a acelerar a maturacao
dessas contradicbes (MESZARQOS, 2011, p. 67).

Até aqui abordou-se a violéncia a partir do trabalho alienado e como fruto de
uma relacdo de poder estabelecida na sociedade de classes. Destacaram-se as
diferenciacbes que constituem o capitalismo especificamente, enquanto modo de
producéo de rigueza, cujas bases da exploragdo do homem pelo homem atingem o
patamar de maturacdo. Também se indicou o Estado como superestrutura
ideoldgica, legal e politica que serve e complementa o controle sociometabdlico do

capital.

No proximo capitulo, serdo abordadas a violéncia e suas conexdes com 0S
aspectos alienadores e manipuladores da consciéncia humana sob a égide do
capital. Assim, seréo explicitados 0s nexos causais do seu agravamento em face da
barbarie social na contemporaneidade e a sua relagdo com a alienacdo humana,
tendo em vista os fatores econémicos e ideoldgicos indispensaveis a vitalidade do

sistema capitalista mundial.
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4 VIOLENCIA E ALIENACAO HUMANA

Nos capitulos anteriores, buscou-se demonstrar a violéncia existente desde
as primeiras formas de organizacdo dos homens e suas expressdes nas sociedades
de classes, quando aquela ja se diferenciava de periodos precedentes ao se
constituir como mediagdo para o estabelecimento de poder, coercdo e exploragao
humana. Também se evidenciou a violéncia exercida pelo Estado e seus aparelhos
repressivos, quais sejam: o direito53, a policia, além do discurso democratico, do
falseamento da ideia de administracdo publica eficiente, entre outras formas de
desmobilizacdo da Iuta dos trabalhadores. Todos eles constituem meios
eficientemente utilizados pelo capital em sua busca desenfreada para garantir sua
reproducdo sociometabdlica, agravando as relacbes humanas a medida que se
acentuam e diversificam as formas de expressdo da violéncia na

contemporaneidade, especialmente em tempos de crise estrutural do capital.

Para elucidar o objeto deste estudo, ressalta-se o desenvolvimento das forcas
produtivas como o propulsor do aperfeicoamento das bases da producgéo, para
demonstrar que esse desenvolvimento, no ambito da producéo, trouxe problemas

para a sociedade devido ao processo violento de acumulacéo capitalista.

Conforme evidenciado no item 2.1 da sec¢do 2, o trabalho alienado proprio da
sociedade de classes constitui a base fundante das diversas formas de alienacgéo e,
portanto, de violéncia, assim como a violéncia econémica decorrente do processo
produtivo, que constitui a raiz de suas demais expressdes determinadas pelo
trabalho alienado.

A partir desses fundamentos, encontra-se na violéncia um determinante
econdbmico de base alienada, conforme escrevem Lukacs e Holanda (2006, p. 1-2).
Essas mediagbes sao explicitamente encontradas no trabalho explorado e no
antagonismo de classes, no modo de producdo capitalista e em suas formas de

acumulacdo e distribuicdo desigual da riqueza socialmente produzida. Assim,

53 Para Lukéacs, o direito surge a partir das classes sociais perante os conflitos antagonicos baseados
na exploracdo do homem pelo homem. Nesse contexto de antagonismo, o direto surge da
necessidade de regulamentar juridicamente o controle social e manter a legalidade dos elementos
conservadores da sociedade.
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violéncia e alienagdo enquanto complexos tém permanente relacdo com os demais

complexos do mundo dos homens e com a totalidade social®*.

Ademais, o complexo da violéncia esta presente na teoria da alienacdo em
Marx, no trabalho alienado e no fetichismo da mercadoria. Esses aspectos da
violéncia apontados neste capitulo ressaltam a categoria da manipulagdo como um
dos elementos que a acentuam no cenario atual, bem como a ideologia e sua funcao

social, tendo sempre o trabalho alienado como base material para tal agravamento.
4.1 A relacao entre violéncia e alienag&o nas sociedades de classes

Apesar da incompletude das formulacées de Lukacs acerca da alienacao,
elas fornecem elementos apropriados para se entender a violéncia na sociedade de
classes, sendo o trabalho alienado o fundamento para apreendé-la como resposta
do ser social as contradicbes da sociedade burguesa. Portanto, parte-se do
pressuposto de que a realidade social expressa um desenvolvimento desigual das

forcas produtivas, que ocorre mediante o sacrificio humano.

A partir de Lukacs e de Marx (2005), considera-se que a violéncia tem como
fundamento ultimo o trabalho alienado. Nos Manuscritos Econdémico-filosoficos, ao
analisar a relacao de exploragcdo entre os homens, Marx assevera que a alienacéo
do trabalhador é resultado da relacdo de dominacdo e exploracdo entre os homens

desde a divisdo da sociedade em classes antagbnicas.
No tocante ao fundamento ontologico geral da alienacao, Lukacs afirma:

Com efeito, a alienagdo enquanto momento subjetivo relevante do
trabalho e, irradiando a partir dele, de todas as atividades humanas
necessariamente €, em correspondéncia a seu carater existente, ao
mesmo tempo um momento indispensavel de toda atividade humana,
um dos motores mais influentes que alcou a particularidade
originalmente simples do homem gregario a condicdo de
particularidade do individual, e, em toda a sua complexidade de
forma e conteldo, ela possui do comeco ao fim um carater social. A
constituicdo do homem como esséncia que responde ganha
expressao aqui da maneira mais nitida possivel: todas as questdes
vitais as quais o0 homem reage com o seu trabalho, assim como as
suas demais atividades (alienacdes), sdo sociais por sua natureza;
as respostas que ele da a elas, ja no plano imediato as que ele da

54 “E a sintese em tendéncias histéricas universais das incontaveis interagdes no agir cotidiano de
todos os individuos” (COSTA, 2012, p. 47).
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visando conservar e reproduzir a sua prépria vida, s6 podem se
originar diretamente de sua constituicdo interior. Por isso, nha
alienacdo expressa-se a contraditoriedade no interior dessa unidade
inseparavel de socialidade e individualidade do homem: a alienacao
gue responde individualmente as questdes postas pela sociedade
pode tanto levar o homem — de um ponto de vista abstrato — a se
tornar uma personalidade como despersonalizd-lo. Essa base
contraditéria determina o carater contraditério duplo-social -
individual — tanto do estranhamento como da possibilidade
duplamente contraditéria de combaté-lo. Para determinar de modo
ainda mais marcante essa inseparabilidade carregada de
contradicdes do pessoal e do social, seja lembrado também que a
alienacdo constitui um ato inseparavel da atividade objetiva da
praxis, que a sua diferenca, que pode escalar até o antagonismo
objetivo, consiste meramente em que esta expressa o efeito do ato
teleoldgico sobre o objeto e aquele efeito retroativo do proprio ato
sobre o sujeito atuante. Também quanto a esse aspecto, o trabalho é
o modelo de todas as atividades sociais (LUKACS, 2013, p. 812-3).

Desse modo, a alienagdo também tem a propriedade privada como elemento
materializador do antagonismo objetivo ao qual se refere Lukacs (2013), e assume a

violéncia como consequéncia da alienacdo humana.

Lukacs reforca essa influéncia da propriedade privada e a alteracdo nas
relagdes humanas a partir dela, além de demonstrar que aquela “nos fez tao cretinos
e unilaterais que um objeto somente é 0 nosso [objeto] se o temos, portanto, quando
existe para nés como capital ou € por nds, enfim, usado” (LUKACS, 2013, p. 796). E
destaca: “o lugar de todos os sentidos fisicos e espirituais passou a ser ocupado,
portanto, pelo simples estranhamento de todos esses sentidos, pelo sentido do terss*

(Idem, p. 796, grifos no texto).

O autor enfatiza os tragos comuns a toda alienagao violenta no capitalismo,
claramente visualizados por Marx ja em suas primeiras formulacées contidas nos
Manuscritos econdémico-filosoficos. Lukacs utiliza as formulagbes marxianas quando
observa no trabalho explorado o quanto de alienacdo ja existe nos atos mais
imediatos de trabalho, na relagéo entre o trabalhador e os produtos do seu trabalho.
Isso ocorre porque as bases econdmicas da alienagdo produzem efeitos imediatos
sobre o trabalhador na jornada de trabalho, nos salarios, nas condi¢des de trabalho

etc.

55 Categoria a ser abordada no proximo item.
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Com base em Alcantara (2014), ressalta-se o0 processo de formacdo da
individualidade humana como mediagéo para se apreender a relagao entre violéncia
e alienacdo na sociedade de classes. A partir da analise da autora, aponta-se a
consolidacdo do individuo humano fundamentada nas necessidades socialmente
postas pelo desenvolvimento econémico e em resposta as exigéncias da crescente
divisdo do trabalho. Ao longo desse desenvolvimento, o homem passou a reproduzir
a totalidade da vida social e da vida individual, quando as categorias econdmicas
foram se tornando cada vez mais sociais, através do processo de afastamento das
barreiras naturais®.

Esse salto evolutivo proporcionado pelo trabalho forma a base ontol6gica
originaria do género humano transformado num “ser que responde” as suas
necessidades, as novas realidades e estabelece relacdes com 0s outros e com a
natureza. Essas respostas dos individuos humanos séo reacdes as necessidades
criadas socialmente “de acordo com o modo com que suas exteriorizacdes
retroagem sobre sua personalidade®” (ALCANTARA, 2014, p. 56), podendo se
transformar em atos de violéncia. Nessa dinamica, o ato de responder € o elemento
primario, e as respostas humanas sdo determinadas pelas necessidades materiais
que movimentam o processo de reproducdo individual® e social®® através do
trabalho®.

Ao se analisar as formas de o homem responder as necessidades materiais

da sua reproducdo enquanto individuo, assim como da reproducao social, € possivel

56 Esse afastamento das barreiras naturais consistiu no salto ontolégico em que a espécie humana
adquiriu um carater de ser social proporcionado pelo trabalho (Lukacs, 2013). Por esse motivo
considera-se o trabalho como categoria central para apreender a esséncia do ser social, conforme
visto na se¢do 1 do capitulo 2.

57 Lukacs (2013) aponta entre a personalidade e a exteriorizacdo um nexo ontolégico posto pela
alternativa como forma de escolha entre as possibilidades disponiveis na vida social. “A
personalidade emerge como substancia da individualidade, expressdo da esséncia humana”
(COSTA, 2012, p. 57).

58 “E determinada pelas condicdes de sua existéncia desde o momento de seu nascimento e ao longo
de sua vida. As respostas elaboradas por ele se encontram em intima relagdo com as demandas que
Ihe sé@o formuladas pelas circunstancias nas quais vive e age” (COSTA, 2012, p. 55). A autora afirma
que 0s sentimentos e pensamentos que exprimem as decisdes humanas sdo socialmente
determinados pelas circunstancias de classe, estamento, familia, das quais fazem parte.

59 “Tem um carater essencialmente distinto da reproducéo na esfera natural, antes de tudo porque se
tornou possivel mediante um salto ontolégico no qual o ser social passou a operar a partir de leis
gualitativamente diferentes daquelas leis operantes na natureza” (COSTA, 2012, p. 46).

60 conforme demonstrado no item 2.1 da se¢do 2, o trabalho, além de originar o ser social, é
também o modelo de toda praxis social. Como por teleolégico primario, o trabalho da origem a outros
pores teleolégicos que sdo secundarios e juntos formam a totalidade social.
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entender, mediante a objetivacdo® do trabalho, a influéncia desse processo na
individualidade humana. Desta maneira, destaca-se o efeito da relagdo dialética
entre objetivacdo e exteriorizacdo no trabalho®®, tendo a violéncia como
consequéncia da retroacéo na subjetividade®® dos individuos.

O homem como “ser que responde” formula respostas que “dizem respeito
tanto a producdo de novas realidades quanto a producdo de si mesmo, pensando,
produzindo, falando, estabelecendo relagbes com os outros e com a natureza”
(ALCANTARA, 2014, p. 37). A partir desse pressuposto, o sujeito que trabalha passa
a realizar escolhas conscientes, reveladoras da sua subjetividade. Isso implica as
decisdes alternativas postas pela realidade, que expressam a singularidade® do
individuo (ALCANTARA, 2014). As alternativas singulares estdo nas diferenciadas
formas de os homens se expressarem, sejam elas violentas ou néo.

Em consonéncia com Lessa, considera-se a alternativa uma categoria
inseparavelmente articulada aos processos valorativos que permeiam as relagbes
humanas. Ressalta-se o quanto os “valores desempenham, com o desenvolvimento
da sociabilidade, uma influéncia nada desprezivel e cada vez mais intensa” (LESSA
apud ALCANTARA, 2014, p. 42).

Para Lukacs (2013), estas variadas alternativas no trabalho nem sempre
dispbem da mesma importancia, uma vez que as alternativas humanas véo
assumindo um ‘modo de ser diversificado e diferenciado” (LUKACS apud
ALCANTARA, 2014, p. 42), quando a producdo adquire um caréater social.

Nesse contexto, o carater violento da producdo passa a definir as relacbes
alienadas na dialética entre a objetividade do ser social e as decisdes alternativas
individuais. Contudo, ainda que essas relacdes alienadas se manifestem
individualmente e, essencialmente, por alternativas individuais, “o ser-precisamente-
assim dessa dinamica € um fato social, se bem que muito fortemente mediado por
multiplas inter-relagdes” (LUKACS apud ALCANTARA, 2014, p. 44). Isso demonstra

61 Ato que transforma a natureza numa nova objetividade.

62 A exteriorizagdo é o momento do trabalho pelo qual a subjetividade (Entausserung) é confrontada
pela objetividade, transformando-a. A exteriorizacdo tem na objetivacdo o seu fundamento (LESSA,
2012).

63 “Em Lukacs ‘ndo ha nenhum tipo de subjetividade que n#o seja social nas suas raizes e
determinagdes mais profundas” (ALCANTARA, 2014, p. 61).

64 “Esta relacionado a individuacdo pela qual os homens constroem sua esséncia como pessoa
humana, num processo de afastamento das barreiras naturais, tendendo a superacdo do género
mudo tipico do individuo simplesmente natural” (COSTA, 2012, p. 47).
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0 quanto um ato de violéncia esti carregado de mediacdes da sociabilidade que
determinam o modo como os homens agem.

A autora assinala que nao existe uma consciéncia livre de “liames” sociais,
trabalhando puramente e por si mesma. Entdo, se é verdade que o homem é um ser
que responde a realidade, a violéncia € uma forma de ele responder a desigualdade
social e aos antagonismos de classe, em especial, na sociedade capitalista.
Portanto, tal reacdo humana corresponde ao modelo de sociedade na qual o homem
esta inserido, porguanto a individualidade humana € determinada pelos aportes da
sociedade burguesa e esta, em larga medida, é determinada pelo capital.

Partindo desses fundamentos, apreende-se que a violéncia surge como um
problema na sociabilidade e, por ser expressdo da alienacdo, encontra-se no
processo de desenvolvimento da producao e dos homens. Por isso, estabelece uma
real conexao entre o desenvolvimento das forcas produtivas e o desenvolvimento
dos individuos sociais (ALCANTARA, 2014).

A autora cita Marx para esclarecer que a contradicdo dialética que funda a
alienacdo é o fato de o desenvolvimento das forcas produtivas resultar no
desenvolvimento das capacidades humanas sob o sacrificio dos individuos no
contexto das sociedades de classes. Nessas sociedades surgem as ‘“relagbes
sociais alienadoras, que incidem sobre os individuos, alienando-os” (ALCANTARA,
2014, p. 49) e, portanto, desumanizando-o0s e tornando-os violentos.

Ao relacionar a violéncia a alienacao, torna-se evidente que ela se expressa
diferenciadamente nas diversas formas de sociabilidade no decorrer do
desenvolvimento e constitui um movimento que reproduz socialmente a
desumanidade. De modo particular, nas formacdes sociais determinadas pela
economia como o0 capitalismo, a contradicdo dialética produz alienacdes
inteiramente sociais por ser uma formacdo socialmente pura®. Nele, essa
contradicdo decorre do fato de o desenvolvimento das capacidades humanas
singulares ser proporcionado a custa da degradacdo da personalidade® dos

individuos.

65 A sociedade burguesa é considerada puramente social por ser “aquela em que o local do individuo
na sociedade ndo é determinado por nenhum acontecimento imediatamente biolégico, como o
nascimento, e sim por um processo imediatamente social, como a aquisicdo ou perda de riqueza,
etc.” (LESSA, 2012, p. 116).

66 A personalidade humana é um “fato objetivo e uma tendéncia social geral que age objetivamente”.
O efeito provocado pelas exteriorizagdes no sujeito do trabalho da “origem a constituicdo de
individualidades cujo comportamento é intensamente peculiar e diferenciado para cada individuo
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Com base em Lukacs (2013), considera-se que os individuos humanos séo
resultado do efeito causado pela retroacdo das exteriorizagbes sobre a sua
personalidade. Com isso, pressupde-se que se essa retroacdo determina a
individualidade humana, entédo ela pode influenciar as relagdes violentas entre os

homens, sejam estas da producg&o ou da reproducao social.

Os aspectos até o momento abordados permitem sintetizar a tese
lukacsiana de que a contradicdo entre o desenvolvimento das
capacidades e o desenvolvimento da personalidade propiciado pelo
desenvolvimento das forcas produtivas assume centralidade na
discussdo sobre a alienacdo. A demonstracdo desta contradigédo
central fez Lukacs refletir sobre o ato de trabalho, sobre a objetivacédo
e a exteriorizagdo como momentos que compdem a vida cotidiana
dos homens, seja em termos da reproducao social de sua existéncia,
seja em relagdo as demais objetivacdes. A cada objetivacdo do
objeto, conforme vimaos, corresponde uma exteriorizagdo do sujeito
gue a pds. Sob quaisquer circunstancias este é o lugar ontoldgico
das alienacgbes, e ndo importa se as exteriorizagbes sédo derivadas
das objetivacbes do trabalho ou de outras objetivacdes da praxis
social (ALCANTARA, 2014, p. 60).

Embora a violéncia seja determinada pelo antagonismo de classes, ela pode
se expressar entre homens de uma mesma classe e exteriorizar reacgdes
diversificadas e de oposicao entre os individuos. Segundo Alcantara (2014), o papel
decisivo exercido pelas exteriorizacdes na constituicdo da personalidade produz as

diversas formas de alienacédo que, por sua vez, produzem violéncia.

Na verdade, o efeito retroativo causado pelas exteriorizacbes na
personalidade humana esta em total acordo com as necessidades criadas
socialmente. Cabe destacar que as respostas do homem requerem “escolhas de
homens concretos a partir de situagdes concretamente existentes” (ALCANTARA,
2014, p. 56).

Alcantara (2014) enfatiza que

As exteriorizagbes tém papel decisivo sobre a constituicdo da
personalidade humana na medida em que os homens reagem
individualmente, conforme os efeitos sobre estes operados por elas.
Dai a intima relacdo da personalidade com vérias formas de
alienacdo, o que confirma a hip6tese de que, em Lukacs, ndo

humano, sendo ele o fundamento essencial da personalidade humana. Por isso mesmo cada
individuo € Unico e irrepetivel, mas o seu comportamento pode variar segundo a atividade que
desenvolve — seja no processo produtivo, seja na vida pessoal” (ALCANTARA, 2014, p. 53).
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obstante todas as aliena¢cbdes tenham seu fundamento Udltimo na
producdo material, algumas delas sdo mais decisivamente
determinadas pela reproducdo social, seja no ambito da
sociabilidade, seja no &mbito da individuagéo. Isso nos leva a afirmar
que as alienacbes originadas mais diretamente da producéo
(baseadas no valor de troca) tém ai o seu momento predominante
(ALCANTARA, 2014, p. 55-6).

Ainda com base em Alcantara (2014), acerca da discussao da relacdo entre
exteriorizacdo e objetivacdo, € possivel entender o quanto os comportamentos
individuais podem expressar as condi¢cdes objetivas da realidade social, tendo a
violéncia como expressao de individualidades alienadas. Quanto a isso, Alcantara
(2014, p. 53) afirma que: “A tendéncia interior de exteriorizar-se relaciona-se com as
objetivacdes, seja consolidando determinado status quo econdmico-social, seja se
rebelando contra ele”. Assim, “os comportamentos individuais podem expressar-se
tanto no sentido de conservar quanto de reagir as condi¢des efetivas da realidade

social” (idem, p. 53).

Para Lukacs, embora as alienac¢des tenham o seu fundamento na producéo
material, outras expressdes delas podem ser determinadas na reproducao social,
estando mais relacionadas a sociabilidade ou as questdes da individuagéo®’. O
mesmo ocorre com a violéncia, pois algumas expressdes desta sao definidas pelo
determinante econbémico, enquanto outras, por serem resultado das relacdes
alienadas, sem deixar de ter a economia como determinante Gltimo, s&o oriundas da
forma particular de cada individuo reagir a essas intempéries do desenvolvimento

desigual da sociedade segregada em classes.

Entdo, tendo em vista que objetivacdo e exteriorizagdo sdo momentos que
compdem a vida cotidiana e estdo presentes na reproducdo social, e se é verdade
gue a reproducao social tem a ver com as respostas humanas decorrentes do modo
de agir e viver dos homens, é possivel asseverar que as expressdes da violéncia
provenientes das alienacbes proprias da reproducdo individual e social sdo as
formas identificadas na violéncia sexual, na violéncia contra a criang¢a, contra o idoso

e a mulher, no roubo, no assassinato, no latrocinio, no trafico humano etc.

67 “A individuagdo, como todo processo social, &€ determinada socialmente, mas na sua dinamica
imediata permite ao individuo ‘manter-se no controle de uma ampla vida propria’ (LUKACS, 1990, p.
64), o que assegura a ele certa autonomia na dire¢do de seu destino pessoal”’ (COSTA, 2012, p. 55).
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Portanto,

O ato de responder é apenas o elemento ontologicamente primario
no interior dessa dinamica, pois as respostas sédo determinadas pelo
carecimento material, aqui compreendido como “motor do processo
de reproducdo individual ou social” que “pbe efetivamente em
movimento o complexo do trabalho” como momento da reproducéo
social (ALCANTARA, 2014, p. 38).

Desta maneira, por ser a violéncia® uma forma alienada de responder a
desigualdade social, ela apresenta uma continuidade que a faz acompanhar a
evolucdo econdmica de cada tipo de sociedade (escravista, feudal e capitalista). Ela
pode se expressar de forma brutal, sutil e disfarcadamente perversa, ou mesmo
excepcionalmente com o uso da forca no cotidiano®® da vida humana. A violéncia se
expressa na imediaticidade e constitui um complexo social pertencente as relacfes
humano-sociais. Ela esta, portanto, conectada a histéria, as condicdes econbémicas,
politicas e culturais que constituem uma sociedade de classes, como um dos

processos alienadores da sociedade burguesa.

No transcurso do desenvolvimento, a violéncia econ6mica, consubstanciada
na exploragcdo do trabalho e no trabalho forgado, passou a constituir um elemento
degradante e desumanizador. Nessas circunstancias, as reagdes violentas “se
transmutam em negacdo da esséncia humana, em expressdo da desumanidade
criada pelo préprio homem” (LESSA, 2007, p. 77, grifos no texto), e constituem uma

relacdo de opressédo e poder de uns homens sobre 0s outros.

Marx vé, portanto, “o lado negativo do trabalho na alienacdo humana”
(idem, p. 48) e comprova que, na forma em que o trabalho se
socializou em virtude da atividade industrial, “o trabalho é s6 uma
expressdo da atividade humana dentro da alienagdo” (idem, p. 49).
Assim, conforme Astrada, o trabalho mostra o seu lado negativo e da
lugar ao fendmeno da alienacdo, que ndo € como Hegel a
considerou, “s6 a ideia da alienacdo, que quer dizer, mera
consciéncia dela, mas a alienacdo do homem concreto, de carne e
0sso” (idem, p. 89). Em se tratando do capitalismo desenvolvido,
esse processo se aprofunda com o fetichismo da mercadoria,
aspecto também analisado por este autor, que mostra, a partir de
Marx, sua caracteristica central: o aumento da depreciacdo do
mundo dos homens na razéo direta da valorizacdo do mundo das

68 Ela, assim como a alienacdo, “‘jamais podera ser dissociada do estagio de desenvolvimento das
forgas produtivas, do estado das relagbes de produgdo” (LUKACS, 2013, p. 756).
69 O cotidiano constitui um médium social no qual o individuo pode apresentar formas diferentes de
reagir as miltiplas atividades que a sociedade evoluida lhe exige (COSTA, 2012).
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coisas, caracterizando o fenébmeno da coisificacdo, em que o
trabalho ndo produz apenas mercadorias, produz a si mesmo e o
trabalhador como mercadorias (ALCANTARA, 2014, p. 25).

A violéncia nas relacbes de trabalho, assim como os processos alienantes,
atende ao capital mediante a criacdo das condicfes viaveis a avidez pelo lucro. De
acordo com Alcantara, “a alienagao dos explorados tem o seu exato correspondente
naquela dos seus exploradores” (2014, p. 135). Nessas circunstancias, identifica-se
uma dependéncia reciproca de natureza indissolUvel entre economia e violéncia.
Essa indissociavel cooperacdo encontra-se no papel fundante da economia e na
funcdo da violéncia pura mediante o uso da for¢ca nas sociedades segregadas em
classes (LUKACS, 2013).

Assim, compreende-se 0 quanto a dinamicidade do capital e os aspectos
alienadores da sociedade burguesa transformam as relagdes sociais de producao
numa relacdo que impede a emancipacdo humana. Apreende-se entdo que 0sS
nexos causais que ligam o agravamento da violéncia as expressfes da alienacao
humana no capitalismo contemporaneo estdo conectados ao processo de

dominacéo e coercédo do capital sobre o trabalho.

Nessa perspectiva, em se tratando do surgimento e desaparecimento das
alienacdes, Alcantara (2014), em consonancia com Lukacs, escreve: “a objetividade
e a determinacdo econdmico-social das alienacfes chegam ao ponto que,
modificando a base real, sua forma pode extinguir-se e ser substituida por outra” (p.
138). Isso ocorre de forma evolutiva, naturalmente e sem provocar nenhuma crise,
nem objetiva, nem subjetiva. Portanto, neste tipo de sociabilidade, ela jamais

desaparecera.

Nesse sentido, a légica perversa da autorreproducdo ampliada do capital — o
mais poderoso modo de controle sociometabdlico da histéria da humanidade — € o
poder que domina o trabalhador e se afirma na “situagao fetichizada em que o
produto € o proprietario do produtor” (Idem, p. 707). Enfim, ndo ha como escapar da
alienacdo da sociedade capitalista e do controle sociometabodlico do capital, bem
como dos limiares do padrdo violento de vida burguesa sem a superacdo do
fetichismo do sistema em sua forma plenamente desenvolvida. O predominio do eixo

econdmico a partir da manipulacdo do consumo desencadeou novas necessidades
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que se distanciam cada vez mais da reproducdo fisica imediata da vida para

satisfazé-la, sem elimina-la.

Alcantara (2011) ressalta as sutilezas das diferenciagbes da violéncia
consentida e ideologicamente manipulada no capitalismo maduro, nessa silenciosa
coacao de dominio do capital sobre o trabalho nas relacbes econdémicas, tdo bem
analisadas por Marx. Nessa perspectiva, Lukacs aponta a verdade ontolégica na
necessidade puramente econOmica gerada pelas decisbes humanas, sejam elas
violentas ou ndo, porém sempre funcionais a economia capitalista. Do mesmo modo,
ele também aponta a funcionalidade da violéncia extraecondémica, excepcionalmente

através das instituicdes repressivas do Estado.

Na dinamica da sociedade do capital, todas as alteracBes ocasionadas na
estrutura social assumem o sentido burgués. A categoria manipulacdo consiste
numa das mediacdes para a consolidagdo da violéncia na contemporaneidade, em
gue a ideologia’® assume um papel relevante para a analise dos aspectos que
acompanham o desenvolvimento social. Ideologia determinada pela estrutura atual

da sociedade e pelo conflito de classe na sociedade burguesa.

A préxima secdo intenta demonstrar como a légica do consumo domina o
processo capitalista em todos os ambitos da vida dos homens, desde o advento da
industrializacéo, responsavel pela alteracao das relagcdes humanas. A manipulacéo

da consciéncia € o elemento disseminador do agravamento da violéncia na atual

conjuntura da sociedade, conforme se vera a seguir.

4.2 A categoria da manipulacdo e sua importancia na consolidacdo da

violéncia no mundo atual

Ja se sabe que a apropriacdo humana do trabalho constitui um processo
social que conduziu a humanidade a evolucao e ao progresso. Porém, no curso do
desenvolvimento socioecon6mico, este intercambio material foi mediado por um

fetiche a partir da mercadoria, compreendida como “um objeto externo, uma coisa

70 A ideologia enquanto categoria do ser social que forma um conjunto de complexos autdnomos
formadores da superestrutura juridica e politica no decorrer desenvolvimento humano. Dada a
amplitude da ideologia, ela abrange formas de manifestacdo social como a politica, o direito, a
religido, a filosofia e a arte, que assumem como fungéo social tornar a praxis humana consciente e
operativa (ALCANTARA, 2014).
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que, pelas suas propriedades, satisfaz necessidades humanas de qualquer espécie”,
independentemente de se originarem “do estdbmago ou da fantasia” (MARX, 1996, p.
165).

Para MESZAROS (2011), existe entre a base material da sociedade e a
superestrutura juridica e politica’™ estatal um nexo causal: o trabalho alienado
origina os diferentes modos de ser da violéncia, desde a producdo a reproducao
social, legalizados pelos aportes superestruturais. Nestes, a categoria da
manipulacdo constitui um nexo ideolégico fundamental no sentido de atingir as
consciéncias dos homens, principalmente a partir da Revolugao Industrial com as

consequentes crises de superproducao.

A analise de MESZAROS (2011) acerca das categorias base e superestrutura
demonstra como as formas ideoldgicas de consciéncia tém uma intrinseca relagcéo
com as transformacdes estruturais. Para o autor, as transformacfes materiais e 0s
sistemas de normas e direitos estabelecidos socialmente devem seguir uma
explicacdo fundamentada na dialética e na sua génese histdrica, em lugar de serem

arbitrariamente aceitos.

A concepcao de Marx sobre base e superestrutura’? tem referéncia nos
“sistemas organicos” e envolve o dinamismo das condi¢cdes de desenvolvimento e a
concepcao dialética e histérica da superestrutura enquanto totalidade abrangente. O
autor considera que a superestrutura encontra uma especificidade juridica e politica
gue é definida socialmente. Deste modo, “a formacédo capitalista, por constituir um
‘sistema organico’, ndo transforma esse complexo social em um mecanismo natural
atemporal, como de fato ocorre com o0 uso da analogia organica no pensamento
burgués” (MESZAROS, 2011, p. 74).

1 A distingdo marxiana entre superestrutura e superestrutura juridica e politica se refere a
determinacdes e condi¢des soOcio-historicas qualitativamente diferentes. “Somente com referéncia a
transformacgéo historicamente constituida, e, em certo estagio de desenvolvimento social,
antagonicamente determinada, da superestrutura em uma esfera separada e cada vez mais alienada
de dominacéo juridica e politica é que algumas das ideias seminais de Marx — inclusive sua critica
radical da politica em si — podem se tornar de fato inteligiveis” (MESZAROS, 2011, p. 67).

72 “A concepgdo de Marx de ‘base e superestrutura’, assim como suas referéncias aos ‘sistemas
organicos’ e a suas condigbes dindmicas de desenvolvimento etc., satisfazem plenamente essa
exigéncia de ‘traduzibilidade’. Sua funcdo € centrar atencdo nas relagdes sociais e
interdeterminagdes significativas que podem ser averiguadas tendo como base a pesquisa histérica e
empirica” (MESZAROS, 2011, p. 74).
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Para Marx, “sua funcdo € centrar atencdo nas relacbes sociais e
interdeterminacdes significativas que podem ser averiguadas tendo como base a
pesquisa histérica e empirica” (MESZAROS, 2011, p. 74). Portanto, é necessario
apreender essas relacdes dinamicas e histéricas que explicam a caracterizacdo dos
sistemas de reproducdo social com base na “autorregulagédo’, ‘reciprocidade’ e
‘retroalimentacdo’, mesmo que as formas e modalidades de retroalimentacao
autorregulatoria divirjam significativamente se comparadas ao longo da trajetoria
geral do desenvolvimento histérico” (MESZAROS, 2011, p. 75).

Nesse contexto historico, os trabalhadores exigiam dessa superestrutura
intervencdes nos problemas sociais surgidos das alteracdes operadas no mundo do
trabalho, entre eles a violéncia impulsionada pela alienacéo peculiar ao capitalismo,
que tornou as relagBes crescentemente opressivas. No entanto, j& no século XX, a
busca dos trabalhadores antes objetivada na luta por melhores condi¢cdes de
trabalho passou a constituir um problema, conforme aponta Lukacs: a busca de uma
vida plena de sentido. Ao mesmo tempo, a manipulacdo do consumo surge como
outro problema a ser resolvido, uma vez que cria uma barreira nos individuos entre
existir e |lutar por uma vida rica de sentido, exercendo o controle da consciéncia dos

homens.

Na verdade, o agravamento da violéncia conta com a manipulacdo da
consciéncia no sentido do consumo das mercadorias para atender a reproducao do
capital e ndo as necessidades humanas pura e simplesmente. O trabalho alienado
inaugurou processos alienadores incidentes sobre os individuos humanos, e neles a
ideologia burguesa funciona como mediacdo destinada a manipular a consciéncia
humana para o consumo. Essa manipulacdo, em si alienadora pela sua propria
natureza, adquire um patamar de importancia no mundo dos homens, especialmente
quando “[...] o ordenamento da vida cotidiana tornou-se de tal modo manipulado que
exerce sobre os individuos a funcdo ideolégica de um mundo de liberdade”
(LUKACS apud ALCANTARA, 2014, p. 145).

Analisamos  detalhadamente as formas ideolégicas do
estranhamento, na medida em que isso é possivel no terreno de uma
ontologia geral. A investigacdo iniciou por esse aspecto porque,
como nossas exposicbes demonstraram, sem a mediacdo das
formas ideoldgicas, nenhum estranhamento, por mais macica que
seja a determinacdo econdmica de sua existéncia, jamais se
desenvolvera adequadamente e, por essa razdo, ndo pode ser
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superada de maneira teoricamente correta e praticamente efetiva.
Porém, essa ineliminabilidade da mediacao ideol6gica ndo significa
gue o estranhamento pudesse ser examinado, sob qualquer aspecto,
como fenbmeno puramente ideoldgico; quando se tem essa
aparéncia, isso sempre ocorre por faltar a percepcdo da fundacéo
econdmica objetiva tanto dos processos que, na aparéncia, possuem
um decurso puramente ideolégico. De inicio, lembramos a esse
respeito, por assim dizer a guisa de introducao, a determinacéo geral
da ideologia da parte de Marx, segundo a qual ela é o instrumento
social com cujo auxilio os homens travam, em conformidade com os
proprios interesses, os conflitos que nascem do desenvolvimento
econdmico contraditorio. Portanto, desde o inicio, nunca se fala de
uma separacao asséptica de esferas, mas, pelo contrario, de muitos
processos complexos de interagdo, nos quais o0 ser social,
determinado precipuamente pela economia, leva os homens a
resolverem com o auxilio da ideologia os conflitos que dela surgem
(LUKACS, 2013, p. 748-9).

Portanto, as formas ideoldgicas sdo imprescindiveis no exercicio da
manipulacdo da consciéncia humana. Por isso, Lukacs enfatiza que cabe a ideologia
burguesa o papel de rebaixar o problema da humanidade a individualidade humana.
“O esbogo que fizemos do desenvolvimento ideoldgico ja evidencia que estava em
acdo um momento desfavoravel ainda mais grave: a tendéncia geral de rebaixar
todos os problemas da existéncia humana ao nivel da particularidade” (LUKACS,

2013, p. 772).

Lukécs (2013) discorre sobre a importancia de se recuperar a histéria da
ideologia e a historia do capitalismo universalmente manipulado, para elucidar o
problema da tendéncia marcante desse novo conteldo organizacional e ideoldgico,
quando se refere a exclusao das massas da participacdo nas decis6es econémicas
e politicas. Nas palavras do autor, na sociedade de classes, “a ideologia brotou
objetivamente do desenvolvimento econémico, mas subjetivamente ele se impos
mediante uma falsa consciéncia que naturalmente também é determinada por esse
movimento” (LUKACS, 2013, p. 779).

Distante de ser aleatoria, a continuidade dinamica do desenvolvimento social,
juntamente com a manipulacdo da sociedade do capital, relaciona-se com o
agravamento da violéncia. Essa manipulacdo brutal surgida desde a sociedade

industrial avancou proporcionalmente a modernizagdo das forgcas produtivas e

assumiu como consequéncia a exploracdo da classe operaria atraves da extracao
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da mais-valia relativa’. Nessas condi¢des, a expropriacao sutil que falseia os niveis
de exploragcdo do trabalhador, fazendo parecer possivel viver sob melhores
condicbes objetivas, € definitvamente a forma mais brutal da violéncia

contemporanea.

Alcantara (2014) aborda a relacdo entre alienacdo e ideologia burguesa,
ressaltando o ter como categoria decorrente da propriedade privada que produz por
efeito novas formas de alienacéo e, consequentemente, diversifica as expressdes da
violéncia na sociedade. Exatamente quando a propriedade privada assumiu uma
funcdo decisiva nas relacfes sociais e humanas, o ter foi a categoria que tornou
essas relacdes mais alienadas. Do ponto de vista do operario, o poder do ter se
manifesta explicitamente na concorréncia entre os homens, desencadeando uma

disputa por prestigio pessoal e criando uma falsa consciéncia de classe.

Em consonancia com a visdo de Alcantara (2014), a extrema ligacdo da
alienacdo com as questdes econdémicas leva a considerar a influéncia profunda das
privacdes provocadas pela economia sobre o pensamento, a exemplo da falta de
condi¢Bes para prover as necessidades béasicas e a reagéo violenta dos homens, de
tal maneira que cria um ser extremamente diferenciado, movido pelo “consumo do
prestigio” e pela pressdo moral propria de um modo de ser da sociedade burguesa.
A atualidade capitalista mostra que “todas as manipulagées econdémicas, sociais e
politicas dominantes se convertem em instrumentos mais ou menos conscientes
para acorrentar o homem a sua particularidade, e desse modo, a seu ser
estranhado” (LUKACS, 2013, p. 797).

O autor afirma sobre a manipulagdo que “o modelo social para isso é a

publicidade moderna” (Idem):

No caso da sugestdo, o que importa é, antes de tudo, influenciar de
tal maneira o0 desejo dos homens de serem tidos como
personalidades que eles o satisfagcam justamente com a compra do
objeto de consumo ou do servico que constitui o objeto da
publicidade. Portanto, o efeito sobre o homem esta direcionado

73 A extracdo da mais-valia relativa é que deu a dinamicidade ao modo de producéo. Enquanto a
mais-valia absoluta consiste na “extensao da jornada de trabalho além do ponto em que o trabalhador
teria produzido apenas um equivalente do valor de sua forca de trabalho, acompanhada da
apropriacdo desse mais trabalho pelo capital” (MARX, 1996, p. 578) e, portanto, refere-se ao tempo
de duracdo da jornada de trabalho, a producdo da mais-valia relativa revoluciona 0s processos
técnicos do trabalho e os agrupamentos sociais.
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primordialmente para que ele acredite que a aquisicdo das
respectivas locbes capilares, gravatas, cigarros, automaveis etc., que
frequentar determinados balnearios etc. faz com que ele seja
considerado como personalidade auténtica, reconhecida pelo seu
entorno. Nesse caso, a questdo primordial ndo €&, portanto, a
exaltacdo das mercadorias, como ocorria originalmente na exaltacdo
pelos anuncios publicitarios, mas o prestigio pessoal que sera
proporcionado ao comprador por sua aquisicdo. A partir da
perspectiva social, ha uma tendéncia dupla na base disso: por um
lado, a orientagdo de influenciar, de formar os homens num
determinado sentido (mais uma vez, seja lembrado a tese de Hitler
sobre o carater feminino das massas) e, por outro lado, a intencéo de
aprimorar o cultivo da particularidade dos homens, reforcar neles a
ilusdo de que justamente essa diferenciacdo superficial da
particularidade adquirida no mercado das mercadorias seria Unico
caminho para o homem tornar-se uma personalidade, isto é, para
conquistar prestigio pessoal. Ndo é preciso comentar que, em tudo
isso, a velha categoria do ter, ressaltada por Marx, desempenha o
papel fundamentador: também nesse caso, pretende-se que o ter
determine o ser. Quando esse modelo da publicidade de mercadorias
€ transposto para a cultura, tem inicio o papel ativo da ideologia
contida apenas implicitamente no modelo, a saber, da ideologia da
desideologizacdo como poder mediador: pretende-se que as
formacgdes culturais também rompam com o0s antigos preconceitos da
acao ideoldgica (dirimir de conflitos) (LUKACS, 2013, p. 798).

Nessa perspectiva, a intensa manipulacdo da individualidade humana
sentencia a impoténcia qualquer tentativa de oposicdo a alienacdo do sistema
capitalista contemporaneo. O ter passou a determinar o ser. Esse aspecto do
fendmeno da alienacdo conduz a uma ideologia desideologizada’™, cuja funcéo
social € manipular “a vida cotidiana dos homens de modo a contribuir para a
consolidacdo de formas de dominio sobre cada um em particular e sobre a

totalidade das relacbes sociais, reforcando a alienacdo no mundo atual’
(ALCANTARA, 2014, p. 154).

A principal fungdo social da manipulacdo da vida cotidiana, para Lukacs
(2013), da-se “no ambito do dominio absoluto da desideologizagdo — consiste

justamente em apresentar as pessoas do cotidiano a sua vida ‘normal

74 “Na atualidade, percebe-se a necessidade de mascarar os efeitos nocivos da violéncia e o real
fundamento dela na sociedade burguesa. H4 uma tendéncia a supervalorizagdo da vida psiquica a
intuicdo e, portanto, ao irracionalismo e ao neopositivismo caracteristicos do desenvolvimento
moderno. Em razdo disso, é atribuida uma autonomia aos conceitos puramente psicolégicos em
detrimento da racionalidade dialética. Surge entdo um sistema conceitual ligado ao neopositivismo
que reduz o mundo a uma racionalidade manipulada destinada a produzir um equilibrio entre a
imposigdo de uma mentalidade para o consumo e a capacidade material de satisfazé-lo” (LUKACS,
2014).
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subjetivamente como o melhor dos destinos possiveis, objetivamente como destino

inescapavel” (idem, p. 804).

Na logica consumista, o consumo foi absorvido pelo processo capitalista e
pelos setores que envolvem desde o ambito domeéstico até o setor de servigos, ora
dominado pela industria. A violéncia agravada na atmosfera do mundo capitalista
burgués assume a tendéncia a valorizacao do individuo que consome, atribuindo-lhe

prestigio exatamente pela sua capacidade de consumir.
Conclui Alcantara (2014):

A ideologia desse novo capitalismo, universal e universalmente
manipulado, tem um papel decisivo, pois nasce objetivamente do
desenvolvimento econdémico, mas se afirma subjetivamente mediante
uma falsa consciéncia que é, também ela, naturalmente determinada
por este movimento. O fato de se afirmar como falsa consciéncia faz
da ideologia burguesa um campo apropriado as reificacdes e
alienagdes (p. 149-150).

Tal ideologia desconsidera a situacdo social concreta e as condicOes
objetivas e subjetivas sobre as quais as relacbes humanas sado estabelecidas
precariamente. Esse seu traco caracteristico faz com que “a alienacdo humana
apareca como o estado definitivo alcancado pelo desenvolvimento da humanidade”

(2014, p. 159), conforme escreve Alcéantara.

Uma oposi¢cdo contra o atual estranhamento do homem nesse
sistema, uma oposicdo que seja manifestamente correta, que vise a
esséncia do ser humano, a esséncia da generalidade para Ssi
atualmente possivel, esta conectada, pelo menos por enquanto, até
certo ponto a impoténcia (LUKACS, 2013, p. 804).

Nesse sentido, a manipulacdo ideoldgica da vida humana classifica e
diferencia as expressdes da violéncia na sociedade capitalista, além de determinar
seu carater particular na consolidacdo da reproducdo das relacbes sociais
alimentadas pelos ditames do capital. Ela “ergue uma barreira no interior dos
individuos entre a sua existéncia e uma vida rica de sentido” (KOFLER apud

ALCANTARA, 2014, p. 164).

Em vista do nosso problema do estranhamento, € preciso ressaltar
como motivo importante e as vezes até determinante que a aparente
onipoténcia da manipulacdo que produziu esses estranhamentos em
todas as é&reas da vida s6 em casos isolados permitiu que os
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sintomas iniciais de desconforto recém-descritos por nds
maturassem num protesto ideoldgico individual (LUKACS, 2013, p.
805).

Na verdade, com a manipulacdo do consumo o que esta posto € o controle da
consciéncia humana. Para tanto, a ideologia encarrega-se de manipular a
consciéncia dos homens para o consumo e para a reproducédo do capital. Sob o
dominio das determinacdes da sociedade burguesa, até mesmo o tempo livre de
trabalho é manipulado pelo capital. Tais determinacdes potencializam as relacdes
sociais violentas; neste aspecto, a manipulacédo direciona os homens em sentido

contrario a sua elevacéo a patamares avancados.

Devido ao controle manipulatério, o homem que trabalha afasta-se da
possibilidade de ocupar o seu tempo livre numa atividade que ndo envolva o
consumo. Ele passa a viver para consumir e vive em fungédo do consumo. Do ponto
de vista lukacsiano, o consumo instiga 0 homem a busca de “uma superabundancia
de vida com a finalidade em si mesma” (LUKACS, 2014, p. 68), uma

superabundancia caracteristica do padrao burgués de vida.

Por meio da manipulacdo, o capital também utiliza variadas formas de
controle do trabalho, porquanto este permanece sempre no reino das necessidades,
conforme Marx aponta em seus postulados. A chamada “ciéncia do trabalho”
aparece entre as modernas formas de controle do trabalho, especialmente porque
esta foi destinada a manutencado do controle do trabalhador e atua numa perspectiva
de conferir-lne assisténcia psicologica. Ela serve para criar uma atmosfera

motivacional para aumentar a produtividade do trabalhador.

Para Lukéacs, essa ciéncia tem como finalidade tornar aceitavel a tecnologia
capitalista existente. Todavia, essa manipulacdo ndo logra transformar o trabalho
numa experiéncia digna para o trabalhador, pois o processo de renovacao
tecnoldgica possui determinagdes que atendem incondicionalmente ao capitalismo,

cuja finalidade é o aumento do lucro.

Nao é possivel nem mesmo indicar toda a profusdo de tentativas
complexas de solucdo que a ideologia que defende o capitalismo pde
em marcha para proteger seus novos tipos de estranhamento.
Porém, nesse tocante, € importante constatar, uma vez mais, que
ndo ha como suprimir objetivamente os estranhamentos que tém
origem na nova economia sem uma derrubada econémica ou pelo
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menos uma reconstrucéo radical da formacdo econdémica (LUKACS,
2013, p. 770).

O autor continua:

O poder ideolégico da classe dominante, o fato de que, em cada
sociedade, origina-se da dominacdo econdmico-politica uma
supremacia da ideologia que esta a seu servico, que domine pelo
menos no aspecto quantitativamente organizacional, verifica-se,
nesse caso, tanto mais quanto mais espontaneas, convictas, forem
tais ideologias em conformidade com a sua origem subjetiva
(LUKACS, 2013, p. 771).
Lukacs refere-se a atual tendéncia de identificar a ideologia por via Unica
como uma consciéncia falseada e separada das relagcbes sociais. Ele se refere a
uma consciéncia autbnoma capaz de realizar conclusdes ideoldgicas em
consonancia com a ideologia burguesa. O autor pde em questao a hipétese de que a
massa operaria tenha se aburguesado e que o trabalhador passou a assumir uma

falsa consciéncia de classe, a medida que aderiu a consciéncia burguesa.

Contudo, quanto mais a transformagédo dos homens é operada ndo
mais de modo essencialmente espontaneo, mas pela praxis social
consciente ou por sua caricatura em forma de manipulacéo, tanto
mais significativa se torna a funcéo da ideologia também para os
fundamentos sociais objetivos do estranhamento (LUKACS, 2013, p.
788).

Lukacs, para quem todo pressuposto ideoldgico relaciona-se com a propria
realidade social dos homens, defende a ideia de que cada homem existe huma
situacdo de classe que pertence a cultura do seu tempo. Ou seja, a consciéncia &
determinada pela situacdo que os homens enfrentam numa dada sociedade.
Portanto, a consciéncia humana € historica e, assim, determinada pelas condicdes
objetivas, pelo tipo de sociedade e pela forma como homens se organizam na

producao.

Lukacs observa que se encontram em Marx os elementos para combater as

novas formas de alienacao.

Inquestionavelmente, esse € um dos fendmenos ideologicamente
mais importantes da vida atual nos paises capitalistas desenvolvidos.
A sede insaciavel de sensacbfes, que passa pela moda dos
happenings, do voyeurismo sexual etc. e leva ao culto as drogas, a
admiracdo e mesmo a pratica de assassinatos ‘imotivados’ etc.,
indubitavelmente constitui um produto da vida cotidiana manipulada
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do comeco ao fim, de sua aparente despreocupacédo, do tédio que
necessariamente decorre desse modo de vida e é sentido de modo
cada vez mais opressivo. Esse estado de coisas, por sua hatureza,
s6 pode aparecer no plano imediato e precipuamente como fator
determinante da vida individual. Por essa razdo, embora poucas
vezes seja corretamente identificado, ele desempenha um papel
importante nas revoltas individualmente imediatas contra o préprio
estranhamento pessoal (LUKACS, 2013, p. 803).

Lukdcs demonstra o quanto a individualidade humana é influenciada pelos
fenbmenos ideoldgicos da contemporaneidade capitalista, a tal ponto que a vida
manipulada resulta no cotidiano entediante e repressivo. Essa atmosfera da
manipulacdo agrava a violéncia, pois instiga uma cultura alienada, voltada para o
consumo, que encarcera os homens no submundo da racionalidade humana e os

impede de supera-la.

Mediante esses fundamentos, surgem consideracdes acerca dos fenbmenos
ideolégicos, uma vez que, estes refletem uma conotacdo de classe, ou seja, 0s
fendmenos superestruturais’ sdo determinados a partir da situacdo de classe. Na
visdo lukacsiana, o problema da ideologia ndo consiste num “problema de referéncia
imediata a classe, mas em algo concernente a totalidade da sociedade de classes”
(Idem, p. 54). A partir dos argumentos do autor, conclui-se que as formas reificadas
na sociedade capitalista explicam as diversificadas formas violentas de os homens

se relacionarem numa sociedade de classes.

Por fim, evidencia-se a violéncia resultante da alienagcéo na atualidade como
um fenbmeno que assume caracteristicas universais; nela prevalece a mais-valia
relativa como mecanismo de exploracdo do trabalho, além das determinacdes da
manipulacdo existentes. A subjetividade é transformada pelas determinacfes da

alienacéo, sendo a violéncia uma das suas objetivacdes.

Cumpre afastar o fatalismo fetichizado e revelar a capacidade humana e o
real significado da técnica no desenvolvimento das for¢as produtivas. Evidencia-se
assim que “a raiz do homem é o préprio homem” (LUKACS apud ALCANTARA,
2014, p. 165). Este constitui o0 caminho a ser seguido na resisténcia contra o controle
manipulatorio do capital, que acentua o confronto violento de interesses entre os

homens na sociedade burguesa e, portanto, sentencia a sociedade a barbarie social.

75 Os fendmenos superestruturais tém a ver com a estrutura juridica e politica representada pelos
instrumentos do Estado e estéo relacionadas a sociedade de classes.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Com este trabalho realizou-se uma reflexdo acerca da relacéo existente entre
a violéncia e a alienacdo humana, a luz da historicidade que envolve as relacbes
sociais de producédo, considerando as mediacdes que incidem nesse fendmeno
expresso no cotidiano dos individuos. Metodologicamente falando, este objeto de
estudo requisitou a apreensdo do movimento historico em uma perspectiva dialética
para compreender as dimensdes deste fenbmeno a partir dos seus fundamentos,

analisando-o enquanto complexo social.

Para elucidar o objeto investigado, inicialmente analisou-se a categoria
trabalho, como categoria fundante do ser social. Categoria que levou a compreender
gue dessa génese surgem novas relacdes sociais e novas relagées da consciéncia
dos homens sobre a realidade social. Nessa perspectiva, o trabalho como categoria
ontolégica central é a chave para entender as posi¢cdes socioteleologicas do ser,
uma vez que transforma a natureza e o homem, pois através dele funda-se o

processo de afastamento do homem das suas barreiras naturais.

O avango promovido pela mediagao do trabalho com o aperfeicoamento da
técnica e o desenvolvimento das forcas produtivas gerou novas necessidades que
possibilitaram produzir além do necessario a reproducdo humana. Contudo, o
excedente econbmico somente fora alcancado mediante o trabalho explorado
exatamente quando o acumulo de riquezas, consubstanciado na propriedade

privada, tornou-se o fim ultimo.

Por ser o trabalho alienado a base material da violéncia, demonstrou-se por
quais media¢cbes o trabalho, além de constituir fundamento e base de todas as
relacdes e complexos sociais pertinentes ao mundo dos homens, transformou-se
numa relacdo que os oprime. Assim, o fundamento ontolégico & apreensdo da
violéncia no cotidiano da vida dos homens esta no a&mbito da producéo; a apreenséo
das categorias sociais encontra-se na forma como 0os homens se organizam para
produzir os meios de subsisténcia e os meios de producdo. A partir desses
fundamentos foi possivel entender que o trabalho alienado aliena do homem a sua

esséncia e genericidade e produz nele desumanidades.
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Com base nisso, apreende-se que 0s componentes histéricos que
caracterizam a violéncia antes das sociedades de classes revelam o aspecto da luta
dos homens pela sobrevivéncia quando o problema era a escassez de recursos para
suprir as necessidades da vida humana. A violéncia no comunismo primitivo era
determinada pela necessidade de sobrevivéncia, sendo predominantemente
determinada por categorias naturais. Diferenciadamente, a violéncia no escravismo,
em sua forma explicita e brutal, mediante o uso de ferro, acoite, castigos e prisées,
converte esta formacao social na expressao mais cruel e desumana dos homens. No
feudalismo ela se mostra no trabalho obrigatério e exaustivo e na miséria. Portanto,
nesses dois Ultimos modos de producdo, a violéncia estava diretamente ligada a
producdo da riqueza, através da exploracdo do trabalho, cuja raiz encontra-se na

sua determinacéo econdmica e se baseia ha exploracdo do homem pelo homem.

A violéncia no escravismo e no feudalismo apresenta diferenciagdes decisivas
se comparada aos tipos violentos do capitalismo. Neste, a violéncia se expressa de
maneira velada, sutil, mas nem por isso menos desumana, poiS 0S Processos
alienadores dos homens complexificam as relacbes, uma vez que o trabalho
alienado transforma esse individuo servidor do capital num ser cruel e desumano.
Este ser desumano € movido por interesses classistas concernentes ao processo de
acumulacéo e a reproducao sociometabdlica do capital especialmente materializado
na pobreza, no desemprego estrutural, na barbarie social e, portanto, nos processos
violentos do cotidiano que afetam a vida dos homens tanto objetiva quanto

subjetivamente.

A partir desses fundamentos entende-se que a violéncia esta presente em
todos os momentos decisivos da histéria da humanidade, antes mesmo da
sociedade de classes. Ela é “parteira de toda velha sociedade, prenhe de uma nova”
(MARX, 1996, p. 370). Conforme esclarecia Marx, toda nova formacgéo social nasce
por meios violentos e toda nova sociedade ergue-se ainda apoiada na base material
da sociedade anterior. A relacdo intrinseca entre violéncia e economia demonstra
que “ela mesma € uma poténcia econémica“ (ldem). Assim, o trabalho alienado é a
materializacdo da serviddo do trabalhador ao capital, e nele estd a esséncia da

violéncia.

A violéncia na sociedade capitalista foi estabelecida a partir dessas novas

relagbes sociais, pautadas pelo antagonismo e pela exploracdo do trabalho. Essas
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relacbes decorrentes do processo de acumulacdo de riqueza mediante a
propriedade privada, a partir da qual o trabalhador foi reduzido a condi¢cdo de
mercadoria, ndo lhe deixaram alternativa sendo vender a forca de trabalho para
prover a sua sobrevivéncia. Contudo, o que € produzido por ele ndo lhe pertence,

pois o trabalhador produz o que ndo pode consumir.

No capitalismo, as determinacdes sociais tiveram por fim o acumulo
desenfreado de capital como forma de riqueza reproduzida mediante a venda de
mercadorias, o aprofundamento da divisdo do trabalho e o lucrativo assalariamento
da forga de trabalho. Assim, a violéncia — fenébmeno social expresso no cotidiano da
vida dos homens e resultado do antagonismo entre as classes — precisa da

intervencao do Estado para conter os conflitos que despontam no seio da sociedade.

Na verdade, esses conflitos fundamentalmente determinaram sua formacao e
0 conectam a base ontoldgica de reproducdo material, uma vez que o Estado serve
de engrenagem para movimentar a reproducdo sociometabdlica do capital. Tais
aspectos definem a funcdo social dele no predominio dos interesses da classe
dominante; dai se dizer que o Estado contribui para o agravamento da violéncia,
pois garante politicamente o éxito do capital na exploracéo do trabalho por meio de

instrumentos de dominacéao e repressao por ele propiciados.

Nesse sentido, evidencia-se a natureza violenta do Estado na ineficacia das
acOes por ele promovidas, mantendo sob controle toda e qualquer tentativa de luta
por parte dos trabalhadores, atuando mediante uma manipulacéo tirana e violenta da
consciéncia humana ao supor a eficacia na sua administracdo publica apenas pela
concessdo de direitos e de politicas sociais publicas de alcance intencionalmente
limitado. Por sua natureza de classe o Estado visa especialmente a manutencao do
antagonismo, tornando-se um mal necessario. Por esse motivo, a violéncia
impetrada pelo Estado tem uma gravidade extrema caso se considere a ineficacia da
sua intervencgdo, uma vez que a violéncia do Estado vitimiza os individuos com uma

atuacao pontual, focalizada e superficial.

Nessa perspectiva, foi possivel identificar a intrinseca relacéo entre violéncia
e alienagdo por meio do conceito marxiano de base e superestrutura, ambas
atreladas ao desenvolvimento social nas sociedades de classes. A partir desse

conceito, compreende-se que a violéncia humana se manifesta sob diferentes
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expressoes, apresentando aspectos singulares que nao podem ser desarticulados
da totalidade da vida social enquanto resultado do modo de producéo capitalista e
da relacdo de dominacéo, exploracdo e poder entre as classes sociais. A violéncia
em face da desigualdade social gerada por esses antagonismos estabelece uma
estreita relagdo com o0s elementos caracteristicos da alienacdo deste tipo de
sociedade.

E fato que a violéncia e a alienacdo determinam-se reciprocamente. A
violéncia, por ser social e historicamente construida, tem como base ontoldgica as
alternativas individuais e é resultado do desenvolvimento desigual. Além disso, essa
relacdo da violéncia com a estrutura social tem a manipulacdo como mediacdo para
consolidar o seu agravamento na atualidade. A manipulagcéo consiste numa resposta
as exigéncias impostas pelo consumo e esta relacionada a questdo do controle da
consciéncia. No interior da superestrutura, a categoria da manipulacdo constitui uma
das formas de disseminacdo da violéncia econbmica postas pelo processo de
industrializacdo, em completa conexdo com a alienacdo mediante a exploracdo de

classe e a subsuncao do trabalho aos imperativos do capital.

A visdo marxiana acerca das formas de consciéncia humana, enquanto fruto
de uma articulacdo constituida coletivamente, revela que a consciéncia dos homens
estabelece uma sintonia com a sociedade burguesa. Desta maneira, a manipulagao
surge como um problema, uma vez que ergue nos individuos uma barreira entre

existir e lutar por uma vida plena de sentido.

Pela manipulacéo, a ideologia burguesa d4 uma falsa consciéncia de classe e
estabelece uma ideia de consenso em meio aos conflitos sociais pautados pela
contradicdo entre paz e guerra que apenas fortalece a convergéncia de interesses
de classe mascarados no discurso do direito, na democracia e na ideologia do

universalmente manipulado, conforme afirma Alcantara.

Na verdade, a efetivagdo da dindmica da sociedade do capital € orientada
pela consciéncia naturalmente alterada e direcionada pela estrutura social na qual
vivem os homens. Na sociedade de classes, a conduta humana originaria é
modificada por outras motivacdes surgidas do ser social, pois a consciéncia humana
passa a direcionar-se em consonancia com o modelo social sob o qual os homens

se organizam. Nessa linha de andlise, a cada situacdo objetiva nova correspondem
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transformacdes subjetivas nos individuos, acompanhadas do aperfeicoamento do
trabalho e, portanto, da evolugédo da sociedade.

Considerando que o homem é um ser que responde a realidade, a violéncia é
uma resposta a desigualdade social e aos antagonismos de classe, em especial ha
sociedade capitalista. Portanto, se se considera que a individualidade humana é
determinada pelos aportes da sociedade burguesa, ela é determinada pelo capital
em larga medida.

Assim, com base em Lukacs, conclui-se que a retroacdo das exteriorizacbes
determina a individualidade humana e que ela pode influenciar as relagdes violentas
entre 0os homens, sejam estas provenientes das alienacdes da producdo ou da
reproducdo social. Ainda segundo o autor, a violéncia e suas expressdes Sao
determinadas predominantemente pela economia, como decorréncia das relacdes
alienadas, oriundas da forma particular de cada individuo reagir a essas intempéries

do desenvolvimento desigual da sociedade segregada em classes.
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