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RESUMO

Este trabalho analisa como os participantes do Exame Nacional do Ensino Médio
constroem a argumentacao no texto dissertativo-argumentativo realizado na prova do
exame, N0 que concerne aos principios retorico-argumentativos. Seu objetivo esta
centrado na compreenséo da escrita argumentativa de redac¢des nota 1000 do Enem,
com foco nas técnicas argumentativas utilizadas, observando se ha uso produtivo
delas. A fundamentacdo tedrica esta embasada especialmente em Aristételes na
retérica classica, para, em seguida, trilhar os caminhos de seus sucessores e chegar
aos postulados da nova retdrica no que se refere a teoria dos argumentos com Meyer
(1998), Reboul (2004), Abreu (2008), Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014) e Gracio
(2011). Este estudo se insere em uma abordagem qualitativa, a qual realiza um estudo
amplo do objeto de pesquisa, considerando o contexto em que ele esta inserido e as
caracteristicas da sociedade a que pertence. O trabalho se apresenta relevante por
refletir acerca da eficiéncia das estratégias argumentativas a partir do seu emprego
(in)coerente na redacdo, com vistas a otimizacdo das praticas de ensino-
aprendizagem desse género textual importante para o aluno tanto na escola, quanto
em vestibulares e Enem.

Palavras-chave: Persuasao; Argumentacao; Estratégias argumentativas



ABSTRACT:

This work is titled "Productive and Coherent Use of Argumentative Strategies in Enem
2021 Essays Scored 1000" and falls within rhetorical-argumentative studies in the field
of Textual and Enunciative Studies: orality, reading, and writing, from the Postgraduate
Program in Linguistics and Literature at the Federal University of Alagoas. Its objective
Is centered on understanding the argumentative writing of Enem essays scored 1000,
focusing on the employed argumentative strategies and observing their productive use.
The theoretical foundation is primarily based on Aristotle's classical rhetoric, followed
by exploring the paths of his successors and reaching the postulates of the new
rhetoric regarding argument theory with Meyer (1998), Reboul (2004), Abreu (2008),
Perelman and Olbrechts-Tyteca (2014), and Gracio (2011). This study adopts a
qualitative approach, conducting a comprehensive examination of the research object,
considering its context and the characteristics of the society it belongs to. It is relevant
for reflecting on the efficiency of argumentative strategies through their (in)coherent
application in essays, aiming to optimize teaching and learning practices of this
important textual genre for students in both school and standardized tests like
vestibulares and Enem.

Keywords: Persuasion; Argumentation; Argumentative strategies
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1 INTRODUCAO

Nos dultimos anos, as pesquisas sobre a redacdo escolar tém evoluido,
sobretudo no que se refere a estrutura que compde o género pertencente ao tipo
dissertativo-argumentativo. No entanto, observa-se a falta de um olhar direcionado
ao processo retorico-argumentativo que o orador desenvolve para convencer e
persuadir o leitor do seu texto.

Nesse sentido, a importancia dessa tematica se deve ao fato de que muitos
alunos de escolas da educacédo basica apresentam dificuldade de produzir um texto
dissertativo-argumentativo, em especial de construir uma argumentacdo que seja
organizada, que contenha estratégias devidamente inseridas e coerentemente
utilizadas. Muitas vezes, eles tém conhecimento da estrutura textual (introducéo,
desenvolvimento e conclusdo), entretanto encontram obstaculos para argumentar, isto
€, defender um ponto de vista sobre um assunto proposto a eles, ja que em geral ndo
conseguem usar estratégias argumentativas para fundamentar seus argumentos.
Sendo assim, aqueles que desejam fazer a prova do Exame Nacional do Ensino Médio
(Enem) — ou outro exame que contém a prova de redacao como parte avaliativa —
acabam tendo dificuldade de passar por esse processo e podem inclusive desistir de
fazé-lo.

Com isso, € necessario lembrar que capacitar um aluno para escrever uma
redacdo consistente e coerente quanto a argumentacao viabiliza maior possibilidade
de ele ter um bom desempenho no Enem, prova que hoje é, se ndo a principal, uma
das principais vias de acesso ao ensino superior publico de qualidade. Esse melhor
desempenho ocorre porque a nota da redacdo no Enem tem mais peso na média final
do que gabaritar as questdes objetivas.

Isso se deve ao fato de que o Enem utiliza como método de correcdo a
chamada Teoria de Resposta ao Item (TRI), o qual segue um critério de avaliacdo do
conhecimento do aluno, medindo o numero de erros e acertos nas provas objetivas,
variando o valor das questbes de acordo com o nivel de dificuldade delas. Desse
modo, a redacdo do Enem € a Unica prova do exame em que a nota diz respeito a
cada participante de forma particular, sendo, dessa forma, a Unica prova em que é
possivel tirar a nota maxima independentemente do desempenho dos outros inscritos.
Assim, aprimorar as habilidades argumentativas dos alunos para desenvolver

devidamente a argumentacdo no texto é fundamental por contribuir para a melhoria
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de seus resultados escolares e, consequentemente, para O acesso a Cursos
superiores, uma vez que a producéo de uma redacao € requisito da maioria das provas
seletivas.

Este estudo também é importante porque a habilidade de escrever de maneira
coerente e persuasiva € crucial em diversos outros aspectos da sociedade, como na
comunicacao profissional (e-mails, relatérios e documentos sdo essenciais no
ambiente de trabalho para transmitir informagcdes de maneira clara e eficiente); e na
comunicacdo pessoal (cartas, mensagens e anotagcdes contribuem para a
comunicacao cotidiana entre amigos, familiares e colegas).

Também € necesséario na documentacéo legal (contratos, acordos e outros
documentos legais requerem precisao na escrita para evitar ambiguidades e conflitos);
no desenvolvimento profissional (curriculos, cartas de apresentacdo e perfis
profissionais on-line sdo ferramentas importantes na busca por oportunidades de
trabalho); em redes sociais e blogging (compartilhar ideias, opinides e informacdes
através de plataformas on-line requer habilidades de escrita para alcancar e envolver
um publico) e em autoexpresséo e reflexdo (diarios, blogs pessoais e escrita criativa
sédo formas de explorar pensamentos, sentimentos e experiéncias pessoais), por
exemplo.

O objetivo geral deste estudo estd centrado na compreensdo da escrita
argumentativa de redacbes nota 1000 do Enem, com foco nas estratégias
argumentativas utilizadas, observando o uso produtivo, coerente delas, com vistas a
otimizacao das praticas de ensino-aprendizagem.

Como objetivos especificos, este trabalho tem por finalidade fazer uma revisao
da literatura sobre Retorica, argumentacdo, aspectos metodologicos, com foco na
abordagem qualitativa, e sobre a redacdo do Enem. Também tem o intuito de analisar
as estratégias argumentativas usadas nas redac¢des selecionadas.

A construcao da revisao fez-se a partir de um fichamento dos livros a fim de
gue se garantisse melhor organizacdo dos aspectos mais importantes de cada obra e
maior facilidade no uso deles para embasar a escrita deste estudo. Em seguida, a
leitura das redacgdes nota 1000 do ano de 2021, disponibilizadas pela Cartilha a Mil
4.0 do autor Lucas Felpi, permitiu selecionar os textos para analise. Por fim, seguiu-
se para a andlise das redagfes nota 1000 selecionadas.

Este estudo justifica-se pela necessidade de compreender como se constroi a

argumentagdo baseada em estratégias argumentativas coerentemente utilizadas e
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bem desenvolvidas dentro de um texto, haja vista que essa compreensao potencializa
0 ensino-aprendizado da redacdo e oportuniza aqueles que escolhem participar de
processos avaliativos, como o Enem, melhores instru¢cfes que auxiliem na construcao
devida do texto dissertativo-argumentativo.

Em relagéo as perguntas que nortearam este trabalho, destacam-se duas: De
gue maneira 0s participantes do Enem com nota maxima na prova de redagéo se
organizam quanto a linguagem no uso das estratégias argumentativas? Quais
estratégias sdo as mais dominantes? O presente estudo se desenvolve procurando
responder a essas questdes ao longo de sua analise.

Do ponto de vista da sua estrutura, o presente trabalho, além desta parte
introdutdria, esta organizado em quatro se¢des: a secao | tem o objetivo de entender
a origem da Retorica, o papel dela na época e na atualidade e, para isso, discorre
sobre a histéria da Retorica e a relacdo com a argumentacao; a secédo Il apresenta
algumas consideragOes sobre argumentacdo em provas do Enem, a qual apresenta
uma riqueza de elementos a serem analisados; a secéo Il traz os aspectos
metodolégicos com as analises das redacbes selecionadas. Esta dissertacao

apresenta, ainda, consideracdes finais e as referéncias bibliogréaficas.
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2 RETORICA E ARGUMENTACAO

Neste trabalho, a linguagem humana € tratada como um recurso usado pelos
individuos para exercer influéncia, negociar produtos, ideias e emitir opinidées sobre o
seu meio e as suas acbes no mundo. Para este estudo, o objetivo maior da
comunicacao, de maneira geral, € o convencimento, a persuasao do outro por meio
do discurso. Por isso, este trabalho inclui a Retérica e a Argumentacdo como
embasamento tedrico, pois elas séo inter-relacionadas.

Sobre a Retorica, Mateus (2018) defende que estudar é importante porque:

[...] profissionais dedicados, que dependem da comunicacdo para o seu
sucesso, procuram na Retérica uma ferramenta eficaz. Se o leitor se encontra
numa destas situagfes, saiba que a Retdrica pode oferecer-lhe muito mais
do que conhecimentos dispersos ou férmulas universais sobre como o orador
se deve dirigir ao auditorio. (p.24) [...] afectar o auditério é para Aristoteles,
uma questdo, ndo de conhecimento ou de verdade, mas de persuasao no
discurso (Mateus, 2018, p.27).

Dessa maneira, percorrer o caminho criado pela Retérica, pela arte de
persuadir, € de grande importancia para este estudo.Em relacdo a Argumentacdo,
Reboul (2004) afirma que ela constitui um dos pilares da Retorica, por isso seu estudo
torna-se justificavel. Assim, a fim de entender a relacdo existente entre ambas, é
importante uma analise historica dessas duas areas. Inicialmente, o trabalho percorre
um breve quadro da evolucao histérica da Retdrica para em seguida adentrar na

Argumentacao.

2.1 O surgimento da Retoérica: a Retérica Sofistica

A Retoérica, ou arte de convencer e persuadir pelo discurso, € uma das mais
antigas técnicas de que se tem registro. Segundo Reboul (2004), ela é anterior a
propria historia, pois dificilmente a humanidade néo tenha usado a linguagem para
persuadir. Ndo obstante a isso, pode-se afirmar que ela é uma invencéo grega. Seu
nascimento ocorre na Grécia Antiga, mais especificadamente na Sicilia, em 465 a.C.
Sua origem ¢é judiciaria, visto que surge da necessidade de reivindicar propriedade por
parte dos cidadaos cujos bens eram tirados pelos tiranos da época: Hierdo | — tirano
das colbnias gregas de Gela e Siracusa, que governou entre 478 e 467 a.C.- e Gelao

| — tirano de Gela e Siracusa das colénias fundadas pelos antigos gregos na Sicilia-,
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gue decidiam a deportacdo e expropriacdo de inumeras propriedades. Essa
reclamacdo dos bens deu inicio a uma guerra civil, a qual foi seguida de grandes
conflitos em tribunal. Desse modo, a Retdrica nasce em um contexto de disputa.

Nesse periodo, como ndo existiam advogados, era preciso dar a esses
despojados uma forma para defesa de sua causa. Assim surgem os Sofistas, que,
conforme Meyer (2007), sdo um conjunto de pessoas capazes de mobilizar multiddes
e, por meio de sua eloquéncia, convencé-las do que era o mais adequado a se fazer.
Os sofistas eram fildsofos itinerantes na Grécia antiga, ativos principalmente no século
V a.C. Eles se especializaram em técnicas retdricas para ajudar as pessoas a
argumentar, persuadir e defender seus pontos de vista em debates publicos e
tribunais.

Com isso, muito rapidamente, eles comegcaram a vender e a ensinar 0 seu
conhecimento prético, isto &, eles negociavam a propria palavra para convencer.
Como o sistema grego era democrético, criou-se a necessidade de uma nova
educacao, capaz de discutir o assunto. Dessa forma, se alguém precisasse de uma
pessoa para negociar uma propriedade, os Sofistas eram indicados para fazer o
negaocio. O importante é destacar que a Retorica era publica, com isso o treino retérico
se tornou imprescindivel a quem queria ascender politicamente.

Desse modo, as pessoas ricas procuravam os sofistas para que ensinassem
aos seus filhos a boa oratéria. Diante disso, “Na eloquéncia retdrica, [...] o que importa
€ o mérito individual do orador” (Mateus, 2018, p.62), ou seja, a palavra apresenta um
poder encantatorio que se sobrepde a pertinéncia das provas. Dessa forma, o que se
verifica é que ndo existem diferencas de classes, pois rico ou pobre, anénimo ou
célebre, qualquer um pode vencer pelo discurso desde que tenha sido orientado para
ISSO.

Entre os professores mais conhecidos dessa nova técnica reivindicativa
estavam o filésofo Empédocles de Agrigento, Coérax (discipulo de Empédocles) e
Tisias (discipulo de Corax), os quais foram os primeiros mestres. Consoante Reboul
(2004), ambos os discipulos publicaram uma coletanea de normas praticas com
exemplos para uso das pessoas que recorressem a justiga, isto é, criaram uma “arte
oratéria”. Corax foi a pessoa que construiu a primeira definicdo da retérica, criadora
de persuasao.

Desse modo, a Retdrica era tratada como uma profissdo em Atenas, que era o

centro do mundo e oferecia oportunidade aos falantes, argutos, capazes de
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argumentar em publico. Para os Sofistas, no uso dessa técnica, a verdade era relativa,
e a persuasao era mais importante do que a busca pela verdade absoluta, assim como
afirmou Reboul (2004, p. 2): “Sua retérica ndo argumenta a partir do verdadeiro, mas
a partir do verossimil (eikos)”, pois acreditavam que o poder da palavra podia fazer o
outro seu escravo, gue a pessoa com boa oratdria titubeava quem a escutasse. Assim,
seu discurso tinha como critério absoluto convencer (vencer, deixar o interlocutor sem
réplica, segundo Reboul (2004), por meio de um discurso aparentemente |6gico e com
estilo. Ele devia ser puramente eficaz, ndo necessariamente verdadeiro. O objetivo da
Retérica usada pelos Sofistas era dominar a partir da palavra, dotada de poder e nao
necessariamente de saber.

Em sintese, os Sofistas eram livres pensadores que ndo obedeciam a padroes,
mas aceitavam por tudo em causa. Eles queriam o dinheiro e trabalhavam por ele.
Pregavam a palavra sem estar preocupados em usar a verdade, mas sim em preparar
as pessoas interessadas para o discurso publico, para que tivessem a capacidade de
defender qualquer tese (pré e contra) que obtivesse o convencimento. Segundo Meyer
(2007), os discursos eram téo bonitos que embebiam quem escutava os sofistas.

A palavra encanta de tal maneira que a prova aparece, mas nao tem valor
primario. Com isso, destaca-se a énfase sofistica na persuasdo em detrimento da
busca pela verdade objetiva. Em suas préticas, alguns sofistas se concentravam mais
na habilidade de convencer do que na fundamentacdo sélida de seus argumentos.
Acerca disso, Mateus (2018, p.68) defende que a Retdrica dos sofistas “é uma mera
atividade ou rotina vazia porque gera, nao saber, mas apenas a crenca sobre o justo

e o injusto”.

2.2 A queda da Sofistica e a condenacédo da Retorica

No entanto, a Retorica dos sofistas como um meio de manipulacdo em vez de
busca pela verdade foi condenada por Isécrates, um professor grego antigo de arte
oratoria, nascido em Atenas em 436 a.C. e falecido 338 a.C. Nesse momento ocorre
a queda da Sofistica e a condenagdo da Retdrica. O “humanista” - como foi chamado
IsOcrates - acusou os Sofistas de prometerem o que ndo podiam cumprir, cOmo 0
ensino das virtudes e da justica, pois estes nao ensinavam virtudes, visto que o

objetivo deles era a obtencédo do dinheiro.
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Dessa forma, a Retérica estava a servico da adulacdo e da subserviéncia,
conforme defendeu Mateus (2018). Com isso, IsOcrates propds uma retdrica mais
moral do que a dos Sofistas. Ele rejeitou a aprendizagem automatica (Reboul, 2004)
de normas para convencer, buscou desenvolver nos seus alunos a capacidade
reflexiva acerca do que defendiam e pregou que apenas o0 ensino de normas de
convencimento ndo é necessariamente eficaz, porque, a seu ver, para ser um bom
orador, a pessoa precisa de aptidao natural, pratica constante e ensino sistematico.

Além disso, IsOcrates, o antissofista proclamado por si mesmo, também
moralizava a Retorica ao defender que ela so era aceitavel se estivesse a servigo de
uma causa honesta e nobre. Ele ensinava que ela deveria ter um objetivo para depois
procurar um meio para atingi-lo. Assim, ele enaltecia a Retérica, que, para ele, era
confundivel com a filosofia. Em sua visao, a filosofia constitui a cultura geral, centrada

na arte oratdria (Reboul, 2004).

2.3 A reabilitacdo da Retérica

Apés Isocrates, um dos influentes pensadores a trabalhar a retorica foi
Aristételes. A partir dele, inicia-se a reabilitacdo da Retdrica. Embora contemporaneo
de IsOcrates, Aristoteles desenvolveu sua propria abordagem da Retérica, que é
notavel em sua obra "Retérica". Pode-se afirmar que ele foi o fundador da Retorica
como pratica de comunicacao persuasiva. Enquanto IsGcrates estava mais inclinado
para uma educacdo pratica em Retdrica, Aristoteles procurou uma compreensdo mais
tedrica e sistemética dos principios retéricos.

O filésofo, assim como Isécrates, enfatizou a importancia de persuadir um
publico, no entanto ele aprofundou a andalise da argumentacdo, examinando 0s
elementos légicos (Logos — estrutura logica da argumentagdo), emocionais (Pathos —
apelo aos sentimentos evocados pelo orador em seus argumentos) e éticos (Ethos -
credibilidade do orador, principio ético que orienta a argumentacdo). A triade
aristotélica (Logos, Pathos e Ethos) tornou-se um conceito central na teoria retorica e
esta, intrinsecamente, ligada ao orador, ao auditorio e ao discurso, conforme Reboul
(2004).

Aristételes foi um discipulo critico de Platdo. No entanto, apesar de
compartilharem um contexto histérico e terem um relacionamento aluno-professor,

apresentaram abordagens distintas em relagcdo a Retorica. Platdo tinha uma visao
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critica em relacdo a essa técnica, como se pode visualizar em sua obra "Gorgias”, em
gue ele traz essa reflexdo sobre a natureza da retdrica e argumenta que ela muitas
vezes é usada para manipular, em vez de buscar a verdade.

Para Platédo, a Retérica ndo providencia a justica, pois, ao manipular a opinido,
ela visa somente persuadir, sem qualquer orientacdo pelo conhecimento verdadeiro
(Mateus, 2018). Com isso, Platdo critica 0 que estava se excedendo em relacédo a
pratica da justica e apresenta duas Retoricas: a primeira € a dos Sofistas, que nédo &
arte, mas falsa adulacdo; e a segunda € semelhante a filosofia, por isso sem uma
func@o especifica enquanto arte da persuasao. Dessa forma, é valido ressaltar que
em Platdo ja se fala em persuaséao, que € a principal caracteristica da Retorica.

Além disso, Platdo acreditava que a Retdrica, ao se concentrar na persuasao
sem a busca pela verdade, poderia ser enganosa e perigosa, seria uma falsa
adulacdo. Assim, ele rejeitou a confianca que os Sofistas como Isécrates atribuiam a
linguagem. Esse entendimento de Platdo vai ao encontro do que apresentou Reboul
(2004, p.18): “A auténtica arte do discurso, desvinculada do verdadeiro, ndo existe e
nao podera jamais existir”.

Ao contrério de Platdo, Aristoteles adotou uma abordagem mais positiva em
relacdo a Retorica. Em sua obra "Retdrica”, ele reconheceu a importancia préatica da
persuasédo na vida publica e judicial. Ele viu a Retérica como um meio legitimo quando
usado eticamente e enfatizou a importancia de adaptar a mensagem ao publico
especifico, reconhecendo que diferentes audiéncias tinham diferentes necessidades
e expectativas. Assim, conforme Aristoteles (2005), a Retorica constitui a capacidade
de descobrir o que é adequado a cada caso com o fim de persuadir. Nesse sentido,
segundo Mateus (2018):

[...] 2 Retérica € um método de pensamento persuasivo: ndo é a persuasao,
mas a competéncia de persuadir. Como? Antes de mais nada, identificando
0os meios de persuasdo que melhor servem o caso a argumentar. E
competéncia de identificar os mecanismos de persuasdo que s&o
apresentados ao retor e, simultaneamente, identificar os mecanismos de
persuasao com que ele se apresentard perante o seu auditorio. (Mateus,
2018, p.71)

Dessa forma, a diferenca nas visdes de Platdo e Aristoteles sobre a Retérica
reflete uma divergéncia mais ampla em suas filosofias. Platdo estava mais inclinado a
idealizacdo de verdades absolutas e universais, enquanto Aristételes era mais

pragmatico e preocupado com as realidades do mundo pratico. Nesse sentido, a
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Retérica se reabilita com Aristételes, denominado fundador da Retérica como pratica
de comunicacéo persuasiva. Ele definiu a Retdrica como técnica, arte de persuasao,
util para defender ideias discursivamente, ou seja, defender suas convicgdes pelo
discurso.

Para Aristoteles, a Retérica é uma arte tedrica que se desdobra a partir da
natureza humana. E acrescenta que os modos de persuasdo sdo 0s grandes
constituintes desta arte: todo o resto € acessorio. Além disso, defendeu que a
Retodrica, enquanto técnica, ndo é em si mesma boa ou m4; séo os usos que se fazem
da Retorica que podem ser classificados como benéficos ou maléficos. Nela ha um
rigor no discurso.

Dessa forma, surge um sistema retérico em que ha introducdo,
desenvolvimento e conclusdo. Ha uma relacdo entre orador e auditorio, e o objeto de
estudo é constituido pelos meios de persuasdo. Assim, o discipulo de Platdo
proporcionou a primeira sistematizacdo da Retérica. Com seu modo realista de
analisar as coisas, Aristoteles defendeu que Retorica € a outra face da dialética,
porque ambas se ocupam de questdes ligadas ao conhecimento e ndo correspondem
a nenhuma ciéncia especifica. Isso porque todas as pessoas tentam, de alguma
maneira, questionar ideias, debater, argumentar, defender-se, acusar. Assim, todos
se valem da Retorica.

Cabe ressaltar também que a Retoérica de Aristételes ndo é o resultado da
simples idealizag@o de principios nascidos com ele e por ele convencionados para
persuadir e convencer outras pessoas; ela €, sim, “o0 produto da experiéncia
consumada de habeis oradores, a elaboracdo resultante da analise das suas
estratégias, a codificacdo de preceitos nascidos da experiéncia com o objetivo de
ajudar outros a exercitarem-se corretamente nas técnicas de persuasao” (Aristételes,
2005. p.16).

Nesse sentido, Aristoteles d4 uma ideia mais profunda e soélida da retorica,
especialmente porque a vé como poder de defender-se. Para o filosofo, a Retorica
constitui uma arte de encontrar meios de persuasao que cada caso comporta, com o
objetivo de levar os sujeitos a voluntariamente aderirem as deias que lhes séo
propostas. Assim, ela se torna muito mais eficaz, porque possibilita defender-se em

casos nos quais a demonstracdo néo € viavel. Desse modo, conforme Reboul (2004),
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Aristoteles salva a retdrica, colocando-a em seu verdadeiro lugar, atribuindo-
Ihe um papel modesto, mas indispensavel num mundo de incertezas e de
conflitos. E a arte de encontrar tudo o0 que um caso contém de persuasivo,
sempre que nao houver outro recurso sendo o debate contraditério. (Reboul,
2004, p. 27)

Desse modo, a visdo aristotélica da Retorica a coloca como uma arte de
persuadir, que € Util para a defesa de ideias discursivamente, cujos objetos de estudo
sdo os meios de persuasao. Ainda é importante destacar que ele apresentou trés tipos
possiveis de discurso: 1) os judiciais (a respeito de fatos ja ocorridos), 2) os
deliberativos (decisdes possiveis de serem tomadas no futuro) e 3) os demonstrativos
(nos quais ndo era necessario decidir nada, apenas concordar [ou ndo], na qualidade
de ouvinte, com as afirmacdes e os juizos de valor do orador). Pretendia com isso
abranger todos os ambitos possiveis dos discursos (e argumentos), e preparar o
estudante de Retérica para ser capaz de argumentar racionalmente em prol da
verdade, ou seja, para Aristoteles, a Retorica deveria estar a servi¢co da verdade, e a
verdade embasa a persuaséo do orador.

Em se tratando de persuaséo, é fundamental afirmar que Aristoteles defendeu
gue as provas de persuasao fornecidas pelo discurso séo de trés tipos: as que residem
no caracter moral do orador (ethos); as que se pautam no modo com que se dispde o
ouvinte (pathos); e as que residem no proprio discurso (logos) (Aristételes, 2005. p.
1348b). Por isso, a visdo retorica desses trés elementos é a de que, segundo Meyer
(1994):

O orador é simbolizado pelo ethos: na sua ‘virtude’, em suma, na confianga

gue nele se deposita. O auditério é representado pelo pathos: para o
convencer € preciso impressiona-lo, seduzi-lo, e mesmo os argumentos
fundamentados na razdo devem apoiar-se nas paixdes do auditério para
poderem passar e suscitar adesao. Resta, enfim, a terceira componente, sem
davida a mais objectiva: o légos, o discurso, que pode ser ornamental,
literério, ou entdo directamente literal e argumentativo (Meyer, 1994, p. 43).

Assim, Aristoteles formou o que se tornou conhecido como triade aristotélica
ou também denominada triade argumentativa. Dessa forma, os trés componentes da
persuasao reunem os trés lugares complementares que concorrem para todo
movimento argumentativo.

O ethos esta relacionado a imagem que o orador passa de si no discurso e ndo
previamente a ele, segundo Aristoteles (2005). Para Meyer (2007), o ethos é

entendido como “a imagem de si, o carater, a personalidade, os tragcos de
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comportamento” (Meyer, 2007, p. 34). Essa imagem de si mesmo criada pelo orador
€ simbolizada pelo ethos. Para convencer, o orador, ao tomar a palavra — seja ela
escrita ou falada -, precisa adaptar-se a seu auditorio, tentando imaginar a visédo que
a outra pessoa tem de mundo, seus valores e suas crengas.

Além disso, € muito importante que o orador busque identificar a maneira como
0 auditério o percebe, o vé. Isso porque o valor atribuido a essa imagem que o orador
constroi de si mesmo por meio do discurso é considerado ponto essencial na
argumentacgéo, ja que tem o poder de contribuir para a eficacia de seus propdsitos
discursivos, de seu dizer, uma vez que esta ligada a credibilidade ou ndo que sera
atribuida as suas ideias.

Desse modo, o ethos — que ndo define o carater real do orador, mas aquele
transmitido por meio discurso -, a partir de diferentes perspectivas teéricas, pode ser
compreendido como: o carater, a imagem de si produzida pelo discurso e projetada
pelo orador que deseja agir por sua fala; a alianga do intelecto e da virtude que permite
tornar o orador digno de confianca em relacdo a maneira como esse orador se
apresenta em sua fala.

O pathos, segundo Reboul (2004), esta relacionado as paixdes, as emocoes,
ao afetivo, ou seja, por meio dele, busca-se atingir o emocional do auditério a fim de
conquistar sua adeséao ao discurso apresentado. Como Aristételes explica em sua
obra Retdrica, “persuade-se pela disposi¢céo dos ouvintes, quando estes sao levados
a sentir emocado por meio do discurso, pois 0s juizos que emitimos variam conforme
sentimos tristeza ou alegria, amor ou 6dio” (Aristoteles, 2005, p. 49).

Por isso, o pathos é que norteia os argumentos do orador e alinha as
intencionalidades do ethos. Aristételes esclarece que persuadir ndo € um objetivo que
seja obtido somente por meio de provas l6gicas confiaveis; a Retorica deve incorporar
0 ethos e o0 pathos para criar provas que possam influenciar as pessoas.

Como terceiro elemento da triade aristotélica, h4 o logos, que é a prova racional
da retdrica. Aristoteles (2005) definiu logos como um dos trés modos de persuaséo, o
argumento da razdo. Para o autor, logos trata do préprio discurso. Nas palavras de
Reboul (2004), o logos é a argumentacéo propriamente dita. Na persuasao, logos € o
raciocinio légico por tras das declara¢c6es do orador.

Sendo assim, ha trés modos de persuasédo para Aristoteles: persuade-se pelo
carater (ethos), por quem € o orador, se este é digno de fé; pela emocédo (pathos),

pelos sentimentos de tristeza ou alegria, amor ou 6dio e pela légica (logos) dos
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argumentos apresentados. Logo, a persuaséo que acontece pelo carater do orador é
alcancada quando o discurso € proferido do modo que deixa a impresséo de que o
orador é digno de fé; o auditorio, como efeito, € persuadido quando é conduzido a
emocdo por meio dos artificios persuasivos enunciados pelo orador.

Além disso, Aristételes (2005) defendeu que quem argumenta deve ser capaz
de o fazer persuasivamente sobre coisas contrarias; ndo para fazer uma e outra coisa
— pois ndo se deve persuadir o que é imoral —, mas “para que nao nos escape o real
estado da questdo e para que, sempre que alguém argumentar contra a justica, nos
estejamos habilitados a refutar os seus argumentos.” (Aristételes, 2005. p. 1354a-
1355a). Desse modo, Aristoteles garantiu que sempre que alguém argumentasse
contra a justica, fosse possivel rebater seus argumentos, uma vez que pensava que

a persuasao nao deve ser usada para fazer o que € imoral, mas sim o que é justo.

2.4 Retérica: Da ldade Média ao Século XX

Durante a Idade Média, a Retérica perdeu o status adquirido com a
sistematizacdo de Aristoteles, o que se justifica na moral cristd em vigor no mundo
medieval, que pregava um conceito absoluto de verdade. Segundo Reboul (2004), a
Retérica desenvolveu-se, durante todo esse periodo, na literatura profana e até
mesmo na pregacao da Igreja.

Com a chegada da Idade Moderna, mudancas fundamentais ocorreram no
interior do programa retérico. Sob a instigacdo da racionalidade cientifica, promoveu-
se uma ruptura entre a dialética, cujo raciocinio foi plenamente identificado com o
cientificismo em uso, e a Retoérica, no momento distante da concepcéo de discurso
com vistas a persuadir, para reduzir-se ao estudo dos meios de expressao ornados e
agradaveis da Poética (Reboul, 2004). Conforme Mateus (2018), a queda da Retdrica
manifesta-se quando vulgarmente se pensa a Retdrica como mero ornamento
estilistico das palavras (Elocutio) tornado o discurso agradavel e esteticamente rico.

No século XVII, Descartes apresentou a concepc¢do de duvida metddica, que
considera falso tudo o que néo é verdadeiro, incluido ai o verossimil, de onde parte o
raciocinio retérico. Apos isso, o positivismo condenou a Retdrica em nome da verdade
cientifica, enquanto o romantismo a rejeitou em nome da sinceridade. Nesse mundo
dominado pelo racionalismo, ndo havia lugar para uma forma de raciocinio assentada

no provavel, em prejuizo do certo e do verdadeiro.
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A partir desse momento, a Retérica passou por um periodo de quase pleno
esquecimento até que, a partir do final dos anos de 1950, foi recuperada junto ao
desenvolvimento dos meios de comunicacao de massa e a consolidacao dos Estados
democréticos. Essa recuperacao se deve, principalmente, a Perelman que, em 1958,
publicou, juntamente com Olbrechts-Tyteca, uma compilagdo dos estudos que vinha
desenvolvendo acerca das técnicas discursivas empregadas a fim de se promover, ou
reforcar a adesao dos espiritos as teses que lhes sdo apresentadas.

Todas as consideracgdes feitas em relagéo aos fundamentos da Antiga Retorica,
formalizada e sistematizada por Aristételes, sdo importantes para este trabalho, visto
gue servem para refletir sobre o sistema retérico, analisando sua aplicacdo nas
redacdes nota 1000 do Enem. Além disso, a necessidade de fazer uma breve andlise
acerca desse sistema e de suas implicacdes para o discurso justifica-se, pois a
Retodrica fornece dispositivos argumentativos capazes de serem utilizados para
evidenciar as artimanhas persuasivas presentes no discurso da redacéo, ja que, como
assegura Ferreira (2010, p. 26), “a retérica ndo é apenas uma arte que ensina a
produzir bons textos, mas uma teoria que pretende ampliar a compreensdao do
discurso”.

Apresentadas as bases sobre as quais se desenvolveu a Retorica na
Antiguidade classica, segue-se, na proxima subsecdo, para a exposicdo da Nova
Retdrica, sob o olhar principal de Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), os quais

apresentaram as bases da argumentacéo e as técnicas argumentativas.

2.5 Nova Retérica

Segundo Mateus (2018), a Nova Retérica funda-se, ndo no indiscutivel, mas
naquilo que é plausivel ou razoavel acreditar. Nela, a argumentacdo ndo advém da
persuasdo de uma verdade exterior pré-existente sobre a qual pretendemos que os
outros acreditem.

Consoante Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), a Nova Retorica surge da
necessidade de retoricamente chegar-se a um acordo com os interlocutores acerca
da verdade possivel ou daquilo que é razoavel. Nela, enfatiza-se o raciocinio conjunto,
pois é em funcdo de um auditorio e de uma questdo premente que a argumentagao

se desenvolve. Nesse sentido,
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Tanto o desenvolvimento como o ponto de partida da argumentacéo
pressupdem acordo com auditorio. Esse acordo tem por objeto ora o
conteldo das premissas explicitas, ora as liga¢des particulares utilizadas, ora
a forma de servir-se dessas liga¢gbes; do principio ao fim, a andlise da
argumentacdo versa sobre o que é presumidamente admitido pelos ouvintes.
(Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p.73)

Desse modo, a principal razdo para a aproximagdo entre a teoria da
argumentacgao vista no Tratado da Argumentacdo de Perelman e Olbrechts-Tyteca
(2014) e a retérica aristotélica € o fato de que € pelo auditério que qualquer
argumentacao se desenvolve, uma vez que a ideia de adeséo e de espiritos para os
guais se direciona um discurso é, do mesmo modo, preocupac¢do principal na retérica
antiga. Assim, a se¢ao a seguir, esclarece quais séo os elementos do acordo entre

orador e auditorio.

2.5.1 Formas argumentativas: Os Elementos do Acordo Prévio

Os argumentos sdo 0s elementos caracteristicos da persuaséo retérica.
Contudo, o meio de influenciar positivamente o auditério ndo depende em exclusivo
dos argumentos em si; depende igualmente da forca que o orador imprime aos
argumentos. 1sso significa que o orador tem a absoluta necessidade de conhecer bem
o auditério ao qual se dirige sob pena de ndo poder modelar a forma argumentativa
mais adequada a cada caso.

Desse modo, o Acordo sobre o Real diz respeito ao auditério universal e
corresponde a tudo o que é admitido como fato, verdade ou presuncao. O Acordo
sobre o Preferivel lida com valores, hierarquias e lugares do preferivel e esta
relacionado ao auditério particular.

O Acordo sobre o Real define e delimita aquilo que orador e auditorio entendem
como real, afinal ndo ha argumentacao possivel sem um acordo prévio entre o orador
e seu auditério. Os elementos que constituem o Acordo sobre o Real sdo fatos e
verdades por um lado e presuncdes por outro (Perelman, Olbrechts-Tyteca, 2014, p.
75), sendo todos premissas do auditério universal, ou pontos de partida da
argumentacao, que nao equivalem a opinido, pois lidam com a realidade.

Reboul (2004, p. 164) explica que o fato € “uma verificagdo que todos podem
fazer, que se impde ao auditério universal, que parece o caso de nosso ‘fato

estatistico”, ou seja, um fato é algo que pode ser comprovado pela experiéncia ou
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pela observagdo. Sob o ponto de vista argumentativo, os fatos séo certos tipos de
dados baseados na realidade objetiva. Como destaca Poincaré (apud Perelman e
Olbrechts-Tyteca, 2014, p.75),

um fato designa o que € comum a varios entes pensantes, podendo ser uma
premissa comum a todos. Os fatos sdo subtraidos, pelo menos
provisoriamente, a argumentacdo, o que significa que a intensidade de
adesdo ndo tem de ser aumentada, nem de ser generalizada, e que essa
adesdo ndo tem nenhuma necessidade de justificacdo. A adeséo ao fato nédo
ser4, para o individuo, sendo uma reac&o subjetiva a algo que se impde a
todos (Poincaré, apud Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p.75).

E as verdades, para o autor, sdo nexos provaveis, elas correspondem a
realidade e podem ser conhecidas com certeza. S&o premissas mais abrangentes que
os fatos, sdo sistemas complexos referentes a ligacbes entre fatos, os quais
transcendem as experiéncias, sejam filosoficas, cientificas ou religiosas. Sobre elas,
Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014, p.77) afirmam:

Fala-se geralmente de fatos para designar objetos de acordo precisos,
limitados; em contrapartida, designar-se-do de preferéncia com o nome de
verdades sistemas mais complexos, relativos a ligacdes entre fatos, que se
trate de teorias cientificas ou de concepc¢des filoséficas ou religiosas que
transcendem a experiéncia (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014 p.77).

J& as presuncgdes séo as hipoteses tidas por verdadeiras, ou admitidas como
verossimeis — até que se prove o contrario. S8o o terceiro ponto inicial da
argumentacao, que lida com a natureza da realidade. S&o premissas que permitem
ser reforcadas em uma argumentagao, o que nao ocorre com fatos e verdades. “As
presuncoes tém fungao capital, pois constituem o que chamamos de ‘verossimil’, ou
seja, o que todos admitem até prova em contrario” (Reboul, 2004, p.165). Desse
modo, ndo possibilitam a mesma garantia que os fatos e as verdades, no entanto
permitem estabelecer uma conviccdo do que pode ser provavel.

Em relacdo ao Acordo sobre o preferivel, afirma-se que os valores, as
hierarquias e os lugares do preferivel dizem respeito aos pontos de partida da
argumentacdo referentes ao que é preferivel, procurando a adesdo de grupos
particulares. Conforme Reboul (2004), os valores estdo ao mesmo tempo na base da
argumentacao e no termo dela. Além disso, séo variaveis conforme o auditério. Assim
o valor exprime o atributo concedido a algum objeto e como se reage e interage com

esse objeto.
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Na Retorica, sdo os valores morais que mais importam ja que eles tendem a
determinar o conjunto de regras pelas quais 0s seres humanos coexistem na
sociedade. Concordar com um valor, segundo Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014,
p.84), “(...) € admitir que um objeto, um ser ou um ideal deve exercer sobre a acéo e
as disposicfes a acdo uma influéncia determinada, que se pode alegar numa
argumentacao, sem se considerar, porém, que esse ponto de vista se impde a todos”.
Os autores esclarecem que os valores, em um certo momento, intervém em todas as
argumentacoes.

Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014, p.92) destacam ainda que, embora sejam
admitidos por muitos auditorios particulares, os valores sdo percebidos com maior ou
menor forga. “A intensidade da adesao a um valor, em comparagéo com a intensidade
com a qual se adere a outro, determina entre esses valores uma hierarquia que se
deve levar em conta” (ibid.). Desse modo, a argumentacgao sobre o preferivel sustenta-
se ainda sobre as hierarquias.

Eventualmente, as hierarquias sdo consideradas mais importantes que 0s
préprios valores, porque remetem aos principios que ordenam, que arranjam 0S
valores. Assim, é menos complexo conseguir estabelecer como um valor sera
realmente comparado, hierarquizado que selecionar valores a serem aceitos por um
auditério, pois “0 que caracteriza cada auditério € menos os valores que admite do
gue o modo como os hierarquiza” (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p.92). Dessa
forma, assim como os valores sdo ordenados conforme hierarquias, estas podem ser
ordenadas conforme os lugares do preferivel, que séo o terceiro ponto inicial da
argumentacao sobre o acordo preferivel e sdo vistos pelo Tratado da Argumentacao
como valores ainda mais abstratos, segundo Reboul (2004).

Na Retorica de Perelman e Olbrechts-Tyteca, sdo destacados os lugares da
quantidade, da qualidade e os outros lugares, que incluem ordem, existéncia,
esséncia e pessoa.

Quanto ao lugar da quantidade, sdo destacadas as relacdes quantitativas. “E
preferivel aquilo que proporciona mais bens, o bem maior, o mais duravel, ou ainda o

que propicia o ‘mal menor” (Reboul, 2004, p.166). “Entendemos por lugares da
guantidade os lugares-comuns que afirmam que alguma coisa € melhor do que outra
por razdes quantitativas” (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p.94). Desse modo, 0
lugar da quantidade incide sobre os lugares comuns que definem a supremacia de

uma coisa sobre outra devido a quantidade de cada uma.
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Por outro lado, no lugar da qualidade, contesta-se a virtude do nimero, 0 que
se valoriza é raro, o singular, o eterno. “Desse modo, o0 Unico passa a ser o preferivel;
enquanto se despreza o banal, o intercambiavel, ‘a sociedade de consumo’, valoriza-
se o raro, o0 precario, o insubstituivel. A norma ja ndo é o normal, € o original, até
mesmo o0 marginal, o anédmalo” (Reboul, 2004, p.166). Assim, o Unico passa a ser 0
preferivel.

Sobre os demais lugares apontados pelo Tratado da Argumentacéo, Perelman
e OlbrechtsTyteca, (2014, p.105) afirmam: “Os lugares da ordem afirmam a
superioridade do anterior sobre o posterior, ora da causa, dos principios, ora do fim
ou do objetivo”. Esse lugar fica visivel nos exemplos apresentados por Abreu (2009,
p.86), pois as grandes invenc¢des e acontecimentos da humanidade sdo valorizados
pelo lugar da ordem, como a ida do primeiro homem a lua e a invencao do avido. As
medalhas distribuidas aos vencedores também refletem o lugar da ordem: o primeiro
€ ouro, o segundo é prata e o terceiro é bronze

O lugar do existente prefere aquilo que ja existe. “O emprego que ja existe é
hierarquizado acima do emprego que ainda nao existe” (Abreu, 2009, p.92). Nas
palavras de Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014, p.106), “os lugares do existente
afirmam a superioridade do que existe, do que é atual, do que é real, sobre o possivel,
o eventual ou o impossivel”.

O lugar da esséncia € aquele que concede “(...) um valor superior aos
individuos enquanto representantes bem caracterizados dessa esséncia” (ibid.).
Sendo assim, o lugar de esséncia caracteriza-se por tudo aquilo que existe nas
pessoas que sado consideradas as que melhor representam a classe a qual pertencem,
gue sdo modelos de uma certa esséncia.

O lugar da pessoa, como o proprio termo afirma, é a superioridade daquilo que
esta ligado as pessoas. Abreu (2009, p. 94) afirma: “Primeiro as pessoas, depois as
coisas! é o slogan que materializa esse lugar”. Desse modo, o lugar de pessoa remete
a valorizacdo do ato realizado por uma pessoa ou até mesmo o cuidado pelo ser
humano, isto €, esse lugar utiliza-se da iniciativa de indicar melhores condicdes
voltadas ao bem-estar do homem.

Sendo assim, todos esses lugares da argumentacdo encontram-se a
disposicéo e sao utilizados por qualquer orador para construir 0s argumentos e, com

isso, elevar a intensidade da adesao perante um determinado auditorio. Assim, no
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momento de necessidade argumentativa, os oradores recorrem a esses diversos
lugares.

O tema da proxima secdo possibilita, entre outras informacdes, as possiveis
contribuicdes advindas deste trabalho. As técnicas argumentativas séo entendidas, de
modo geral, como estruturas que se baseiam nos lugares da argumentacdo e nos
valores acionados nas producdes discursivas. Essas técnicas se configuram em

processos de ligacdo e de dissociacdo das nocdes e serdo vistas a seguir.

2.6 Argumento, argumentacao e tipos de argumentos

Antes de se chegar aos tipos de argumento, € de grande valia esclarecer o
conceito de argumento, por que argumentar € importante, quando se argumenta para
gue esse complexo campo da argumentacdo possa ser compreendido, assim como o
proprio ato de argumentar que encontra espaco em todos os lugares em que haja a
abertura para a duvida e para o conflito, onde ndo se disponha de uma verdade
definitiva a respeito de um dado, a exemplo das reda¢des do Enem.

Um argumento é uma sequéncia de declaracdes ou proposi¢des, chamadas de
premissas, que sdo apresentadas como suporte para outra declaragao que se tenta
provar ou sustentar com base nas premissas (conclusdo). Em outras palavras, € uma
tentativa de persuadir ou demonstrar que uma determinada afirmacao é verdadeira ou
valida, com base em outras afirmacfes que se acredita serem verdadeiras. No
entanto, para Weston (2009), um argumento ndao pode ser considerado meramente
uma afirmagdo de ponto de vista. Para ele, “Os argumentos sao tentativas de
fundamentar determinados pontos de vista com razées” (Weston, 2009, p.11). O autor
também defende que o argumento constitui um meio de investigacdo, porque é o que
permite descobrir qual ponto de vista € melhor entre os que se tém: “Algumas
conclusdes podem estar fundamentadas em boas razées; outras tém fundamentacao
bem mais fragil” (Weston, 2009, p.12). Sendo assim, vé-se no argumento a funcao de
explicar e defender um ponto de vista, para que, a partir disso, segundo Weston
(2009), outras pessoas possam formar suas opiniées por si mesmas.

Para Plantin (2008), o argumento €é considerado uma unidade de
fundamentacdo de uma resposta a uma questao argumentativa, ou seja, constitui uma
garantia que da suporte a uma conclusdo. Essa assertiva vai ao encontro do que

defende Fiorin (2020, p.69), o qual defende que “‘um argumento s&o proposi¢cdes
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destinadas a fazer admitir uma dada tese”. Dessa forma, constata-se que o argumento
tem uma funcao primordial no processo argumentativo, visto que € ele quem torna o
ponto de vista de vista convincente ou ndo. Fiorin (2020) também defende que esse
processo de argumentar prevé a construcdo de um discurso com o proposito de
persuadir. Assim, em qualquer discurso cujo objetivo seja a persuasao, o argumento
€ considerado um enunciado resultante de um processo de enunciacdo que envolve
trés elementos, consoante Fiorin (2020): o orador (éthos), o auditério (pathos) e o
discurso (logos) — a argumentacao propriamente dita.

Do mesmo modo, Leitdo (2011, p. 25) defende que argumento € “como um
conjunto minimo de ponto de vista e justificativa”. Desse modo, construir o argumento
é o primeiro movimento da argumentac&o. E preciso inserir o auditorio na discussao
gue sera desenvolvida, apresentando-lhe o ponto de vista defendido pelo orador, bem
como o motivo que o levou a defesa desse ponto de vista. Na producdo do texto
dissertativo-argumentativo, esse conjunto minimo referido por Leitdo configura-se
como tese.

Para Perelman (1987, p. 235), “A argumentagcdo é essencialmente

” 4

comunicacdo, didlogo, discussdo. ”, ou seja, a argumentacdo € um processo
interativo, no qual as partes envolvidas se comunicam, trocam ideias e buscam
alcancar um entendimento mutuo. Desse modo, a persuaséao eficaz ndo ocorre em um
vacuo, mas sim por meio do engajamento ativo com um auditério, interlocutor. Desse
modo, a capacidade de dialogar e discutir de forma construtiva € fundamental para
alcancar os objetivos da argumentacao.

Do mesmo modo, para Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), a fim de que uma
argumentacado se desenvolva, é preciso que haja determinadas condi¢cdes prévias.
Uma delas, e considerada de fundamental importancia, € a existéncia de um interesse
mituo na abordagem de uma polémica. E importante que o orador tenha autoridade
ou legitimidade para assumir o posto de orador — o locutor- e que aqueles a quem se
dirige —alocutéarios-, seu auditorio, estejam dispostos a formar uma opinido - ou
modificar a que ja tém - sobre determinado assunto. Nesse sentido, se a questao é
tida como "fora de discussdo" para uma das partes, ndo ha como se instalar a
argumentacao, isto €, a existéncia inicial de teses conflituosas a serem discutidas
constitui uma caracteristica imprescindivel da argumentacédo, também presente na

retorica classica.
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Desse modo, afirma-se que a relacdo entre orador e auditorio se fundamenta
na instauracao de um acordo prévio, que € o ponto de partida de toda argumentacéo,
ou seja, sem ele ndo ha como acontecer a argumentacdo. Se houver um auditorio
interessado no debate de determinado tema, a instalagado de um acordo entre o orador
e esse auditorio constitui o passo principal para que haja a argumentacao, haja vista
gue o orador sO pode desenvolver sua persuasao conectando seus argumentos a
teses ja admitidas pelos ouvintes, o auditorio.

Nesse processo da argumentacédo, selecionar as estratégias mais adequadas
é fundamental, porque a adesdo do auditério € suscetivel de maior ou menor
intensidade, visto que o assentimento tem seus graus, e uma tese, quando admitida,
pode nado prevalecer diante de outras, se a intensidade da adesao néao for suficiente.
Dessa forma, embora concedida a adesao inicial por parte do auditério, esta podera
ser negada mais adiante, porque a qualquer momento o auditorio pode discordar do
que o orador apresenta a ele. Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014, p. 220) defendem
qgue “o estudo das técnicas discursivas que permitem provocar ou aumentar a adesao
dos espiritos as teses que se lhes apresentam ao assentimento”, e teorizam sobre
guatro tipos de técnicas argumentativas: os argumentos quase l4gicos, os argumentos
baseados na estrutura do real, os argumentos que fundam a estrutura do real e os
argumentos que dissociam nocfes. Cada uma dessas tipologias possui ramificacdes

como se pode observar na proxima subsecao.

2.6.1 As técnicas argumentativas na construcao do texto

O objeto de andlise da teoria da argumentacado é formado pelos recursos
discursivos para se obter a adesdo das mentes, com énfase na técnica que utiliza a
linguagem para persuadir e convencer, conforme Perelman e Olbrechts-Tyteca
(2014). Assim, o interesse pelas técnicas argumentativas justifica-se devido ao
resultado obtido por meio delas.

Essas técnicas argumentativas constituem um recurso discursivo utilizado por
um orador para convencer um determinado auditério. No Tratado da Argumentacao,
h& uma preocupacdo em agrupar e descrever essas técnicas argumentativas, de
modo que elas possam ser identificadas em diferentes contextos. Sobre essas

técnicas argumentativas, Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014) consideram que:
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€ possivel, ademais, que esses esquemas atuem sem ser claramente
percebidos e que apenas um trabalho de explicitacdo, raramente efetuado,
permita ao orador e, mormente, aos seus ouvintes ficarem conscientes dos
esquemas intelectuais que utilizam ou cuja acdo estdo participantes
(Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014 p. 212).

Assim, com o objetivo de organizar e exemplificar os tipos de argumento, sem
estabelecer um grau de superioridade entre eles, Perelman (1987) os distingue em
relacdo aos aspectos que favorecem a ligacdo e a dissociacdo dos elementos do

discurso, conforme pode ser observado nas proximas subsecdoes.

2.6.2 Esquemas de ligacao

Os esquemas de ligacdo aproximam elementos distintos, estabelecendo entre
eles uma relacdo de solidariedade. Neles aparecem os Argumentos quase légicos,
Argumentos Fundados na Estrutura do Real e Argumentos que fundamentam a

estrutura do real.

2.6.2.1 Argumentos quase logicos

Os argumentos quase l6gicos, consoante Perelman e Olbrechts-Tyteca, (2014),
sdo caracterizados pela sua natureza nao formal, por isso requerem esforco mental
para conduzi-la ao formal. Dessa forma, esse tipo de argumentacao “se apresentara
de uma forma mais ou menos explicita. Ora o orador designara os raciocinios formais
aos quais se refere prevalecendo-se do pensamento l6gico, ora estes constituirdo
apenas uma trama subjacente” (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p. 220). Sua
forca persuasiva se apresenta a semelhanca de argumentos formais.

Abreu (2009) afirma que os argumentos quase légicos sao utilizados por
oradores como técnicas argumentativas para ganhar a adesao do auditério. Isso se
deve ao fato de que a argumentacdo quase légica tem a funcdo de tornar os
argumentos, de certo modo, incontestaveis, aludindo aos raciocinios formais que,
aparentemente, ndo podem ser contestados, visto que a natureza deles apresenta um
carater de exatiddo. Nesse sentido, os argumentos quase lbégicos, ao se
assemelharem dos argumentos légicos, geram confianga ao discurso proferido, no

momento em que o orador argumenta perante um auditério particular e/ou universal.
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Conforme defende Ferreira (2015, p.149-150), os argumentos quase l6gicos
tém a sua forga persuasiva “na proximidade (semelhanga) com argumentos formais:
0 orador designara os raciocinios formais aos quais se refere, prevalecendo-se do
prestigio do pensamento logico, ora estes constituirdo uma trama subjacente”
(Ferreira, 2015, p. 149-150), ou seja, visto que os argumentos formais sao dignos de
credibilidade, os argumentos néo formais, por sua semelhanca, conseguem obter a
adesao do auditorio.

Além disso, é 0 esquema formal que impera na argumentacédo quase logica. Os
argumentos que compdem essa categorizagao “ndo fazem apelo a experiéncia porque
procuram demonstrar. Como, porém, ndo sao légicos, permitem a refutacdo, ou seja,
que o adversario mostre que nado sao puramente logicos” (Ferreira, 2015, p. 150).
Nessa perspectiva, como ndo ha concretude dos argumentos quase-légicos, ha a
possibilidade de refutacdo deles, mesmo que eles estejam amparados em férmulas
l6gicas. Tal fato vai ao encontro do que defendeu Reboul (2004, p. 168) ao destacar
gue os argumentos quase logicos ndo fazem apelo a experiéncia, ao vivido
comumente: “ao contrario dos principios légicos da demonstragdo, podem ser
refutados demonstrando-se que nao sdo ‘puramente logicos™. Nesse sentido, os
argumentos quase légicos ndo possuem um valor conclusivo, embora se apoiem em
propriedades de estrutura logico-formais. A possibilidade de refutacdo existe e é
possivel.

Portanto, os argumentos quase-logicos recebem esse nome, porque,
consoante Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014, p. 297), “tém a pretensao a certa
validade em virtude de seu aspecto racional, derivado da relacdo mais ou menos
estreita existente entre eles e certas formulas Iégicas ou matematicas”. Assim, por
meio da aparéncia de logicidade presente nos argumentos quase-logicos, € possivel
proceder as tentativas de persuasao.

Os argumentos quase logicos estdo subdivididos em tipos especificos,
conforme a Nova Retorica. Sdo eles: contradicdo e incompatibilidade, identidade e
definicdo, regra de justica, argumento da analiticidade, analise e tautologia,
reciprocidade, transitividade, inclusdo da parte no todo, divisdo do todo em suas
partes, comparacdo. Todos esses argumentos foram teorizados e agrupados por
Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014).

O argumento de contradi¢cdo ocorre quando o orador deseja combater uma tese

gue vem sendo desenvolvida. Apresenta-se sob a forma de assercdes e suas
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negacdes. No entanto, consoante Reboul (2004, p.168), € muito raro “na
argumentacao, que nao pode recorrer a prova por absurdo”. Diante disso, o que ha
sao incompatibilidades, as quais variam conforme os meios e as culturas. Quando a
assercao e sua negacao sao colocadas juntas, em um mesmo sistema argumentativo,
h& uma incompatibilidade. Logo, o argumento por contradicdo e incompatibilidade

consiste em:

A assercéo, dentro de um mesmo sistema, de uma proposicdo e de sua
negacdo, ao expor uma contradicdo que ele contém, torna o sistema
incoerente e, com isso, inutilizdvel. Trazer a lume a incoeréncia de um
conjunto de proposicdes € exp6-lo a uma condenacao inapelavel, é obrigar
guem nao quer ser qualificado de absurdo a renunciar pelo menos a certos
elementos do sistema. (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p. 221).

Quanto ao argumento de identidade e de definicdo, Perelman e Olbrechts-
Tyteca (2014) os consideram técnicas argumentativas essenciais, uma vez que
identificam diversos elementos que compdem o discurso. Segundo Abreu (2004), os
argumentos de identificagdo operacionalizam-se por meio de defini¢cdes: logicas,
expressivas, etimoldgicas e normativas.

O carater argumentativo das definicbes torna-se potencializado quando ha
definicbes variadas de um mesmo termo e o orador pode escolher as que mais |lhe
servem. Essa situagéo vai ao encontro do que defendeu Ferreira (2010, p.156): “as
definicbes como argumentos quase-logicos podem conter apenas 0 que interessa ao
orador e podem ser justificadas”.

O argumento baseado na regra de justica apresenta como premissa a oferta de
um tratamento idéntico a seres ou a situacdes pertencentes a uma mesma categoria
ou classe. Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014, p. 248) apontam que “a regra de justica
reconhece o valor argumentativo daquilo a que um de nés chamou justica formal,
segundo o qual os seres de uma mesma categoria essencial devem ser tratados do
mesmo modo”. Desse modo, duas situacbes semelhantes precisam receber os
mesmos valores.

Quanto ao argumento da analiticidade, andlise e tautologia, Perelman e
Olbrechts-Tyteca (2014) defendem que, do ponto de vista argumentativo, toda analise
€ direcional. A escolha desta € determinada pela busca da adeséo do auditério. Ja a
tautologia € resultante do proprio sentido do termo, ou seja, € uma afirmacao arbitraria

sem interesse cientifico e independente da experiéncia.
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Em relagcdo aos argumentos de reciprocidade, pode-se afirmar que eles
estabelecem relacédo simétrica entre duas situacdes correspondentes, em que ha um
antecedente e um consequente de uma mesma relacéo. Para Perelman e Olbrechts-
Tyteca (2014), os argumentos de reciprocidade tém por finalidade aplicar o mesmo
tratamento a duas situagcbes correspondentes. H& uma relacdo de simetria,
proveniente da légica formal, uma vez que a mesma relacdo pode ser afirmada tanto
entre b e acomo entre a e b.

Segundo Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014, p. 257), os argumentos de
transitividade apresentam-se como uma propriedade formal de certas relagcdes “que
permitem passar da afirmacéo de que existe a mesma relacao entre os termos a e b
e entre 0s termos b e ¢, a conclusdo de que existe entre os termos a e c: as relacbes
de igualdade, de superioridade, de inclusédo, de ascendéncia sao relagdes transitivas”.
Assim, o argumento de transitividade remete as relagdes transitivas em determinadas
situacoes.

O argumento de inclusao valoriza o todo pelo aspecto realcado em sua parte.
Neste tipo de argumento, o orador procura demonstrar a relacdo que existe entre a
parte e o todo que ela compde. Nao existe atribuicdo de qualidade particular a parte
ou ao todo; a relacdo entre eles € quase de proporcionalidade. Isso tudo é validado
por Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014, p. 262), os quais afirmam que 0s argumentos
por inclusao “se limitam a confrontar o todo com uma de suas partes, nao atribuem
nenhuma qualidade particular nem a certas partes, nem ao conjunto: tratam-no como
igual a cada uma de suas partes, analisam-se apenas as relagdes que permitem uma
comparacao quase-matematica entre o todo e suas partes.”

No argumento de divisdo, conforme Santos (2018), a enumeracdo de suas
partes tem de ser exaustiva. Tem por base o dilema, em que duas hip6teses séo
submetidas a exame. Desse modo, esse argumento fragmenta o todo com o objetivo
de provar a existéncia ou ndo de uma de suas partes, ou, como defende Ferreira
(2010, p.160), “enfatizar a sua existéncia ou criar um dilema”

O argumento de comparagdo ocorre em muitos discursos, ja que “a
argumentacao ndo poderia ir muito longe sem recorrer a comparagdes, nas quais se
cotejam varios objetos para avalia-los um em relagédo ao outro” (Perelman e Olbrechts-
Tyteca, 2014, p. 274). Esse argumento faz o0 embate entre realidades diferentes com
a finalidade de confronta-las umas em ralacdo as outras. Esse processo pode

acontecer meio de oposi¢do, ordenamento e pelo uso do superlativo.
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2.6.2.2 Argumentos Fundados na Estrutura do Real

Segundo Abreu (2009), os argumentos baseados na estrutura do real ndo estao
relacionados a uma descrigéo objetiva dos fatos, mas a opinides relacionadas a ele,
a conceitos em que o orador presume que o auditério compreenda seu argumento
como um fato, uma verdade ou uma presuncao. Eles se apoiam na experiéncia e ndo
na logica, uma vez que, neste caso, argumentar ndo € implicar, € explicar.

Esses argumentos constituem-se em uma descricdo do real em um
encaminhamento argumentativo, permitindo que o orador transponha possiveis
resisténcias que o auditorio possa manifestar em relacao a tese apresentada. Para os
autores Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), os principais argumentos fundados na
estrutura do real séo: as ligagdes de sucesséao, que englobam as relacdes causais, 0
argumento pragmatico, o argumento do desperdicio, o argumento de direcdo e o de
superacao.

As ligagdes de sucessao “unem um fenbmeno a suas consequéncias ou as
suas causas” (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p. 299). Elas constituem relacdes
baseadas em dados da vida real dos interlocutores. Sobre o vinculo causal, h4 trés

tipos de argumentacao:

a) as que tendem a relacionar dois acontecimentos sucessivos dados entre
eles, por meio de um vinculo causal;

b) as que, sendo dado um acontecimento, tendem a descobrir a existéncia de
uma causa que pode determina-lo;

c) as que, sendo dado um acontecimento, tendem a evidenciar o efeito que
dele deve resultar. (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p. 299-300).

Nesse sentido, Ferreira (2010, p. 163) apresenta um exemplo de argumento,
gue estabelece um juizo de valor, relaciona causa e consequéncia ou vice-versa: “Se
dissermos, por exemplo, que um canal de televisdo sempre traz a noticia antes de
todos os outros e com muitos detalhes, infere-se que o0 seu servico de jornalismo é
competente e que, como tem sido sempre assim, assim serd no futuro.” E possivel
perceber uma ligacdo de sucessao que se sustenta no discurso pragmatico.

O argumento pragmatico € “aquele que permite apreciar um ato ou um
acontecimento consoante suas consequéncias favoraveis ou desfavoraveis”.
(Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p. 303). Esse argumento pode ser concebido,

assim, como uma ligagao de sucesséo que possibilia analisar alguma coisa a partir de
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suas consequéncias (des)favoraveis. Segundo Reboul (2004), as supersticdes
também se enquadram no argumento pragmatico como, por exemplo, uma pessoa
gue acredita que foi assaltada numa esquina apos a passagem de um gato preto. O
argumento pragmatico inspira credibilidade, pois é muito verossimil. Segundo
Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014):

O argumento pragmatico, que permite apreciar uma coisa consoante suas
consequéncias, presentes ou futuras, tem uma importancia direta para a
acdo. Ele ndo requer, para ser aceito pelo senso comum, nenhuma
justificacao. O ponto de vista oposto, cada vez que é defendido, necessita, ao
contrario, de uma argumentacéo; tal como a afirmacéo de que a verdade deve
ser preconizada, sejam quais forem suas consequéncias, por possuir um
valor absoluto, independente destas. (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p.
303-304).

Desse modo, embora uma ligacdo fato-consequéncia valide uma
argumentacdo, 0 argumento pragmatico apresenta fraquezas, segundo Ferreira
(2010). Para o autor, a ciéncia recusa a finalidade, mesmo que esta seja valiosa para
as relacdes humanas.

Quanto ao argumento do desperdicio, Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014, p.
317) defendem que ele remete a “sucessado dos acontecimentos, das situagdes, de
uma maneira que, sem excluir necessariamente a ideia de causalidade, néo a coloca
em primeiro plano”. Esse tipo de argumento consiste em afirmar que, uma vez que ja
se iniciou algo, deve-se prosseguir na mesma direcdo. Reboul (2004, p. 175)
apresenta um exemplo que demonstra que o argumento de desperdicio pode estar
presente em uma declaragdo do tipo: “é preciso continuar a guerra porque, caso
contrario, todos os mortos teriam tombado em vao”.

Ja o argumento de diregao “consiste, essencialmente, no alerta contra o uso do
procedimento das etapas: se vocé ceder esta vez, devera ceder um pouco mais na
proxima” (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p. 321). Ele estabelece uma relagao
causal entre os fins e 0s meios, 0 que “e bastante comum em negocia¢gdes, em que
h& ameaca ou chantagem, segundo Ferreira (2015). Uma das formas do argumento
de direcdo € o argumento da propagacao, que alerta contra certos fendbmenos que
tendem a se transmitir, a se multiplicar de maneira nociva.

Por outro lado, o argumento de superagao “tem a prépria finalidade como papel
central”, conforme Santos (2018, p.68), diferentemente do argumento de diregéo, que
rejeita uma acao por ser meio para um fim que nédo é o desejado. Essa afirmacao vai

ao encontro de Reboul (2004), o qual defende:



36

No argumento da superacéo, ao contrario, a finalidade desempenha papel
motor. Ele parte da insatisfagdo inerente ao valor: nunca ninguém € bom
demais, justo demais, desinteressado demais. O ideal inacessivel mostra em
cada conquista um trampolim para uma conquista superior, num progresso
sem fim. O obstaculo transforma-se entdo num meio de passar para um
estagio superior, como a doenca que imuniza, o fracasso que educa. (Reboul,
2004, p. 175)

Em relacéo as ligacdes de coexisténcia, € importante afirmar que elas estdo
associadas a forma como o orador pde em causa realidades de niveis desiguais em
gue uma das realidades serve de base para a argumentacdo, por ser mais
fundamental ou mais explicativa que a outra. O Tratado da Argumentacgao atribui a
essa ligacdo a relacéo do atributo com a esséncia e dos atos com a pessoa.

No que se refere ao argumento da esséncia, que ele explica ou prevé um fato
cuja manifestacao é esse préprio argumento. Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014)

esclarecem que

essas construgfes intelectuais se empenham em associar e em explicar
fenbmenos particulares, concretos, individuais, tratando-os como
manifestacbes de uma esséncia que se expressa igualmente em outros
acontecimentos, objetos, seres ou instituicbes. (Perelman e Olbrechts-
Tyteca, 2014, p. 372)

Quanto a pessoa e a seus atos, Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014) afirmam:

A construcdo da pessoa humana, que se vincula aos atos, é ligada a uma
distincdo entre o que se considera importante, natural, préprio do ser de quem
se fala, e 0 que se considera transitério, manifestacéo exterior do sujeito.
Como essa ligacdo entre a pessoa e seus atos ndo constitui estabilidade da
relacdo existente entre um objeto e suas qualidades, a simples repeticdo de
um ato pode acarretar, seja uma reconstrucao da pessoa, seja uma adesao
fortalecida a construcéo anterior. (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p.
334).

Nesse tipo de argumentacéo, a pessoa é considerada suporte de uma série de
gualidades, autora de uma série de atos e de juizos, objeto de uma série de
apreciacbes. Assim, as nocdes de responsabilidade, de mérito e de culpabilidade
referem-se a pessoa; ja as nog¢des de norma e de regra voltam-se para o ato.
Consoante Santos (2018, p. 68), o argumento de pessoa “explica 0 nexo que existe
entre a pessoa e seus atos, chegando a afirmagdes do tipo: ‘isso ela ndo é capaz de

”m

fazer’, ‘¢ impossivel muda-la”. Assim, essa estabilidade da pessoa da fundamento a

sua responsabilidade.
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O argumento da autoridade, por sua vez, fundamenta-se no ponto de vista ou
no ato de uma pessoa ou de um grupo de pessoas de prestigio moral ou intelectual a
fim de valer de prova para uma tese: “utiliza atos ou juizos de uma pessoa ou de um
grupo de pessoas como meio de prova a favor de uma tese”. (Perelman e Olbrechts-
Tyteca, 2014, p. 348). Busca-se a autoridade quando o acordo sobre o que se
expressa pode ser questionado. Desse modo, quanto mais importante for a
autoridade, mais indiscutiveis sao as suas palavras, pois o prestigio, o carater, o ethos
do orador é determinante para validar a tese.

Ja o argumento ad hominem representa o argumento de autoridade invertido,
ou seja, refuta-se o que foi dito recorrendo-se a uma personalidade de mau carater
(Reboul 2004). Também se pode destacar as fraquezas de quem o enuncia, a
exemplo de “Se ele afirma isso, é porque tem interesse” (Reboul, 2004, p. 178).

Em continuidade, em relagdo a ligacao simbdlica, destaca-se que constituem
outra estrutura do real, visto que € fundamentada na pertinéncia de ordem puramente
social e cultural, porque os simbolos mudam. Sobre esse argumento, Perelman e
Olbrechts-Tyteca (2014, p. 378) expdem:

Pelo fato de que, muito amiude, simbolo e simbolizado ndo fazerem parte
daquilo que, doutro ponto de vista, € considerado uma mesma camada de
realidade, uma mesma é&rea, a relacdo entre eles poderia ser considerada
analdgica; mas com isso se destruiria 0 que ha de impressionante na ligagao
simbdlica, pois, para que ela desempenhe seu papel, é preciso que simbolo
e simbolizado estejam numa realidade mitica ou especulativa, na qual
participam um do outro. Nessa nova realidade, existe uma ligagdo de
coexisténcia entre os elementos da relacdo simbdlica, mesmo quando, na
verdade, o simbolo esta separado do simbolizado por um intervalo temporal.
(Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p. 378).

Diante disso, visualiza-se que o argumento do simbolo pode desempenhar uma
funcdo tanto na apresentacdo das premissas quanto no conjunto da argumentacao.

Por ultimo, o argumento de hierarquia dupla, apresenta uma nocdo de
proporcionalidade, de vinculo entre dois termos. Nele, ha uma escala de valores que
se estabelece entre os termos em que um se sobrepBe a outro, ja aceitos pela
sociedade. Reboul (2004) cita um exemplo em que afirma que aquilo que pertence a
um Deus é preferivel ao que pertence a um homem e o0 que pertence a alma é
preferivel ao que pertence ao corpo. Desse modo, observa-se a
hierarquia do que € socialmente aceito: Deus e alma séo superiores ao homem e ao

corpo.
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2.6.2.3 Argumentos que fundamentam a estrutura do real

Séo argumentos que partem de um fato ou evento particular visando a

generalizacOes. Sobre eles, Ferreira (2015) diz:

Valem-se da realidade para estabelecer as conexdes que o orador pretende
estabelecer com o seu auditorio uma vez questéo caldos nas ligagdes entre
as coisas e fatos, ndo se apoiam na logica, mas na experiéncia, nos elos
reconhecidos entre as coisas. Nesses argumentos, importa mais explicar do
qgue implicar. (Ferreira, 2015, p. 162)

Com isso, cré-se que, quanto mais fatos uma tese explicar, mais provavel ela
sera. Para Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014, 297), “Os argumentos fundados na
estrutura do real valem-se dela para estabelecer uma solidariedade entre juizos
admitidos e outros que se procura promover’, ou seja, esses argumentos S&o
baseados em relacdes que o sistema de significacdo considera existentes no mundo
objetivo: as ligacOes de sucesséo e as de coexisténcia.

Pode-se afirmar ainda que os argumentos que fundam a estrutura do real
demonstram que o orador, baseado em si préprio, fundamenta uma realidade a qual
pretende fazer o auditorio aderir. Esses argumentos apresentam-se em dois grupos:
o fundamento pelo caso particular e o raciocinio por analogia.

O primeiro grupo subdivide-se em exemplos, ilustragdes e modelo/antimodelo.
Acerca do argumento de fundamentacéo por exemplo, Perelman e Olbrechts-Tyteca
(2014, p. 399) afirmam que:

[...] o argumento pelo exemplo implica — uma vez que a ela se recorre — certo
desacordo acerca da regra particular que o exemplo é chamado a
fundamentar, mas essa argumentacdo supde um acordo prévio sobre a
possibilidade de uma generalizacdo a partir de casos particulares ou, pelo
menos, sobre os efeitos da inércia. (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p.
399)

O exemplo vale-se do estatuto de fato. Esse tipo de argumentacdo pode
apresentar-se com pessoas ceélebres, membros da familia, conhecidos do dia a dia,
cuja conduta se admira. Para Santos (2018, p. 69) “o argumento pelo exemplo parte
do fato a regra, considerando que o exemplo reforca a regra, pois um exemplo &
invalidado quando encontra outro que o contradiz.”

Além do exemplo, h4d a ilustracdo, que embasa uma regularidade ja

estabelecida, reforcando-a, e objetiva “refor¢car a adesédo por uma regra conhecida e
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aceita, fornecendo casos particulares que esclarecem o enunciado geral” (Perelman
e Olbrechts-Tyteca, 2014, p. 407). A ilustracdo tem como objetivo aumentar a
presencga, por meio de caso particular, o que concretiza uma regra abstrata. Ela se
fundamenta por ser um exemplo de caréter ficticio e, com certa frequéncia, facilita a
compreensao da regra e pode manifestar-se como surpreendente, inesperada,
prestigiosa.

Ja a argumentacédo por modelo e antimodelo, conforme Perelman e Olbrechts-
Tyteca (2014), remete a um comportamento particular que pode servir para
fundamentar, ilustrar e estimular uma agao nele inspirada. O modelo indica uma
conduta a seguir-se e também uma espécie de base a conduta adotada. Nas palavras
de Santos (2018), o argumento por modelo serve como norma, segue um
comportamento de carater particular, o qual da fundamento a uma tese, com o intuito
de estimular uma acéo inspirada nesse comportamento.

Por outro lado, o antimodelo, por sua vez, permite afastar-se das condutas. Por
vezes, a repulsa provocara a mudanca de uma atitude adotada anteriormente. Assim,
Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014, p. 419) defendem que:

Ao propor a outrem um modelo ou um antimodelo, o orador subentende, a
ndo ser que restrinja o papel deles as circunstancias particulares, que ele
proprio também se esfor¢a para aproximar-se ou distinguir-se deles. Isso
possibilita réplicas comicas, do género desta: ao pai que diz ao filho, que
estuda pouco, ‘Na tua idade, Napole&o era o primeiro da classe’, o menino

retruca ‘E na tua idade, ele era imperador’. (Perelman e Olbrechts-Tyteca,
2014, p. 419)

Desse modo, constata-se que o0s exemplos, as ilustracbes e o0s
modelos/antimodelos s&o evidéncias que uma pessoa possui ao fazer uma
declaragéo.

Em relac&o ao raciocinio por analogia, pode-se afirmar que ela permite que se
encontre e prove uma verdade pela presenca de uma semelhanca de relagdes.
Segundo Reboul (2004). Esse argumento utiliza como tese de adeséo inicial um fato
gue possui uma relacdo analégica com a tese principal.

As analogias “transpdem para outro dominio o que ja é admitido para um
dominio determinado” (Perelman, 1987, p. 259). Nesse sentido, um primeiro elemento
representa 0 que se desejaria esclarecer, apoiado em um segundo. As analogias

fornecem, desse modo, uma similaridade de relacées e ndo uma simples comparacao.
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Em relacdo & metafora, pode-se afirmar que ele constitui uma analogia
condensada, pois, gracas a fusdo entre os termos analogos, o pensamento pode
circular mais facilmente nos dois sentidos, traduzindo as semelhancas de suas
relacées em identidade (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014).

Além disso, segundo estes mesmos autores, a analogia torna o papel da
metafora mais claro, pois esta condensa aquela. A metadfora argumenta

estabelecendo contato entre dois campos heterogéneos.

2.6.3 Esquemas de dissociagéo

A Ultima técnica argumentativa proposta por Perelman e Olbrechts-Tyteca
(2014) é a dos argumentos por dissociacdo das nog¢des. Enquanto as trés técnicas
argumentativas por esquema de ligagdo apresentam-se como associacdo de
elementos, provavelmente, independentes, os argumentos por dissociacdo das
nogoes “consistem, pois, em afirmar que séo indevidamente associados elementos
que deveriam ficar separados” (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p.467), ou seja,
essa técnica tem como foco a incompatibilidade que ha entre esses elementos.

Os esquemas de dissociagao tendem a separar os argumentos de ligacéo,
afirmando que esta ligacdo é indevida. Para isso, fazem uso de uma série de pares
de rupturas, que sdo baseadas no par “aparéncia x realidade”, “meio/fim” (Perelman
e Olbrechts-Tyteca, 2014). A funcédo desta técnica é fazer com que os fatos possam
mudar de parecer ou finalidade.

Diante desse panorama sobre a Nova Retérica, pode-se analisar as técnicas
argumentativas, que estao relacionadas ao modo como o orador justifica ou contesta
posicionamentos. Dessa forma, elas mostram o grau de engajamento do sujeito na
linguagem por meio da persuasdao, ou seja, 0 objetivo maior sera, sempre, discutir 0s
temas, demonstrar repertorio e apresentar um posicionamento, justificado, a respeito
do assunto.

Em suma, a articulagéo entre a Antiga Retorica e a Nova Retdérica apresentada
nesse capitulo fornece a este estudo um referencial tedrico que permite a realizacédo
de uma ampla analise linguistico-argumentativa de carater persuasivo do corpus deste

trabalho, que é de natureza persuasiva.
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3 CONSIDERACOES SOBRE ARGUMENTACAO EM REDACOES DO ENEM

Nesta secdo, serdo analisados aspectos fundamentais para o entendimento do
lugar da argumentacdo no Exame Nacional de Ensino Médio. Nesse sentido,
inicialmente, sera apresentada uma breve histéria do Enem, com foco em como o
exame evoluiu até se tornar um dos principais instrumentos de avaliagcao educacional
no Brasil. Em seguida, sera descrita a redacdo cobrada pelo Enem, com destaque a
importancia dessa prova para a avaliacdo das habilidades e das competéncias de
escrita dos participantes.

Ja em relacdo ao tema central desta se¢do, a argumentacao na redacdo do
Enem, ele sera descrito com mais profundidade, incluindo uma discussao sobre as
funcbes de atuacdo da argumentacao, em que 0s papéis de Proponente, Oponente e
Terceiro serdo analisados. Além disso, nesta secdo, explica-se o importante Sistema
Retérico, o qual se encontra subjacente na construcdo das redac¢des nota 1000
escritas no exame. Em seguida, detalham-se as etapas do processo argumentativo,
as guais sao essenciais para a elaboracdo de uma argumentacdo organizada,
coerente e persuasiva. Por fim, faz-se uma descricdo das partes do discurso, que
estruturam um texto argumentativo eficaz, conforme exigido pelas Competéncias

avaliadas nas redacdes do Enem.

3.1 Uma breve histéria do Enem

O Exame Nacional do Ensino Médio (Enem), criado em 1998, apresenta-se
como um instrumento de grande importancia para avaliar o desempenho de
estudantes concluintes da educacédo basica (ensino fundamental e médio). Serve
também como um exame autoavaliativo para o estudante, no qual ele pode verificar
seu desempenho em uma prova.

Consoante o Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio
Teixeira (Inep), essa avaliacdo € constituida por questbes de multipla escolha (63
guestdes de 1998 a 2009) e por uma prova de redacéo, a qual exige a producao de
um texto dissertativo-argumentativo de, no minimo, oito (8) linhas e, no maximo, trinta
(30). O conteudo das questdes objetivas envolve quatro areas do Conhecimento:
Ciéncias Humanas e suas Tecnologias; Linguagens, Codigos e suas Tecnologias;

Ciéncias da Natureza e suas Tecnologias; Matematica e suas Tecnologias.


https://querobolsa.com.br/revista/saiba-o-que-e-inep-quais-provas-orgao-faz
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Este formato do ENEM permaneceu até o ano de 2008 — houve uma década
de avaliacdo sem reformulagdes na estrutura da prova, com apenas um padrao: “As
guestdes objetivas e a redacao destinam-se a avaliar as competéncias e habilidades
desenvolvidas pelos participantes ao longo da escolaridade basica, a partir de uma
Matriz de Competéncias especialmente desenvolvida para estruturar o exame”. (INEP,
2000).

Desde o seu surgimento, o Enem sofreu modificaces no seu objetivo. Apos
seis anos de criacéo, o exame deixou de ser apenas um instrumento de avaliacao de
egressos/as da educagdo basica e passou a ser uma ferramenta utilizada para
ingresso no ensino superior de algumas instituicdes publicas. Em janeiro de 2009, o
ENEM passa por uma grande transformacao, tanto em sua estrutura composicional
Como em seu objetivo.

Nesse ano de 2009, o Ministério da Educacdo (MEC) desenvolveu o Sistema
de Selecdo Unificada (SISU) destinado aos candidatos que pretendem se inscrever
em Instituicbes Federais de Ensino Superior (IFES). A partir desse momento, a
nomenclatura do exame foi alterada passando a ser chamado de “0 novo Enem”.
Nesse novo formato, 0 exame passou a ser composto por cento e oitenta questdes de
multipla escolha e uma prova de redacéo, constituindo-se o maior e 0 mais completo
instrumento de avaliacdo educacional do pais.

Sabe-se que nem todas as instituicbes aderiram ao ENEM como
processo seletivo e que ha outras que aderiram a ele apenas como primeira fase. No
entanto, o Ministério da Educacdo fez um documento nomeado Proposta a
Associacao Nacional dos Dirigentes das InstituicGes Federais de Ensino Superior, em
2009, no qual propds as Instituicées a utilizacdo do ENEM como vestibular, afirmando
ser um meio de centralizar o processo seletivo, que oportuniza a todos os estudantes

que tém interesse em realizar o exame de determinada universidade.

Ainda que o vestibular tradicional cumpra satisfatoriamente o papel de
selecionar os melhores candidatos para cada um dos cursos, dentre os
inscritos, ele traz implicitos inconvenientes. Um deles é a descentralizagdo
dos processos seletivos, que, por um lado, limita o pleito e favorece
candidatos com maior poder aquisitivo, capazes de diversificar suas op¢des
na disputa por uma das vagas oferecidas. [...] Exames descentralizados
favorecem aqueles estudantes com mais condic¢des de se deslocar pelo pais,
a fim de diversificar as oportunidades de acesso as vagas em instituicdes
federais nas diferentes regifes. A centralizacdo do processo seletivo nas
IFES pode torna-lo mais isondmico em relacdo ao mérito dos participantes.
(ACS, 2009, p. 1 e 2).


https://pt.wikipedia.org/wiki/Sistema_de_Sele%C3%A7%C3%A3o_Unificada
https://pt.wikipedia.org/wiki/Sistema_de_Sele%C3%A7%C3%A3o_Unificada

43

O ENEM como vestibular, independentemente da aceitacdo ou nédo das IFES,
esta direcionado, desde essa determinacao, a cinco competéncias, de acordo com o
Documento Basico 2000, desde sua primeira formulacdo. As competéncias na
composicdo da prova objetiva preveem o dominio da norma culta da Lingua
Portuguesa e o uso das linguagens matemaética, artistica e cientifica; a construcéo e
aplicacdo de conceitos das varias areas do conhecimento para a compreensao de
fendbmenos naturais, de processos historico-geograficos, da producédo tecnoldgica e
das manifestag@es artisticas, a sele¢cdo, organizacao, relacao, interpretacdo de dados
e informagdes representados de diferentes formas, para tomar decisdes e enfrentar
situacBes-problema; o relacionamento de informacdes, representadas em diferentes
formas, e conhecimentos disponiveis em situacbes concretas, para construir
argumentagdo consistente e, como quinta competéncia, a recorréncia aos
conhecimentos desenvolvidos na escola para elaboracao de propostas de intervencéo
solidaria na realidade, respeitando os valores humanos e considerando a diversidade
sociocultural.

Para a redacado, também ha foco em cinco competéncias na composi¢cao dessa
prova. Nela, o participante deve demonstrar dominio da norma culta da lingua escrita;
compreender a proposta de redacdo e aplicar conceitos das varias areas de
conhecimento para desenvolver o tema, dentro dos limites estruturais do texto
dissertativo-argumentativo; selecionar, relacionar, organizar e interpretar informacdes,
fatos, opinides e argumentos em defesa de um ponto de vista, demonstrar
conhecimento dos mecanismos linguisticos necessarios para a construgdo da
argumentacao e elaborar proposta de solucao para o problema abordado, mostrando
respeito aos valores humanos e considerando a diversidade sociocultural.

Na sequéncia dessa trajetéria, em 2010, foi criado pelo Governo Federal o
Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (Fies), um programa
voltado a estudantes regularmente matriculados em cursos superiores ndo gratuitos
com avaliacdo positiva. Nesse mesmo periodo, também foi implementado o Programa
de Financiamento Estudantil (P-Fies), o qual oportunizou o ingresso em instituicoes
de ensino superior privadas aqueles participantes que nao possuiam/em condicdes
financeiras para pagar a graduacéo pretendida.

A partir de 2013, o exame também contempla estudantes de cursos técnicos
por meio do Sistema de Selecdo Unificada da Educacéo Profissional e Tecnolégica

(Sisutec), cujo processo seletivo é similar ao do SISU. E necessario apontar também


https://www.educamaisbrasil.com.br/fies
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gue, entre 2009 e 2016, o Enem foi utilizado como certificagdo de conclusao do ensino
médio em cursos de Educacdo de Jovens e Adultos (EJA), antigo supletivo,
substituindo o Exame Nacional para Certificacdo de Competéncias de Jovens e
Adultos (Encceja), que voltou a ser realizado a partir de 2017.

No ano de 2014, o Enem ganhou maior forca: o Inep firmou acordo com mais
de 50 universidades, institutos politécnicos e escolas superiores portuguesas de
aproveitamento dos resultados do Enem para ingresso em suas graduacoes. Dessa
forma, segundo o Inep, os participantes do exame podem usar seus resultados
individuais em processos seletivos de universidades portuguesas.

Por ultimo, no ano de 2020, aconteceu a primeira edicdo da modalidade digital
do Enem, que passou a ser chamado de Enem Digital. Essa proposta inovadora surgiu
em funcdo da Pandemia de COVID-19, que produziu grandes impactos na educagéo
mundial. No entanto, o Enem Digital foi suspenso em 2023. Hoje, a nota do exame
também é utilizada na concesséo de bolsas de estudos do programa Ciéncias sem
Fronteiras e é divulgada por escola com estratificacdo nos niveis socioeconémicos.

Nesse trajeto de consolidacdo, em muitas Instituicbes de Ensino Superior, 0o
Enem substituiu o tradicional vestibular, tornando-se um exame de grande relevancia
no Brasil. Atualmente, as provas do Enem sé&o realizadas com duas aplicagdes, uma
para modalidade regular, aplicada em todo o pais, em que todos os interessados
poderdo realizar a prova e outra verséo para Pessoas Privadas de Liberdade, Enem
PPL, que acontece dentro de unidades prisionais e socioeducativas indicadas pelos
respectivos 6rgaos de administragcdo prisional e socioeducativa de cada unidade da
Federacdo, com o mesmo nivel de dificuldade do Enem regular.

Em 2009, foi criado o Exame Nacional do Ensino Médio Para Pessoas Privadas
de Liberdade e Jovens Sob Medida Socioeducativa (Enem PPL). A prova segue
exatamente o mesmo padrdo do Enem regular, com 180 questfes objetivas
fracionadas em quatro provas e redagao. Segundo o Instituto Nacional de Estudos e
Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (Inep), 6rgdo responsavel por realizar o
exame, o0 Enem PPL possui as mesmas caracteristicas e 0 mesmo grau de dificuldade
gue o Enem regula. Por essa razdo, os candidatos de ambas as provas podem
concorrer as vagas no Sistema de Sele¢do Unificada (Sisu) e podem utilizar a nota do
Exame em outros programas, como o Fundo de Financiamento Estudantil (Fies) e o

Programa Universidade para Todos (Prouni).


https://pt.wikipedia.org/wiki/Educa%C3%A7%C3%A3o_de_Jovens_e_Adultos
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Em ambas as aplicagbes, no primeiro dia, os estudantes devem responder a
guarenta e cinco questdes de Linguagens, Codigos e suas Tecnologias; quarenta e
cinco questdes de Ciéncias Humanas e suas Tecnologias e ainda realizar a prova de
Redacgéo, totalizando cinco horas e trinta minutos de avaliagdo. No segundo dia, 0s
candidatos avaliam seus conhecimentos em noventa questdes com conteddos
relacionados as Ciéncias da Natureza e suas Tecnologias e a Matematica e suas

Tecnologias. Nesta etapa, o tempo para realizacdo das provas € de cinco horas.

3.2 Aredacao e o Enem

No Enem, a producdo textual é tdo importante que a ela é dedicada uma
cartilha especifica, a Redagéo do Enem Cartilha do Participante. De fato, no processo
de preparacéo, o participante tem acesso a diferentes documentos que |Ihe fornecem
diretrizes para a realizacdo da prova. Entre eles, destaca-se a publicagao “A redacao
no Enem 2020: cartilha do participante” (Brasil, 2020), ferramenta que apresenta ao
participante as especificidades e os critérios de avaliacdo da producéo textual. Ao
acessar essa cartilha, primeiramente, ha questdes gerais concernentes ao Enem,
como o fato de que ele é constituido de “quatro provas objetivas e uma prova de
redacao” (Brasil, 2020, p. 4).

Em seguida, no universo da producao textual, ha a descricdo sobre a prova de
redacdo que atualiza uma série de conteidos e conhecimentos trabalhados na
Educacdo Bésica, referentes ao género textual requerido, o qual, conforme as
orientacbes da cartilha, deve ser apresentado como um texto em prosa do tipo
dissertativo-argumentativo, sobre um tema de ordem social, cientifica, cultural ou

politica. De acordo com a Cartilha do Participante do Enem,

A prova de redacdo exigird a producdo de um texto em prosa, do tipo
dissertativo-argumentativo, sobre um tema de ordem social, cientifica, cultural
ou politica. Os aspectos a serem avaliados relacionam-se as competéncias
gue devem ter sido desenvolvidas durante os anos de escolaridade. Nessa
redacéo, vocé deverd defender uma tese — uma opinido a respeito do tema
proposto —, apoiada em argumentos consistentes, estruturados com
coeréncia e coesdo, formando uma unidade textual. Seu texto devera ser
redigido de acordo com a modalidade escrita formal da lingua portuguesa.
Vocé também devera elaborar uma proposta de intervencao social para o
problema apresentado no desenvolvimento do texto. Essa proposta deve
respeitar os direitos humanos. (Brasil, 2020, p. 4)
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Paralelamente a descricdo das formas de producdo textual, h4 um roteiro que
tem por objetivo orientar visualmente o participante sobre as etapas da escrita. Nele,
h& uma sequéncia indicada por setas, dispostas de cima para baixo, com a seguinte
constituicdo: inicia-se com tema, segue-se com ponto de vista e argumentos e, por
ultimo, vé-se proposta de intervencéo.

Esse esquema do processo de escrita concretiza graficamente um
esboco que remete ao esquema retorico-argumentativo, cujas bases remontam a
retorica classica. De acordo com Massmann (2017, p.150), as producgdes dissertativo-

argumentativas em lingua portuguesa costumam

seguir uma estrutura retdérica muito peculiar: no(s) paragrafo(s) inicial(is),
apresenta-se a tese e seus argumentos; no(s) paragrafo(s) seguintes,
desenvolve-se a argumentacao, isto é, os argumentos séo expostos de modo
a fundamentar a tese que estd sendo defendida; e, em seguida, no(s)
paragrafo(s) final(is), retoma-se a tese para confirma-la ou refuta-la e, na
sequéncia, expde-se a concluséo do texto. (Massmann, 2017, p.150)

Essa estrutura descrita pela autora vai ao encontro do que se observa nos
postulados aristotélicos que “preveem a apresentacao da tese nas primeiras etapas
da dispositio” (Massmann, 2017, p.150). A dispositio, segundo Mosca (2004, p. 28),
pode ser definida como a “maneira de dispor as diferentes partes do discurso, o qual
deve ter o0s seguintes componentes: exordio, proposicdo, particao,
narracdo/descricdo, argumentacéo (confirmacao/refutacéo) e peroracdo. Trata-se da
organizacgéo interna do discurso, de seu plano”.

Na sequéncia, a cartilha apresenta a nocdo de texto que sustenta todo o
processo avaliativo da prova de redacdo do Enem: “o texto € uma unidade de sentido
em que todos 0s aspectos se inter-relacionam para construir a textualidade” (Brasil,
2020, p. 9). Desse modo, ao definir texto como uma unidade de significagdo que
permite acessar e compreender o funcionamento da textualidade, o Enem situa o texto
como um meio para analisar a linguagem e a argumentacdo em funcionamento. Além
disso, articulada a tal definicdo, ja é possivel conhecer como se dara o processo
avaliativo: “a avaliacdo dos textos € separada por competéncias, o que torna o
processo mais objetivo (Brasil, 2020, p. 9).

Assim, apresentam-se cinco competéncias que compreendem requisitos a
serem alcancados no desenvolvimento da proposta e sdo as mesmas desde 2009,

segundo ACS (2015). Tais competéncias constituem uma matriz de referéncia para
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gue a avaliagdo siga parametros padronizados que visam a analisar, entre outros
aspectos, a variedade da lingua, a capacidade de leitura, compreensdo e
interpretacdo da tematica, o desenvolvimento da argumentacao (apresentacao de um
ponto de vista e de seus argumentos, uso de conectores, elementos coesivos,
progressao e coeréncia) e a proposta de intervencao.

Diante das competéncias que constituem a matriz de avaliacdo do Enem, este
trabalho tem como foco analisar, especificamente, as competéncias Il e Il que se
apresentam, respectivamente como aquela em que se avalia a capacidade de o
participante “Compreender a proposta de redacgao e aplicar conceitos das varias areas
de conhecimento para desenvolver o tema, dentro dos limites estruturais do texto
dissertativo-argumentativo em prosa” e “selecionar, relacionar, organizar e interpretar
informacdes, fatos, opinides em defesa de um ponto de vista” (Brasil, 2020 p.11 e 15).

Em relagéo ao segundo descritor a ser avaliado no texto, atenta-se para o fato

de que o participante deve escrever um texto dissertativo-argumentativo,

que é um texto em que se demonstra, por meio de argumentacdo, a
assertividade de uma ideia ou de um ponto de vista. E mais do que uma
simples exposicéo de ideias; por isso, vocé deve evitar elaborar um texto de
carater apenas expositivo, devendo assumir claramente um ponto de vista.
(Brasil, 2020, p. 11)

Sendo assim, o texto do tipo dissertativo-argumentativo, que se organiza na
defesa de um ponto de vista sobre determinado assunto, € fundamentado com
argumentos, a fim de influenciar a opinido do leitor, tentando convencé-lo de que a ideia

defendida esté correta. E necessario, portanto, expor e explicar ideias. Por isso,

h& uma dupla natureza nesse tipo textual: é argumentativo porque defende
um ponto de vista, uma opinido, e € dissertativo porque utiliza explicacdes
para justifica-lo. O objetivo desse texto é, em Ultima analise, convencer o leitor
de que o ponto de vista € acertado e relevante. Para tanto, mobiliza
informacdes, fatos e opinides, a luz de um raciocinio coerente e consistente.
(Brasil, 2020, p. 16)

Além disso, a Competéncia dois também analisa o repertério, que, para a
Banca avaliadora de 2021, constitui

Elemento importante para a redacdo do Enem e requisito fundamental para
gue o participante atinja as notas mais altas na Competéncia Il, o repertério
sociocultural configura-se como toda e qualquer informacéo, fato, citacdo ou
experiéncia vivida que, de alguma forma, contribui como argumento para a
discussao proposta pelo participante. (Brasil, 2019b, p. 10)
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O que se observa sobre esse segundo descritor € a expectativa de encontrar
na redacédo produzida o que autores Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014) chamaram
de técnicas argumentativas, as quais visam persuadir a partir de um discurso mais
verdadeiro, atrativo, buscando a adesdo do auditério — acao pretendida pelo orador.
Sendo assim, ao empregar referéncias, exemplos e informagdes contextualizadas, por
exemplo, o participante fortalece sua argumentacao, fornecendo embasamento e
credibilidade ao seu posicionamento, uma vez que 0 repertdrio sociocultural serve
como uma ferramenta poderosa para fundamentar as ideias apresentadas e para
persuadir o leitor.

Também é importante destacar que esse repertorio precisa ser legitimado,
pertinente e com uso produtivo. Sobre ser legitimado, o Material de leitura da

Competéncia dois defende que repertorio legitimado:

Trata-se de repertério em que se utilizam informacgdes, fatos, situacdes e
experiéncias vividas COM respaldo nas Areas do Conhecimento. Ser&o
considerados repertorios legitimados por essas Areas: - conceitos e suas
definigdes; - informacdes, citagdes ou fatos e/ou referéncias a Areas do
Conhecimento, tais como: fatos ou periodos histdricos reconhecidos;
referéncia a nomes de autores, filosofos, poetas, livros, obras, pecas, filmes,
esculturas, musicas etc.; referéncia a Areas do Conhecimento e/ou seus
profissionais, como Sociologia/socidlogos, Filosofia / filésofos, Literatura /
escritores / poetas/autores, Educagéo / educadores, Medicina / médicos,
Linguistica / linguistas etc.; referéncia a estudos e / ou pesquisas; referéncia
a personalidades, celebridades, figuras, personagens etc., desde que
conhecidos; referéncia aos meios de comunicacdo conhecidos, como redes
sociais, midia, jornais. (Brasil, 2019b, p. 11)

Em relacdo a pertinéncia, Brasil (2019 b) defende que, para que essa
caracteristica se faca presente, é preciso que haja associa¢do do repertério legitimado
a pelo menos um dos elementos (palavras-chave) do tema. Ainda é estabelecido que
essa associacdo pode ocorrer por sindbnimos, hiperénimos ou hipénimos, na citacédo
direta ou no uso do proprio repertorio.

Por fim, sobre o uso produtivo do repertério legitimado e pertinente, é esperado
gue participante desenvolva uma reflexdo, ou seja, que ele relacione o conhecimento
com o tema que discute. Consoante Brasil (2019 b), “Ocorre o uso produtivo de
repertorio legitimado e pertinente ao tema quando o participante vincula esse
repertdrio a discussao proposta, ainda que de forma pontual.” Assim, observa-se se 0o
repertdrio tem um aproveitamento por parte do orador para que de fato consiga chegar

ao proposito que € a persuasao.
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Quanto ao terceiro descritor, observa-se que ele é responsavel por avaliar a
construcdo de sentido do texto, observando o caminho percorrido pelo participante e
0S recursos gque sao mobilizados para sua argumentacdo. Desse modo, espera-se
gue cada participante demonstre a capacidade de selecionar os argumentos mais
adequados e de organiza-los de um modo estratégico a partir de um projeto de texto
prévio a sua escrita, observado pelo avaliador a partir da organizacédo das ideias no
texto. Além disso, no ambito desta competéncia, espera-se que esse participante
relacione e interprete as informacdes para desenvolvé-las em defesa de sua opiniao
acerca do tema proposto pela prova de redacgado (Brasil, 2020). Nesse sentido, a

cartilha do participante afirma:

O terceiro aspecto a ser avaliado é a forma como vocé, em seu texto,
seleciona, relaciona, organiza e interpreta informacdes, fatos, opinibes e
argumentos em defesa do ponto de vista escolhido. E preciso, entéo, elaborar
um texto que apresente, claramente, uma ideia a ser defendida e os
argumentos que justifiguem a posicdo assumida por vocé em relagédo a
tematica da proposta de redacéo. A Competéncia lll trata da inteligibilidade
do seu texto, ou seja, de sua coeréncia e da plausibilidade entre as ideias
apresentadas, o que esta alicercado no planejamento prévio a escrita, isto é,
na elaboracdo de um projeto de texto.

A inteligibilidade da sua redac&o depende, portanto, dos seguintes fatores:
selecdo de argumentos; relacdo de sentido entre as partes do texto;
progressdo adequada ao desenvolvimento do tema, revelando que a redagéo
foi planejada e que as ideias desenvolvidas s&o, pouco a pouco,
apresentadas de forma organizada; desenvolvimento dos argumentos, com a
explicitacdo da relevancia das ideias apresentadas para a defesa do ponto de
vista definido. (Brasil, 2020, p.15)

Em sintese, importa aqui que o texto do participante seja escrito de modo
organizado, consistente e estratégico, sem deixar lacunas de informacao para que o
leitor preencha. Sendo assim, o0 texto deve ter autonomia, sem depender de
conhecimentos externos ou mesmo dos textos motivadores para que faca sentido.

Além disso, este descritor espera que ocorra no desenvolvimento a
fundamentacdo dos argumentos apresentados ao longo da redacdo. Um bom
desenvolvimento pode ser feito por meio de técnicas argumentativas como exemplos,
definicdes, comparacfes, analogias, estatisticas e de muitas outras formas. De
gualquer modo, ele precisa sempre estar relacionado ao ponto de vista que orienta
seu projeto de texto, para que nenhuma informacao pareca solta ou confusa (Brasil,
2020).

Por conseguinte, é possivel afirmar que, para atingir o nivel mais alto de nota,

uma redacao construida no Enem precisa atender ao que cada uma das cinco
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competéncias avalia. No caso pontual da Competéncia dois, ela exige que quem
escreve a redacdo deve apresentar uso produtivo de repertério (técnica
argumentativa) legitimado e pertinente ao tema. E, em relacdo a Competéncia trés, o
orador precisa mostrar em seu texto a qualidade com que seleciona, relaciona,
organiza e interpreta informacdes, fatos, opinides e argumentos em defesa de um

ponto de vista relacionado ao tema proposto pela prova de redacédo do Enem.

3.2.1 A argumentacgédo na redagao no Enem

As questdes de argumentacdo estiveram tradicionalmente ligadas a retdrica,
contudo, a partir dos meados do século XX, a argumentacéo tendeu a ser vista como
um dominio disciplinar préprio. Para Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), essa teoria
tem como objeto o estudo das técnicas discursivas, as quais permitem provocar ou
aumentar a adesdo dos espiritos as teses propostas ao seu assentimento. Nesse
sentido, observa-se que os estudos sobre argumentacdo constituem um campo
amplo, uma vez que o préprio ato de argumentar encontra espaco em todos os locais
onde exista a abertura para a davida e para o conflito, em que nao se disponha de
uma verdade definitiva a respeito de um dado.

Os autores do Tradado da Argumentacao ndo buscam restringir sua pesquisa
a adesao baseada unicamente em evidéncias; enfatizam que a argumentagéo vai
além de uma demonstracéo logica irrefutavel, focando na construcao da adesao por
meio de razdes verossimeis e opinides fundamentadas em valores. A énfase recai
ndo na verdade absoluta, mas na persuasdo baseada em razfes sélidas.

A partir disso, este trabalho defende que a redacdo do Enem apresenta uma
argumentagdo com base no sistema retorico, o qual pode ser definido como o sistema
discursivo empregado com o intuito de convencer ou de persuadir uma pessoa ou um
conjunto de pessoas a respeito de alguma coisa, consoante Reboul (2004). Aristételes
2005) aponta o sistema retorico como estudo dos meios de provas persuasivas, ndo
pertencentes somente a logica formal, que possibilitam obter ou aumentar a adeséo
do auditério as teses/ideias propostas ao assentimento pelo orador. Com isso, quem
escreve a redacdo emprega argumentos, defende-os com o propdsito de convencer o
auditério a quem ele se direciona. Nesse caso, 0 auditério se configura nos dois

primeiros corretores da redacdo ou na banca examinadora do concurso e, quando
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necessario, no caso de disparidade nas notas, nos outros membros que sao
mobilizados para auxiliar na resolucao dessa questao.

Para Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), a nocdo de auditorio é crucial,
porque, “‘como a argumentagao visa obter a adesao daqueles a quem se dirige, ela é,
por inteiro, relativa ao auditério que procura influenciar” (2014, p. 21). E fundamental
afirmar que os autores ndo entendem o auditério como um conjunto de pessoas
fisicas, visto que eles afirmam que “cada orador pensa, de uma forma mais ou menos
consciente, naqueles que procura persuadir e que constituem o auditério ao qual se
dirigem seus discursos” (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p. 22).

Também cabe ressaltar que, no desenvolvimento da escrita da redacdo, 0s
argumentos séo utilizados pelo autor para embasar a discussao de que trata o texto.
Sendo assim, a classificacdo apontada nos estudos aristotélicos pode apresentar
alguns tracos de semelhancas com 0s géneros atuais e S80 esses tragos que
permitem concluir que a redacdo do Enem apresenta caracteristicas retorico-
argumentativas.

Neste trabalho, a concepcao de argumentacdo assumida é a interacional, que,
segundo Gracio (2011, p. 122),

ndo é, contudo, algo que se reduza a argumentatividade, a forca
argumentativa vista em termos de produto ou fora de um quadro tensional,
nem que se possa cingir a apresentacdo de argumentos considerados do
ponto de vista dos mecanismos de orientagdo, de influéncia ou de inferéncia,
mas sim como uma interaccdo que tem na sua base uma situagéo
argumentativa caracterizada pelos seguintes aspectos: a) A existéncia de
uma oposicdo entre discursos [...] b) A alternancia de turnos de palavra
polarizados num assunto em questdo e tendo em conta as interven¢des dos
participantes. [...]. ¢) Uma possivel progressdo para além do diptico
argumentativo inicial e em que é visivel a interdependéncia discursiva [...].
Neste sentido a fala de cada um néo é dissociavel da fala do outro e da
circunscricdo do assunto em que essas falas sdo consideradas de uma forma
séria, porque tidas por relevantes e de interesse pelos participantes. (Gracio,
2011, p. 122)

Segundo Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), apenas no contexto de uma
interagdo, e ndo considerados isoladamente, € que o sentido e o alcance dos

argumentos podem ser captados. Escreveram sobre isso:

o sentido e o alcance de um argumento isolado ndo pode, sendo raramente,
ser compreendido sem ambiguidade; a andlise de uma cadeia de
argumentacédo, fora e independentemente do contexto em que se insere,
apresenta perigos inegaveis. Estes devem-se ndo apenas ao caracter
equivoco da linguagem mas, também, ao facto dos meios de uma
argumentacdo ndo serem quase nunca completamente explicitados.
(Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p. 211).
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Reforcando esse posicionamento, os autores escrevem, no final do Tratado da
Argumentacao, que o estudo analitico dos argumentos apresenta um carater arbitrario
e esquematico. Para os autores, 0s elementos isolados, com o objetivo do estudo,
formam, na realidade, um todo; eles interagem constantemente e o fazem em varios
planos: interagédo entre os diversos argumentos enunciados, entre estes e 0 conjunto
da situacdo argumentativa, entre estes e a sua conclusdo, e, finalmente, entre os
argumentos contidos no discurso e aqueles que os tomam por objeto (Perelman e
Olbrechts-Tyteca, 2014).

Desse modo, é possivel afirmar que uma interagdo comunicativa se torna uma
argumentacdo quando, nessa interacdo, tornam-se destacaveis discursos em
confronto. Além disso, na interacédo, ha também estratégias retdricas que possuem o
intuito de incentivar os participantes a argumentacdo e em que a construcdo da
relevancia funciona essencialmente como um incitamento a focalizacdo do assunto
(Grécio, 2011). Com isso, evita-se o0 que Gracio (2016) afirmou existir nas diferentes
teorias da argumentacdo as quais possuem tendéncia a reduzir a analise
argumentativa a questdes de interpretacdo e a clarificacdo de funcionalidades e
estratégias discursivas. Sendo assim, a perspectiva interacional da argumentacdo
desenvolvida por Gracio (2016) ultrapassa a simples visdo de trocas linguageiras,
porque a essa dimensao pragmatico-conversacional da argumentacdo se soma uma

preocupacao com a ética da coexisténcia.

3.2.2 Funcgbes de atuacao da argumentagcao: proponente, oponente e terceiro

Conforme mencionado, a perspectiva interativa da argumentacédo se embasa
em um cenario argumentativo no qual ha necessariamente a interacdo, a qual surge
a partir do momento em que os atores da argumentacao se concretizam através dos
atos argumentativos de propor, opor-se e duvidar, assumindo respectivamente as
funcdes: proponente, oponente e terceiro. Sobre esses termos, parte-se do
pressuposto tedrico de que, a fim de que uma argumentacao interativa exista, é
preciso que o proponente e 0 oponente coexistam, visto que sem eles ndo ha a
interacdo, nem mesmo 0 assunto em questao, que surge a partir da proposicao inicial
do proponente, e muito menos o embate argumentativo, o qual permite o surgimento

do contra discurso do oponente.
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Além disso, a figura do ator que ocupa o papel de terceiro nem sempre existe
de forma explicita. E importante evidenciar que esse papel de atuagéo, assim como
os outros dois contextualizados, € mutavel. Os atores podem ocupar sucessivamente
cada uma das posi¢Oes argumentativas. Um ator pode abandonar seu discurso de
oposicao por um discurso de duvida, ou seja, passar da posi¢cdo de Oponente para a
de Terceiro. Pode até ocorrer que 0s papéis sejam trocados, uma vez que 0s parceiros
tenham se convencido mutuamente. Reciprocamente, a propria posicao de actante
argumentativo pode ser ocupada por varios atores, isto €, por individuos aliados
(PLANTIN, 2008). Desse modo, ao se analisar o cenéario da redacdo do Enem, é
possivel delimitar devidamente os papéis de atuacéo da perspectiva interativa. Nesse
sentido, diante da questdo argumentativa, por exemplo da edicdo do Enem de 2021,
invisibilidade e registro civil: garantia de acesso a cidadania no Brasil, a prova
apresenta textos motivadores que evidenciam o posicionamento em relagdo a
importancia de se portar a certiddo de nascimento, bem como os problemas de néo
ser registrado. Na ocasiao, o Inep, representado pela banca examinadora do certame,
assume o papel de proponente, sob a perspectiva interativa. Em contraponto, se o
participante discordar de tal proposi¢cédo, ocupard o papel de oponente e fard emergir
0 embate argumentativo.

De forma geral, os enfoques retorico e interacional da argumentacdo nao se
excluem, pelo contrario, complementam-se e fornecem suporte para uma analise mais
ampla do texto argumentativo. Se Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014) abriram
caminho para a ruptura com o cartesianismo e o estabelecimento de uma teoria da
argumentacdo dedicada ndo as verdades universais, mas ao provavel, Gracio (2010)
propde uma teoria geral da argumentacao, que tem por objetivo situar a argumentacao
em uma perspectiva de interacao.

Assim, pode se afirmar que, no Enem, ha argumentacao interativa porque no
momento em que o0 avaliador recebe o texto para a avaliagcéo, ele interage com a
escrita, mesmo que de uma maneira mais passiva, visto que avaliador e o participante
nao estao face a face. Sendo assim, a interacdo se da quando o argumento de um se
encaixa com o argumento do outro e, se houver um assentimento do que esta sendo
dito, h4 um elo interativo. Desse modo, ha uma argumentagdo interativa, que
pressupde a presenca de um interlocutor.

E possivel afirmar, ainda, que, no ato de correcéo do texto, quando o avaliador,

ao analisar a redacédo, atribui uma nota que ndo seja no nivel maximo, tanto na
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competéncia de numero dois quanto na competéncia de numero trés, ele esta
afirmando, por meio dessa nota, que a técnica utilizada para dar a argumentacao
maior credibilidade n&o teve a eficacia pretendida. Nesse momento também acontece
argumentacao interativa, uma vez que ha uma relacdo entre quem escreveu e quem

esta lendo o texto, formando, assim, a intera¢éo entre escritor e leitor.

3.2.3 O Sistema Retorico na Redacédo do Enem

Aristételes revitalizou a retérica ao incorpora-la em uma visdo abrangente do
mundo, em que ela desempenha um papel distinto, em contraste com a énfase
exclusiva dos sofistas. Além disso, ele desenvolveu a retérica em um sistema que foi
ampliado por seus seguidores, mas sem alteracdes significativas. A seguir, é possivel

entender como esse sistema se organiza.

3.2.3.1 Etapas do processo argumentativo

Desde os gregos antigos, afirma-se que o discurso retérico comporta quatro
componentes que organizam as etapas do processamento argumentativo. Para os
gregos, o orador que tivesse o propodsito de construir um discurso persuasivo deveria
passar por essas quatro fases ou, pelo menos, buscar cumprir as tarefas que cada
uma delas representa. Conforme Reboul (2004, p. 43), “a retérica é decomposta em
guatro partes, que representam as quatro fases pelas quais passa quem compde um
discurso, ou pelas quais acredita-se que passe”. Por meio dessas partes, pode-se
observar como se ordenam 0s argumentos, como se organiza o discurso retérico.

Nas palavras de Reboul (2004), as partes sdo a invencao, a disposi¢do, a
elocucéo e a acdo, as quais 0s romanos acrescentaram mais uma, a memoria. Desse
modo, o orador, para construir um discurso, deve compreender o tema escolhido e
reunir todos 0s possiveis argumentos que possam servir (invengdo) no momento de
argumentacado; apoOs, o orador deve colocar esses argumentos em ordem
(disposicao); em seguida, redigir o discurso da melhor maneira possivel (elocucdo);
por fim, precisa exercitar-se proferindo o discurso (agéo).

Esses passos apresentados pela retdrica constituem relevantes procedimentos
para um trabalho consistente Reboul (2004). Além disso, o autor destaca que, “as

guatro partes na realidade sdo as quatro tarefas que devem ser cumpridas pelo
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orador. Se este deixar de cumprir alguma delas, seu discurso sera vazio, ou
desordenado, ou mal escrito, ou inaudivel” (Reboul, 2004, p. 44). Sob esse viés,
constata-se que essas partes mostram que qualquer orador, quando argumenta,
precisa, primeiro de tudo, encontrar o que dizer; em seguida, organizar as ideias
encontradas e, por ultimo, realizar uma espécie de projeto de texto para escolher os
pontos a serem explorados no discurso argumentativo. Para 0s gregos, esses eram
0s passos fundamentais para a constru¢cado de um discurso persuasivo.

Nesse sentido, tendo em vista a importancia das partes do sistema retdrico para

a organizacéao do discurso, € necessario entender como elas funcionam.

3.2.3.1.1 Ainvencéo

A palavra invencdo (inventio, em latim, e heurésis, em grego) origina-se do
termo latino inventio, que se vincula ao verbo invenire: descobrir, achar, encontrar. Na
retérica, € utilizada para se referir ao momento da busca das provas que sustentarao
o discurso. A invencao consiste na “busca que empreende o orador de todos os
argumentos e de outros meios de persuasdo relativos ao tema de seu discurso”
(Reboul, 2004, p. 44). Segundo Ferreira (2015), a invencéo diz respeito a busca que
o orador faz para agrupar 0 maximo de argumentos possiveis.

Na redacdo do Enem, avalia-se essa etapa na Competéncia 3, em que se
observa a capacidade de o participante “Selecionar, relacionar, organizar e interpretar
informacdes, fatos, opinides e argumentos em defesa de um ponto de vista” segundo
a Matriz de Referéncia para Redacdo do Enem. Para o exame, esse processo
corresponde ao Projeto de texto, o qual, consoante a autora usada como referéncia
pela Banca avaliadora na elaboracdo do material explicativo para os corretores da
redacao Abaurre (2012), consiste em um esquema geral da estrutura de um texto, no
gual se estabelecem os principais pontos pelos quais deve passar a argumentacao a
ser desenvolvida. Nesse projeto também ficam previstos os momentos de introduzir
argumentos e a melhor ordem para apresenta-los, a fim de garantir que o texto final
seja articulado, claro e pertinente. Desse modo, esse um planejamento prévio a escrita
da redacéo, que se mostra subjacente no texto final consiste na etapa da invengao.

E importante afirmar também que, nesse momento da invencdo, o orador
demonstra conhecimento acerca do assunto tratado, por isso consegue reunir todos

0s argumentos plausiveis para a interpretacdo do discurso, isto €, na invencgao, o
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orador reune e organiza tudo o que vai dizer; nela, o orador se interroga sobre as
impressGes do auditério, procura identificar-se com ele, para que seja possivel
estabelecer acordos, encurtar distancias por meio do assunto que ira desenvolver no
discurso.

Além disso, a base central da invencdo € a prova, uma vez que o auditorio
precisa acreditar naquilo que foi criado pelo orador. Assim, embora a invencao possa
parecer invisivel para o auditério social, ela € sensivel para o analista, pois aparece
na disposicao, na elocucéo e na acao do discurso argumentativo. Estrategicamente,
cabe ao orador desenvolver uma investigacdo prévia do auditorio e, com base nas
impressdes obtidas, buscar os melhores meios persuasivos (Ferreira, 2015).

Também, é necessario entender que, conforme Reboul (2004), antes de o
orador empreender um discurso, € preciso perguntar-se acerca do que o discurso
deve versar, sobre o tipo de discurso e até mesmo o género que convém ao assunto.
Dessa forma, a invencao fundamenta-se “na busca que empreende o orador de todos
os argumentos e de outros meios de persuasao relativos ao tema de seu discurso”
(Reboul, 2004, p. 43). Assim, entende-se que serdo as formas como os argumentos
sao utilizados que possibilitardo as tentativas de persuadir.

Avalizando a questdo, Mosca (2004), defende que a invengcdo é o meio pelo
gual o orador relne 0s argumentos, as provas e outros possiveis elementos que
servem para persuadir e que sao relativos ao tema do discurso. Devido a isso, diz-se
gue, para que o orador relina 0 maximo possivel de argumentos persuasivos, € de
fundamental necessidade o conhecimento aprofundado do tema por parte do orador.
Além disso, cabe a ele saber se o auditério também conhece o tema, se ha opinides

previamente formadas sobre 0 assunto e se as opinides sao positivas, negativas.

3.2.3.1.2 A disposicéo

A segunda etapa do processo persuasivo denomina-se disposicdo (dispositio,
em latim, e taxis, em grego). No latim, o termo dispositio refere-se a ordenacao e, na
retorica, aplica-se a ordenacdo dos argumentos levantados durante a etapa da
invencao.

Na invencao, o orador junta as provas, ja na disposi¢éo, ele as coloca no texto

em ordem logica ou psicolégica de modo a atingir o objetivo de persuadir o auditorio.
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Para Reboul (2004, p. 44), “a disposi¢géo, em si, € um lugar, ou seja, um plano-tipo ao
qual se recorre para construir o discurso”.

Nesse sentido, pode-se afirmar que a disposi¢cdo é uma das partes do sistema
retorico, na qual se estuda como se ordenam 0s argumentos, ou Seja, cCOmo se
organizam os discursos. De acordo com Reboul (2004), a disposicdo trata de uma
formulacdo de argumentos para se construir o discurso e refere-se a “ordenacao
desses argumentos, donde resultara a organizacdo interna do discurso, seu plano”
(Reboul, 2004, p. 43). Para Ferreira (2015), a disposi¢cdo é uma parte do sistema
retérico que hoje se denomina macroestrutura textual. Nessa 6tica, compete ao orador
construir a organizacdo do discurso da maneira mais favoravel possivel as suas
intencdes persuasivas, retirando ou acrescentando informacdes encontradas na
invencdo. Por esse motivo, o discurso ndo pode ser aleatério, desconexo, mas sim
harmonizado logicamente. Assim, entende-se que a disposigao “é a etapa em que sao
organizados e distribuidos os argumentos de maneira racional e plausivel no texto,
em busca de uma solucdo para um problema em tela” (Ferreira, 2015, p. 110).

Desse modo, visto que a disposi¢cao diz respeito a maneira como o orador se
utiliza de intencbes persuasivas para organizar as diferentes partes do discurso
argumentativo, segundo Ferreira (2015), essa etapa prevé a andlise da organizacao
interna do discurso, o auditério, o género escolhido, ou seja, 0s aspectos que norteiam
a argumentacéo. Portanto, compreende-se que “a disposi¢do, em si, € um lugar, ou
seja, um plano-tipo ao qual se recorre para construir o discurso” (Reboul, 2004, p. 55).
Assim sendo, pode-se afirmar que dessa etapa na redagao nota 1000 do Enem se faz
presente, visto que ela também pode ser relacionada ao projeto de texto esperado e
avaliado pela Competéncia 3, ou seja, uma redacdo somente obtera a nota maxima
1000 se a disposicao for tratada como etapa fundamental pelo orador na elaboracgéo
do texto persuasivo.

Desse modo, observa-se que o lugar de um argumento devera ser determinado
a partir de sua finalidade e do meio mais eficaz de alcanca-la. Perelman (1987), ao
refletir sobre a forca dos argumentos e sua relacdo com a ordem em que estao
dispostos dentro do texto, enumera mais duas formas possiveis; “a ordem da forga
crescente (em que se comecga pelo argumento mais fraco), a ordem da forgca
decrescente (em que se inicia pelo argumento mais forte) e a ordem nestoriana.”
(Perelman, 1987, p.151).
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Ainda segundo Reboul (2004), existem trés razfes que justificam a
necessidade dessa etapa na constru¢cdo do processo argumentativo. Primeiramente,
a disposicdo tem primeiramente uma funcdo econdmica: “permite nada omitir sem
nada repartir’ (Reboul, 2004, p.60); depois a disposicdo é em si mesma um
argumento, pois “o orador faz o auditério encaminhar-se pelas vias e pelas etapas que
escolheu, conduzindo-o assim para o objetivo que propés” (Reboul, 2004, p.60) e, por
ultimo, “a disposicao tem funcéo heuristica, por permitir interrogar-se metodicamente”
(Reboul, 2004, p.60).

Assim, a primeira justificativa (funcdo econémica) refere-se a coeréncia global
do texto e aponta para que o orador possa concretizar, por meio do discurso, as suas
intencdes persuasivas. Segundo Ferreira (2015, p. 110), “a disposicdo é um lugar
retérico, um plano do tipo em que se sustenta o discurso”. Ja a segunda justificativa
(a disposicao é em si mesma um argumento) diz respeito ao fato de que a disposicao
forma e ordena o discurso, caracterizando-se, consoante Meyer (2007, p. 46), “o cerne
do edificio retérico”. Por fim, a terceira justificativa (a disposicdo tem uma funcéo
heuristica) remete ao ato de encontrar 0os argumentos para proceder a elocucgéao e,

consecutivamente, a acdo do ato discursivo retorico.

3.2.3.1.3 A elocucéo

A terceira parte do processo argumentativo € a elocucéo, cuja funcéo é reagir
ao material organizado. E 0 momento em que se estrutura o texto para se proceder
ao ato retdrico-argumentativo. Nesse sentido, a elocugao “nao diz respeito a palavra
oral, mas a redacéo escrita do discurso, ao estilo” (Reboul, 2004, p. 43).

Entende-se que, nos processos da invencédo e da disposicdo, o orador ja
possua todos 0s argumentos necessarios para tentar persuadir o auditério a que se
destina. Desse modo, presume-se que, no momento da elocugéo, o orador esteja
pronto para agir retoricamente.

Na elocucéo, todo o empenho se concentra no nivel verbal. Logo, a relacéo
entre invengéo e disposicao é indissociavel. Conforme Reboul (2004), a elocucéo diz
respeito a criacdo do discurso por parte do orador. Para o autor, a elocugéo é a parte
destinada a expressao do sentido, isto €, tudo aquilo que o orador ja criou e organizou
€ colocado em pratica. Essa etapa constitui um dos principais momentos do orador,

porque ele se centra na redacdo e na organizacdo do material encontrado. Assim, a
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elocucdo é a fase do momento retérico que estd a mercé exclusivamente das
artimanhas persuasivas empreendidas pelo orador.

Sobre a elocucéo, Ferreira (2015) defende que ela culmina o processo
argumentativo, visto que revela a superficie textual que, como significacdo global do
ato retorico, chega ao auditério social. Ainda, consoante o autor,

Em sentido técnico, a elocucéao € a redacao do discurso retorico. Mais
do que uma questdo estilistica, envolve o tratamento da lingua em
sentido amplo, abrange o plano da expressdo e a relagdo forma e
conteudo: a correcao, a clareza, a adequacao, a concisao, a elegancia,
a vivacidade, o bom uso das figuras com valor de argumento. Como
componente tedrico operacional, mantém relacdo de sucessividade
com a dispositio. Para o analista, € a Unica fonte de onde se extraem
todos os elementos analiticos e depreendem-se as operacdes
retoricas anteriores (Ferreira, 2015, p. 116).

Diante disso, observa-se que a elocucdo remete ao estilo do orador ou as
escolhas realizadas para que o conteldo possa ser adequado ao discurso
argumentativo. Também se refere a “construgao linguistica que manifesta as virtudes
e defeitos de energia retérica de construgao textual” (Ferreira, 2015, p. 116). Para
Reboul (2004), o estilo mais eficaz é aquele que se adapta ao assunto; o discurso
precisa ser clareza, ou seja, € necessario adaptar o estilo ao auditorio, ja que o que é
claro para um publico podera ndo o ser para outro. Por fim, o bom orador tem uma
programacdao previamente definida e ndo improvisa, ao contréario, discursa de maneira

clara, coerente e demonstra sabedoria pelo discurso.

3.2.3.1.4 A acéo

A quarta parte € a acao (actio, em latim, e hypocrisis, em grego), ou seja, “a
profericdo efetiva do discurso, com tudo o que ele pode implicar em termos de efeitos
de voz, mimicas e gestos”. (Reboul, 2004, p. 44). Ela tem como finalidade a captacgéo
da atencdo do auditério e a sua persuaséo, visto que é por meio dela que o discurso
atinge o publico. Seu objetivo é executar o discurso.

Também é necessario apontar que, nessa etapa, € importante a consideracéo
da presenca de um auditério, jA que este € o principio basico da adequacao, cuja
finalidade maior é ganhar a adeséo desse auditério por meio da persuasdo. Desse

modo, tem-se que:
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Acdo, que em grego € hypocrisis, no inicio, antes de adquirir sentido
pejorativo, significava a interpretacéo do adivinho, depois a interpretacdo do
ator, a acdo teatral. Assim como o hipdcrita, o autor finge sentimentos que
ndo tem, mas sabe disso, e seu publico também. Assim também o orador:
pode exprimir o que ndo sente, e sabe disso; mas ndo pode informar seu
publico, ou destruiria seu discurso. O autor que finge bem é um artista; o
orador que finge bem seria um mentiroso...o fato é que o orador sincero nao
pode deixar de ‘representar’ segundo regras semelhantes as do autor. Se
renunciasse a isso, se abandonasse a hypocrisis, trairia sua mensagem
(Reboul, 2004, p. 67).

Assim, a acdo tem como finalidade a captacdo da atencdo do auditério e sua
persuasdo, uma vez que é por meio dela que o discurso atinge o publico. Dai advém
seu carater essencial.

Além disso, conforme Ferreira (2015), a acdo tem como principal finalidade a
captacdo da atencdo do auditorio social a fim de que o orador possa persuadi-lo. O
autor ainda reforca que a acao se relaciona com os efeitos pragmaticos, pois engloba
elementos interacionais, semanticos, entre outros, que colaboram com a eficacia do
ato discursivo retérico. Logo, a agédo “é uma forma particular de interagado: orador e
auditorio estdo plenamente envolvidos no processo de transmissdo e recep¢ao do
discurso num contexto enunciativo-pragmatico-interacional” (Ferreira, 2015, p. 138-
139).

3.2.3.1.4 A memébria

A acdo acrescenta-se ainda uma quinta etapa pela qual um discurso passa para
ser construido —a memoria. Segundo Mosca (2004), a memoria (mnéme) € a retencao
do material a ser transmitido, considerando-se, sobretudo, o discurso oral, em que um
orador transmite a mensagem a um auditério especifico e conhecido. Alguns
elementos sdo imprescindiveis para a retencao, a exemplo de: a estrutura do discurso,
0 encadeamento légico das partes, a euritmia de suas frases.

Além disso, a memoria permite uma melhor recepcao do discurso, mas isso
ndo suprime a improvisacdo e a capacidade de adaptacdo as possiveis refutacdes.
Assim, ela permite ndo somente reter o material persuasivo, mas também a
improvisacao.

De acordo com Reboul (2004), os discursos, na tradicdo dos antigos, parece
que seriam aprendidos de cor, razdo por que a importancia da memoaria. “Donde a

importancia da memaria (mnemeé), que para certos autores latinos constituia a quinta
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parte da retérica: a arte de memorizar o discurso” (Reboul, 2004, p. 68). Os oradores
da antiguidade tinham de pronunciar com frequéncia longos discursos sem o auxilio
de notas escritas. Isso levou a darem grande atencdo a memorizacao.

Além disso, segundo Reboul (2004), existem trés observagdes essenciais para
0 processo da memoéria como uma etapa do discurso argumentativo. Primeiro, a
memoria depende do estado fisico do orador, porque € preciso estar com boa saude;
segundo, o discurso precisa estar disposto estruturalmente de uma maneira que seja
facil memoriza-lo; terceiro, o orador precisa dominar o discurso para que seja possivel
realizar ajustes necessarios ou até mesmo proceder a improvisagdes. A memodria €,
portanto, um fato essencial para a criatividade do orador.

Em sintese, apds o estudo sobre as etapas do processo argumentativo, afirma-
se que um orador precisa passar por essas quatro tarefas e mais a memoria para
compor seu processo. Quanto mais atencao ele der para cada uma delas, mais
chance de sucesso ele terd. No caso da redacdo do Enem, o sucesso pode ser
representado justamente pela nota 1000 atribuida pela Banca.

A seguir, a subsecao se dedica as partes que compdem o discurso.

3.2.3.2 As partes do discurso

Consoante Reboul (2004), as partes que constroem o discurso retérico sao:
exordio, narracdo, confirmacdo e peroracdo. Todas elas fazem parte da etapa da
disposicdo, uma etapa do sistema retérico. Resumidamente, a primeira parte
caracteriza-se como a inicial e/ou introdutéria do discurso; a segunda remete a
exposicado dos fatos; a terceira engloba o conjunto de provas, seguido por uma
refutacdo, isto é, uma destruicdo dos argumentos adversarios; e a quarta é entendida
como o fim do discurso, ou seja, na concluséo.

Cada uma delas tem uma fungéo especifica, conforme Reboul (2004), e, gracas
a elas, o orador encaminha auditorio pelas etapas que escolheu, conduzindo-o, assim,
para o objetivo que propds. Desse modo, o discurso do orador perfaz o caminho do
exordio, da narracao, da confirmacgéo e da peroracéo para constru¢ao do seu discurso.
No caso da redacdo do Enem, essas partes correspondem a introdugdo, ao
desenvolvimento e a conclusao, respectivamente.

Assim, dada a importancia dessas etapas, a seguir serdo analisadas cada uma

delas a fim de buscar uma compreensao mais clara acerca desse assunto.
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3.2.3.2.1 O exodrdio

O exoérdio (prooimion), a primeira parte do discurso, refere-se a introducéo de
um discurso retorico. Ele sera sempre adaptado as circunstancias do discurso, ao
orador e ao auditério, assim como ao assunto tratado e aos eventuais adversarios.
Sua funcdo consiste em obter a adesdo do auditério, criando nele uma possivel
disposicéo para aceitar a proposta apresentada. No exordio, o orador apresenta o
assunto, faz a reparticdo e a divisdo, e anuncia o plano de sua exposicéo (Fiorin,
2020).

O exordio é o momento em que o orador estabelece uma conexdo com seu
publico, seja por meio de um conselho, elogio, critica ou censura, dependendo do tipo
de discurso escolhido. Dessa forma, o exordio serve como a introducdo de um ato
retorico, conforme Ferreira (2015).

Segundo Reboul (2004, p. 55), o " exdérdio € a parte que inicia o discurso, e sua
funcao é essencialmente fatica: tornar o discurso ddcil, atento e benevolente ". Nesse
ponto, o orador se apresenta e busca alcancar esses trés objetivos: parecer acessivel,

atento e benevolente. Sobre isso, Ferreira (2015, p. 112) afirma que

[...] o discurso retérico, ndo basta que o orador se prepare. O auditério € o
foco central e isso nos remete ao pathos, pois ndo ha comunicacdo sem
comunh&o e nem comunhao sem identificacéo, sem que sejam suscitadas as
paixdes e sentimentos do publico. Assim, € comum que, no exérdio, o orador
j& procure estabelecer contato por meio da exortacdo, do reconhecimento, do
receio, da piedade, da frustracdo, do descaso, da briga explicita contra um
adversario declarado, da condicdo social, da moral, das dificuldades
partilhadas, do orgulho, das realizagbes positivas ou negativas, das vilanias
sociais, do justo e do injusto, do belo e do feio, enfim, de uma série de
artificios discursivos iniciais que conduzam a alegria, tristeza, saudade, amor,
odio, ira, clOlera, amizade, ciume... Enfim, as paix8es do auditério. (Ferreira,
2015, p. 112)

Dessa maneira, a partir do exordio, o orador visa a chamar a atencdo do
auditorio para aquilo que sera proferido e buscara, a todo momento, confirmar as suas
boas qualidades enquanto orador e ajustar determinadas posturas que podem
prejudicar o ato discursivo retorico. Assim, conforme Aristételes (2005, p. 254), quando
0 exordio se destina ao auditério, seu objetivo é conseguir dele “sua benevoléncia ou
provocar sua coOlera, algumas vezes atrair sua atencdo ou, ao contrério, fazé-lo

distrair-se. O fato é que nem sempre é conveniente tornar o ouvinte atento, o que leva,

inclusive, muitos oradores a buscar incita-lo ao riso”.
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Nesse sentido, € por intermédio do exordio que o orador atuara na disposicao
do auditdrio, projetando diferentes ethé de si mesmo. Por isso, o0 exordio € uma parte
imprescindivel do discurso e ndo pode ser preterido pelo analista retdrico, pois € o
meio pelo qual sédo introduzidos o discurso e as possiveis informacdes sobre aquilo
gue o orador abordara durante toda a argumentacdo. Desse modo, essa € uma parte
importante, visto que prende a atencao do auditério e cria uma disposicéo favoravel a

persuasao.

3.2.3.2.2 A narragao

A segunda parte do discurso é a narracao que, segundo Ferreira (2015), remete
a maneira pela qual o orador apresenta os fatos, isso, por si sO, ja caracteriza um
argumento. Sendo assim, a narracdo € a exposicao dos fatos referentes a causa. Ela
indica o caminho que o orador seguird e marca a escolha de um ponto de vista que
sera defendido nas demais partes do discurso argumentativo.

Sobre a narragédo, Reboul (2004, p. 56) defende que ela € uma exposi¢cao dos
fatos referentes a causa, “exposi¢cao aparentemente objetiva, mas sempre orientada
segundo as necessidades da acusacédo ou da defesa. O fato € que, se nao for objetiva,
devera parecer. E € na narragdo que o logos supera o etos e o patos”. Desse modo,
entende-se que é por meio da narracao que o orador lanca mao dos argumentos para
tentar persuadir o seu auditério. O logos, isto é, a argumentacdo propriamente dita,
aparece e, constituido de recursos persuasivos, busca conquistar a adesao daqueles
gue ouvem o discurso argumentativo, o auditério.

Acerca disso, Reboul (2004) ressalta que existem trés qualidades especificas
para que o discurso do orador seja eficaz, isto €, persuada o auditério: clareza,
brevidade e credibilidade. A primeira diz respeito a clareza no discurso do orador, pois
se acredita que o orador deve utilizar recursos que visem a persuadir, deve organizar
o discurso de forma coerente e deve organizar um tempo cronologicamente
adequado.

A segunda caracteristica refere-se a brevidade do discurso, visto ser ela uma
peca fundamental no jogo discursivo do orador. Este, por sua vez, necessita eliminar
tudo aquilo que seja inutil em seu discurso e, caso necessite, deve excluir todas as
possiveis circunstancias que nao colaboram para o desenvolvimento do discurso em

cena.
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Por fim, a terceira e Ultima caracteristica € a credibilidade do discurso, haja vista
a importancia de o orador deixar transparecer para o auditorio a ideia de que ele é
acreditavel. Para isso, devera enunciar os fatos com as respectivas causas e mostrar
gue os atos estdo associados ao carater de quem os pratica. As provas, os fatos e as
causas sao postos pelo orador na parte da narragao.

3.2.3.2.3 A confirmacao

A terceira parte do discurso € a confirmagdo, considerada a mais longa, “um
conjunto de provas, seguido por uma refutacdo (confutatio), que destréi o0s
argumentos adversarios” (Reboul, 2004, p. 57). Desse modo, a confirmacdo nem
sempre esta separada da narracao e centra-se em mostrar as provas contra o discurso
do oponente. Consoante a essa ideia, Ferreira (2015) ratifica que a confirmacao é a
parte mais densa do discurso e, por meio das provas, defendem-se o0s proprios pontos
de vista e refutam-se os contrarios. Assim, a credibilidade do argumento associa-se a
capacidade do orador de comprovar as afirmativas enunciadas.

Além disso, no discurso retérico, as provas sao elementos determinantes para
a ordem do processo, por isso a confirmagdo caracteriza-se por ser “o ponto forte de
sedimento do logos. Ao orador compete ordenar os argumentos em forte ou fracos e
ao analista, verificar como se da a apresentacdo dos argumentos e como contribuem
para a persuasao” (Ferreira, 2015, p. 114). A apresentacao e a sustentacao do tema

para o assentimento da tese acontecem por meio da confirmagao.

3.2.3.2.4 A peroracao

A quarta parte do discurso retérico é a peroracdo, que remete a parte final.
Nesse sentido, € na peroracdo que o orador resume 0S pontos mais importantes
proferidos nas partes anteriores. Para Reboul (2004), a peroracdo pode ser
considerada como 0 momento em que a afetividade se une a argumentacéo, o que
constitui a alma da retérica. Em virtude disso, “a peroragao € o que se pde no fim do
discurso. Alids, pode ser bastante longa e dividir-se em varias partes” (Reboul, 2004,
p. 59).

Aristoteles (2005, p. 270) postula que a peroracéo, ou epilogo, € composta de

quatro partes: predisposicdo do orador, ampliacdo da ideia defendida, apelo as



65

paixdes e recapitulagdo. A primeira “consiste em predispor o auditério a nosso favor e
contra nosso opositor’; a segunda “cumpre a fungdo de amplificar ou atenuar o que
foi dito”; a terceira tem a “funcao de estimular as paixdes do auditorio”; e “finalmente,
a quarta consiste em fazer uma recapitulagcéo”.

Para o fil6sofo, é na peroracdo que o orador deve se apresentar como uma
pessoa de bem, de virtudes e apresentar o opositor como alguém perverso. Nesse
sentido, o orador louva a si mesmo e passa a censurar o adversario diante do
auditorio.

Para finalizar o discurso retérico, como ensina Aristoteles (2005), o orador, por
via de consequéncia, devera recapitular tudo aquilo que ja foi dito, mas agora
retomando de forma resumida, para ndo se correr o risco de o discurso formar novos
argumentos. Trata-se apenas de o orador ampliar o que foi dito no discurso em que
se prop6s envolver o auditério, despertando paixdes, sentimentalismos.

Dessa maneira, pode-se “realizar corretamente aquilo que alguns
equivocadamente recomendam que seja feito no exordio, ou seja, para que 0s pontos
do discurso sejam facilmente compreendidos, repeti-los frequentemente” (Aristételes,
2005, p. 271). Assim, o filésofo grego mostra que a repeticdo corroborard a
compreensao do discurso retorico, ja que ela contribui com a énfase dada a um
determinado conteddo ou parte do discurso para que 0s ouvintes possam frisa-lo ou
até mesmo memoriza-lo. Portanto, na peroragao ou “[...] no epilogo, sera necessario
recapitular sinteticamente os argumentos que serviram para a demonstragao”
(Aristoteles, 2005, p. 271).

3.2.4 Coeréncia e coesao: uma breve analise

Visto que o Enem espera que o repertdrio sociocultural mobilizado pelo
participante seja pertinente e tenha uso produtivo, pode-se afirmar que a coeréncia é
de fundamental importancia na redacdo, uma vez que a textualidade — conjunto de
caracteristicas que fazem uma sequéncia linguistica ser considerada um texto - é
fundamentada pela coeréncia. Desse modo, a forma como as estratégias

argumentativas € mobilizada pelo autor, conferindo sentido ao texto, assume

fundamental importancia para a redacao.
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A coeréncia se constitui como uma condi¢do indispensavel para que um
enunciado passe a ser considerado como texto. Nesse sentido, para estabelecer a
definicdo exata, Koch (2002) defende:

A coeréncia esta diretamente ligada a possibilidade de estabelecer um
sentido para o texto, ou seja, ela é o que faz com que o texto faca sentido
para os usuarios, devendo, portanto, se entendida como um principio de

A

interpretabilidade, ligada a inteligibiidade do texto numa situacdo de
comunicacao e a capacidade que o receptor tem para calcular o sentido deste
texto. (Koch, 2002, p. 21)

Assim, por possuir esse carater que faz com que o texto seja compreendido
pelos leitores, a coeréncia se estabelece através de um sentido composto por um todo.
Com base nessa constituicdo de sentido da coeréncia, Marcuschi (2008, p.121) afirma
que “a coeréncia é, sobretudo, uma relagdo de sentido que se manifesta entre os
enunciados”, visto que sua composi¢ao de sentido esta intrinsicamente relacionada a
guestdes de situacionalidade que envolvem a interagdo comunicativa.

O sentido global da coeréncia pode ser instituido de distintas maneiras, como
pelo ponto de vista do leitor (caso tratado como sujeito histérico e social), pela relacéo
“na sequéncia de dois enunciados, na qual um é interpretado em fungao de outro”
(Marcuschi, 2008, p.121), ou também por qualquer outra forma em que se possa
constituir sentido inteligivel no enunciado textual. Assim, consoante Koch e Travaglia
(2001, p.21) “para haver coeréncia é preciso que haja possibilidade de estabelecer no
texto alguma forma de unidade ou relagdo entre seus elementos”, sendo essas
relacbes existentes ndo apenas no campo semantico, mas também ambito
pragmatico.

A importancia da coeréncia para um texto também é defendida pela Cartilha do
Participante do Enem (2020), a qual explica aos inscritos no exame 0s critérios que
caracterizam um texto dissertativo-argumentativo como satisfatorio, conforme as
competéncias que sao avaliadas na redagédo do participante. Sobre a coeréncia, a
Cartilha diz:

A coeréncia se estabelece por meio das ideias apresentadas no texto e dos
conhecimentos dos interlocutores, garantindo a constru¢do do sentido de
acordo com as expectativas do leitor. Esta, pois, ligada ao entendimento e a
possibilidade de interpretacdo dos sentidos do texto. O leitor podera
compreender esse texto, refletir a respeito das ideias nele contidas e, em
resposta, reagir de maneiras diversas: aceitar, recusar, questionar e até
mesmo mudar seu comportamento em face das ideias do autor, partilhando
ou ndo da sua opinido. (Brasil, 2020, p. 23)
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Nesse sentido, pode-se perceber a coeréncia como um principio de
interpretabilidade ligado a uma situacdo de comunicacdo e a capacidade de o leitor
interpretar o sentido do texto. Para isso, é necessario que haja uma relacao
harmoniosa entre a unidade e seus elementos.

Este critério, a coeréncia, foi muito observado no uso das estratégias
argumentativas na redacao que sera analisada neste trabalho, pois a Competéncia lll
da Matriz de Referéncia para Redacao do Enem avalia a forma como o autor, em seu
texto, “seleciona, relaciona, organiza e interpreta informacdes, fatos, opinides e
argumentos em defesa do ponto de vista escolhido” (Brasil, 2020, p.20). Desse modo,
ele precisa elaborar uma redacdo que apresente, claramente, uma ideia a ser
defendida e os argumentos que justifiguem a posi¢cao assumida por ele em relagcéo a
tematica da proposta de redacdo. Nesse sentido, segundo Brasil (2020), a
Competéncia lll trata da inteligibilidade do texto, da coeréncia e plausibilidade entre
as ideias apresentadas, o que esta alicercado em um planejamento prévio a escrita,
definido como projeto de texto.

Além da coeréncia, a coesao é fundamental para a construcdo de sentido do
processo argumentativo. Para Koch (1999, p. 35), a coesao é o “modo como o0s
elementos linguisticos presentes na superficie textual se encontram interligados, por
meio de recursos também linguisticos, formando sequéncias veiculadoras de sentido”.
Nesse sentido, a coesao refere-se aos mecanismos linguisticos que estabelecem
conexdes entre as partes de um texto, garantindo a sua continuidade e unidade. Esses
mecanismos incluem o uso de pronomes, conjun¢des, advérbios, sinbnimos, entre
outros recursos, que funcionam como elos para evitar rupturas na progressao textual.

Além disso, a coesao vai além de uma simples relacao entre palavras ou frases;
ela também envolve a organizacdo do sentido do texto, isto €, a coesao contribui para
gue o leitor ou ouvinte possa acompanhar o fluxo l6gico das ideias e compreender a
mensagem de forma clara e estruturada. Isso acontece por meio de relagdes de
referéncia, substituicdo, elipse, conexao e reiteracdo, que ajudam a dar continuidade
as informacdes e permitem que o texto funcione como um todo integrado. Assim, um
texto coeso ndo apenas conecta frases e paragrafos, mas também cria uma rede de
relagcbes semanticas que orienta o leitor na interpretacéo do discurso. Nesse sentido,
a coesao atua na superficie textual, isto é, ela se manifesta por meio de marcas

linguisticas que ajudam a chegar a compreenséao profunda do texto:
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[...] por coesdo se entende a ligagdo, a relacdo, os nexos que se
estabelecem entre os elementos que constituem a superficie textual. Ao
contrario da coeréncia, que é subjacente, a coeséo € explicitamente revelada
através de marcas linguisticas, indices formais na estrutura da sequéncia
linguistica e superficial do texto, o que lhe d4 um carater linear, uma vez que
se manifesta na organizacéo sequencial do texto (Koch e Travaglia, 2013, p.
47).

Além disso, ha nesse grupo de elementos coesivos, os chamados operadores
argumentativos, que, conforme Koch e Elias (2016, p. 76), séo elementos que fazem
parte do repertorio linguistico e “sdao responsaveis pelo encadeamento dos
enunciados, estruturando o texto e determinando a orientagdo argumentativa”. Nesse
sentido, esses elementos linguisticos se encontram entre 0s principais componentes
da articulacdo do texto dissertativo-argumentativo, tal como prevé a Matriz de
Referéncia para Redacdo do Enem, na Competéncia IV, a qual avalia a presenca de
elementos coesivos variados, sem inadequagdes: “demonstrar conhecimento dos
mecanismos linguisticos necessarios para a construcao da argumentagao”.

Assim, a coeréncia e a coesao sao responsaveis pela construcdo do sentido de
um texto e de uma de suas caracteristicas essenciais: a textualidade. J& os
operadores argumentativos contribuem para evidenciar as estratégias argumentativas
bem como para cooperar na coesao do texto, por meio da relagcéo entre as diferentes

ideias apresentadas.
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4 ASPECTOS METODOLOGICOS

Este trabalho segue uma linha qualitativa, pelo fato de as a¢des adotadas neste
trabalho se desenvolverem em processo que analisa os dados de forma interpretativa
€ nao se preocuparem com representatividade numérica, e, sim, com o0
aprofundamento da compreensédo de uma organizacédo. Isso vai ao encontro do que

defenderam Silveira e Cordova (2009),

Os pesquisadores que utilizam os métodos qualitativos buscam explicar o
porqué das coisas, exprimindo o que convém ser feito, mas ndo quantificam
os valores e as trocas simbélicas nem se submetem a prova de fatos, pois os
dados analisados sdo ndo-métricos (suscitados e de interacéo) e se valem de
diferentes abordagens. (Silveira e Cérdova, 2009, p. 31)

Seguindo o pensamento das autoras, o propésito dessa abordagem qualitativa
€, desse modo, interpretar, compreender e explicar processos que nao podem ser
reduzidos a operacionalizacdo de variaveis. Além disso, a linha qualitativa, consoante
Oliveira (2011), analisa os dados, buscando seu significado. Para isso, ela toma como
base a percepc¢éo do seu fendbmeno no contexto em que se insere. Ainda, segundo o
autor, a utilizacdo da descricdo qualitativa tem o intuito de observar ndo apenas a
aparéncia do fendbmeno como também suas esséncias, objetivando explicar sua
origem, suas relagdes e mudancgas, tentando incluir as consequéncias.

Também n&o se pode deixar de destacar que, conforme Flick (2009, p.20), “A
pesquisa qualitativa é de particular relevancia ao estudo das relagcbes sociais devido
a pluralizacdo das esferas de vida”. Dessa forma, pode-se afirmar que ha uma
pluralidade de relacdo social neste estudo, uma vez que esta pesquisa é desenvolvida
a partir da analise de reda¢bBes produzidas por participantes do Enem - cuja
diversidade social é conhecida - para a leitura de integrantes da Banca avaliativa, que,
embora devam atender aos critérios expostos pela Banca para se tornarem
avaliadores das redacdes do Enem, também podem ser caracterizados como dotados
de diversidade social.

Por conseguinte, é fundamental afirmar que os aspectos fundamentais do
trabalho qualitativo consistem na escolha adequada de métodos e teorias
convenientes. Também envolvem o reconhecimento e a andlise de diferentes

perspectivas, as reflexdes dos pesquisadores acerca das pesquisas como parte do
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processo de producédo de conhecimento e, por fim, consistem na variedade de
abordagens e métodos, segundo Flick (2009).

Além disso, conforme explica Massmann (2017, p.95), “tdo importante quanto
a explanagdo do quadro tedrico é a apresentacdo do corpus e dos pressupostos
tedricos metodologicos da pesquisa”’. Nessa perspectiva, 0s pressupostos
metodoldgicos, assim considerados como ferramenta para o tratamento e a analise
do corpus (Idem, ibidem), abrangem a leitura desse corpus e a analise.

Selecionado o corpus, deu-se inicio a primeira etapa do tratamento do corpus,
a qual compreende a leitura dos textos, obtidos por meio da Cartilha de Redacao 4.0
de Lucas Felpi, participante do Enem em 2018, que conquistou a nota maxima na
redacdo e, desde entdo, apos a divulgacdo das notas e dos espelhos —versdo
digitalizada do texto escrito a mao - pelo Instituto Nacional de Ensino e Pesquisa
(INEP), reune redacdes nota 1000 do Enem, que s&o publicadas nessa cartilha, na
internet, com a devida autorizacao dos autores dos textos.

E necesséario esclarecer que o universo da redacdo nota 1000 do Enem
contempla a Matriz de Referéncia para Redagéao do Enem, que apresenta um guia de
avaliacdo das redacOes dos participantes, estabelecido com base em cinco
competéncias analisadas para a avaliacdo dos textos produzidos pelos participantes.
A primeira Competéncia da Matriz avalia o dominio que os participantes desse exame
apresentam em seus textos quanto a modalidade escrita formal da Lingua
Portuguesa. Essa avaliacdo é pautada pelo que dispde a norma padrdo e considera
gue o dominio dessa norma esta estratificado em niveis que contemplam aspectos de
ordem léxico-gramatical e de construcdo adequada de periodos e frases, garantindo
a fluidez da leitura.

A Competéncia Il da Matriz de Referéncia para Redacédo do Enem trata dos
elementos essenciais da produgao textual, ou seja, o tema e o tipo de texto. Ela avalia
como o participante se apropria da Proposta de Redagdo — aplicando conceitos de
véarias Areas de Conhecimento para desenvolver o tema de forma plena e consistente
—, bem como do texto dissertativo-argumentativo, demonstrando conhecimento sobre
os limites estruturais da tipologia textual em prosa.

Desse modo, nesta competéncia, avaliam-se trés pontos principais: a
compreensao da proposta de redacéo; a aplicacdo de conceitos e argumentos
socioculturais - podem ser aluséo historica, citacéo de autoridade na area, fato social,

dados estatisticos, filme, livro, reportagens, entre outros -, que embasem a
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apresentacao do tema, a defesa da tese, o tema, que sejam produtivos e que possam
desenvolver a argumentacdo com pertinéncia; e a estrutura do texto dissertativo-
argumentativo que apresenta introdugéo, desenvolvimento e concluséo.

A Competéncia Il da Matriz de Referéncia para Redagdo do Enem avalia a
capacidade do participante de “selecionar, relacionar, organizar e interpretar
informacdes, fatos, opinides e argumentos em defesa de um ponto de vista”. Esse
descritor estabelece que a Competéncia avalia a construcado de sentido do texto,
reconstruindo o caminho percorrido e os recursos mobilizados pelo participante na
argumentacao. Espera-se, portanto, que, nessa etapa de escolaridade, o participante
seja capaz de selecionar os argumentos mais adequados e organiza-los de forma
clara e estratégica a partir de um projeto que subjaz ao texto, ao mesmo tempo em
gue relaciona e interpreta as informacfes para o desenvolvimento de uma efetiva
defesa do ponto de vista.

De acordo com a Matriz de Referéncia para Redacao do Enem, a Competéncia
IV se destina a avaliar a capacidade de o participante demonstrar conhecimento dos
mecanismos linguisticos necessarios para a construcdo da argumentacao. Isso
significa que, nesta Competéncia, é analisado como o participante se vale dos
recursos coesivos para articular os enunciados de seu texto.

E, por fim, a prova de redacdo do Exame Nacional do Ensino Médio (Enem)
diferencia-se das provas de producédo de texto dissertativo-argumentativo de outros
exames, porque exige a elaboracdo de uma proposta de intervencéo para o problema
apresentado pelo tema, considerando os direitos humanos. Essa proposi¢cao vai ao
encontro do que promulgam a Constituicdo Federal de 1988 e a Lei de Diretrizes e
Bases (LDB) no que tange aos seguintes objetivos da formacao do estudante: o pleno
desenvolvimento do educando e seu preparo para o exercicio da cidadania (BRASIL,
1988; 1996).

Na prova de redacdo, essa exigéncia € avaliada na Competéncia V, a qual,
segundo a Matriz de Referéncia para Redacdo do Enem, determina que o participante
deve “Elaborar proposta de intervencao para o problema abordado, respeitando os
direitos humanos” (Brasil, 2019, p. 8). Assim, verifica-se, na Competéncia V, se 0
participante demonstra ter construido, ao longo de sua formacédo, conhecimentos para
propor, em seu texto, uma intervengdo para um problema de ordem social, cientifica,

cultural ou politica, sem ferir os direitos humanos.
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Essas competéncias, conforme o Documento Basico 2000, baseiam-se nos
documentos de apoio para a formulacdo do ENEM e contemplam a questdo do

exercicio da cidadania, como se observa na introducdo do Documento Basico.

O ENEM sera realizado anualmente, com o objetivo fundamental de avaliar o
desempenho do aluno ao término da escolaridade basica, para aferir o
desenvolvimento de competéncias fundamentais ao exercicio pleno da
cidadania. As tendéncias internacionais, [...], acentuam a importancia da
formacdo geral na educagéo bésica, ndo s6 para a continuidade da vida
académica como, também, para uma atuacao autdbnoma do sujeito na vida
social. (INEP, 2002, p.1).

Nessa perspectiva, destaca-se que cada uma das cinco competéncias,
contempladoras do exercicio da cidadania, tem seu objetivo de avaliacdo, assim
totalizando a nota maxima que € mil. No entanto, este estudo focara especialmente
nas competéncias de niameros 2 e 3, no uso do repertério sociocultural pertinente e
produtivo, considerado pela competéncia 2, e nas estratégias argumentativas usadas
para fundamentar os argumentos no desenvolvimento da redacéo, avaliadas pela
competéncia 3.

Acerca da competéncia 2, este estudo considera, entdo, a aplicacédo de
conceitos e argumentos de varias areas de conhecimento que podem ser utilizados
como suporte para os argumentos selecionados em defesa da tese apresentada pelos
participantes na redacao. O repertdrio sociocultural, para o Enem, € o conhecimento
gue o participante tem sobre varios assuntos, tais como filosofia, sociologia, histéria,
politica, economia, saude, dentre outros.

Para isso, séo consideradas e avaliadas as habilidades de leitura e escrita dos
candidatos. Tais habilidades tém um papel muito importante na escrita da redacéo
(BRASIL, 2021), j& que € a partir de uma vivéncia de leitura que os participantes do
exame se tornam capazes de produzir uma redagcdo com argumentos que sustentam
a tese apresentada, trazendo consigo informacdes que envolvem outras areas de
conhecimento.

Sobre a competéncia 3, este trabalho observa especificadamente a selecao das
informacdes, dos fatos, das opinides e dos argumentos que sustentam a tese
apresentada na redagdo. A competéncia considera o desenvolvimento dos
argumentos, pois é por meio disso que a tese dos participantes é explicitada e

defendida com coeréncia. Tais argumentos devem fazer sentido, pois nessa
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competéncia o participante do Exame Nacional do Ensino Médio (ENEM) demostra
habilidade de realizar uma producao textual coerente quanto a argumentacao.

O passo seguinte consistiu em criar um sistema de identificacdo dos textos que
compdem o corpus. O universo desta pesquisa (universo) constitui-se de 18 redacdes
nota 1000 produzidas no Enem 2021, ano em que somente 22 participantes atingiram
a nota maxima na redacdo. Entre essas redacdes, selecionaram-se 02 textos para
constituir o corpus desta pesquisa.

A terceira etapa consistiu no tratamento do material linguistico, a partir da
construgdo de um mecanismo — uma tabela de identificagdo desse material - que
auxiliou no reconhecimento dos elementos linguisticos mobilizados para a producéo
do texto argumentativo. Na etapa seguinte, foi proposta a analise que destacou 0s
principais fendmenos identificados nos textos selecionados.

As etapas propostas sao consolidadas com a andlise, em que se investiga a
organizagcdo argumentativa do conjunto de redagdes que compdem o corpus da
pesquisa especialmente a partir do referencial teérico de Aristoteles (2005), Reboul

(2004), Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), dando, assim, sentido a pesquisa.

4.1 Analises dos textos selecionados

4.1.1 A proposta de redacao de 2021

Em 2021, o Enem apresentou ao participante como proposta de redagéo a
seguinte frase-tema: “Invisibilidade e registro civil: garantia de acesso a cidadania no
Brasil”. Desse modo, o tema do Enem regular 2021 traz a proposta de associacao
entre os termos-chave expostos na frase tematica: “invisibilidade”, “registro civil”,
“acesso a cidadania”.

Como em todas as edi¢des anteriores do exame, foram dadas instrugdes para
orientar o candidato a redigir um texto dissertativo-argumentativo sobre o tema,
apresentando uma proposta de intervencdo para o problema abordado que
respeitasse os direitos humanos. Para o embasamento da discussdo, a proposta
apresentou uma coletanea com 4 textos motivadores de diferentes fontes e géneros
discursivos, cuja interpretacéo visa auxiliar o participante a situar-se em relacdo aos

conceitos-chave da frase-tema.
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O Texto 1 constitui um fragmento de uma tese de doutorado cuja autora
descreve uma cena flagrada por ela no Rio de Janeiro, vista no seu estudo de campo:
idas e vindas de pessoas pobres e marginalizadas para a obtencdo da certiddo de
nascimento na Vara da Infancia e Juventude, localizada na Praca Onze, parte do
centro historico da cidade. Nesse texto 1, aparece o conceito de invisibilidade social e
sua relacdo com o registro civil.

O Texto 2, por sua vez, apresentou um fragmento de uma matéria jornalistica,
a qual situou o candidato quanto a gratuidade do registro, garantido pela Lei n°
9.534/97, e ofereceu um infografico com o nimero de pessoas sem registro em cada
regido brasileira, destacando-se a regido sudeste com 1,15 milhdo. Com isso, o texto
2 garantiu o dimensionamento e a problematizacdo da questao proposta.

Ja o Texto 3 possibilitou a compreensdo da importancia da certiddo de
nascimento como documento inicial na vida do cidad&do, ao indica-la como um
instrumento que garante uma série de outros direitos civis ao cidaddo, como € o caso
dos direitos educacionais, politicos, trabalhistas e outros beneficios sociais.

Tais informacdes apresentadas pela coletanea encontram sua sintese no Texto
4, cartaz de uma campanha dos defensores publicos na defesa pelo direito a
documentacédo pessoal dos individuos invisibilizados. Assim, este ultimo texto articula-
se ao Texto 1, que aludiu a Vara da Infancia e Juventude, e situa-se como uma

possivel sugestao a criacdo de medidas de solugdo ao problema.

4.1.2 O percurso para a analise das redacoes

Em um primeiro momento, antes de apresentar as analises dos textos
selecionados, é importante reforcar o percurso analitico percorrido para esta etapa do
estudo. Nesse sentido, com base no sistema retérico e na argumentacao, constatados
para serem componentes do género “redagao do Enem”, pode-se asseverar que 0s
textos analisados neste trabalho se organizam no sistema retérico, sistematizado por
Aristoteles. Essa afirmativa se justifica pelo fato de que as reda¢cdes apresentam as
partes do discurso, as quais sdo componentes essenciais para a constru¢cao de um
discurso eficaz, consoante Aristoteles (2005).

Com alicerce nesse sistema, pode-se identificar nas redagdes o exordio (a

chamada Introducédo), cujo objetivo é estabelecer uma conexdao com o auditorio de
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maneira favoravel e prepara-lo para o tema que sera apresentado e para a tese que
sera defendida. Também se observa a presenca da Narracdo e da Confirmacéo
(desenvolvimento do texto), em que, primeiramente o orador apresenta os fatos ou o
contexto do assunto em discussdo de modo claro e conciso, fornecendo as
informagcBes necessarias para que o auditério compreenda o argumento a ser
desenvolvido; a segunda é a parte das provas, em que 0 orador apresenta seus
argumentos e suas evidéncias para apoiar sua tese. Aristételes (2005) destaca a
importancia do éthos, do pathos e do l6gos nesta secdo, em que orador deve
estruturar seus argumentos de maneira l6gica e persuasiva, utilizando, para isso,
estratégias argumentativas como exemplos, testemunhos e raciocinios solidos.

Por fim, vé-se a Peroracédo (Concluséo), parte em que o orador recapitula os
pontos principais do discurso. Esta se¢ao serve para reforgar a persuasao, resumindo
0s argumentos e deixando uma impressao duradoura no auditério. No Enem, essa é
a parte do texto em que comumente é colocada a proposta de intervencéo para o
problema desenvolvido na redacéo, intervencéo essa solicitada como obrigatéria pela
prova e avaliada pela Competéncia 5 da grade de avaliacdo da redacdo do Enem.

Desse modo, o orador primeiro expde o tema e a sua tese sobre o assunto,
depois emprega argumentos e constréi propostas de intervencdo que intentam
convencer o auditério a quem ele se direciona — eis aqui a argumentacao interativa
defendida neste estudo — e, por fim, reforca o que defendeu além de propor
intervencao. Nesse caso, o auditorio é constituido pelos dois primeiros avaliadores da
redacdo, integrantes da Banca examinadora do concurso, e, quando necessério, em
caso de disparidade nas notas, por outros avaliadores que sdo mobilizados para
auxiliar na resolucao dessa disparidade.

Com relagdo a argumentacdo, a abordagem deste estudo concebe a
argumentacao retérica, que, conforme Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), focaliza
0 processo e as técnicas de persuasao a fim de se chegar a um acordo com o
auditério, e a argumentacao interacional, que, consoante Gréacio (2016), volta-se para
as trocas ocorridas em interacdes especificamente argumentativas.

Além disso, é cabivel lembrar que, para que haja possibilidade de persuaséo,
€ preciso que, de acordo com Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), a fundamentacao
atinja o que o outro, no caso o auditorio, considera real ou preferivel, com o que esse
outro se compromete (em maior ou menor grau). Nesse sentido, a for¢a de influéncia

do argumento vem, em partes, dos acordos entre os participantes da interacdo. Assim,
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guanto aos tipos de acordo e as técnicas argumentativas presentes nas redacgoes,
observa-se que, conforme o tipo de acordo, h4 uma tendéncia para a escolha do
argumento. Dessa maneira, 0 autor, para manter uma relacéo interacional com o seu
auditério (no caso do Enem, com os avaliadores do texto), faz escolhas que revelam
a defesa de pontos de vista. Para isso, ele recorre ao tipo de acordo que melhor
possibilite essa interacdo e, consequentemente, recorre as técnicas argumentativas
gue fundamentem as escolhas realizadas por ele.

A partir disso, em termos metodologicos, as andlises iniciam com a
interpretacdo da redagéo, com a apresentacdo do assunto de que ela trata, conforme
0 escrevente disse. Em seguida, sdo evidenciados os elementos de que o orador
precisou para contextualizar o tema (elementos tematicos), os paragrafos e sua
organizacdo interna, com tépico frasal, argumentos secundarios, estratégias
argumentativas. Observam-se também a quantidade de periodos e o uso de
elementos coesivos.

Em seguida, observa-se o uso das partes do sistema-retorico e a circulacao
das estratégias argumentativas. Nessa circulacdo, localiza-se em cada paragrafo
quais foram as estratégias que foram usadas em relagdo ao argumento e 0S
operadores argumentativos que ajudam nas estratégias. Nessa etapa, também se
analisa a interacao entre as estratégias argumentativas com o proposito de avaliar a

coeréncia no uso delas.

4.1.3 Analise das redacdes

Uma vez que o objetivo maior deste trabalho € observar como ocorre o uso das
técnicas argumentativas apresentadas com vistas a tornar o argumento a elas
conectado convincente e persuasivo, analisam-se a seguir 02 redac¢des produzidas
pelos participantes no Enem 2021, 12 aplicacéo, cuja nota atribuida pelos avaliadores
foi a maxima, 1000. Os textos foram escritos a partir da instrucao da prova de redacéao
do exame, que solicitou aos participantes a escrita de um texto dissertativo-
argumentativo de, no minimo, 08 linhas e, no maximo, 30 linhas sobre o tema
“Invisibilidade e registro civil: garantia de acesso a cidadania no Brasil’. Para
embasamento dos participantes em relacdo ao tema, a prova ofereceu os quatro

textos motivadores descritos na se¢ao anterior.
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E importante recordar que os textos selecionados para este estudo foram
divulgados na Cartilha Redacédo a Mil 4.0, a qual € publica. Todos eles sao constituidos
de quatro paragrafos, organizados de acordo com a estrutura prevista para um texto
dissertativo-argumentativo: introducdo, desenvolvimento e concluséo, que remetem
as partes do discurso, referidas por Reboul (2004): Exoérdio, Narracao, Confirmacgéo e
Peroracéo.

As redacdes selecionadas foram identificadas neste trabalho como analise 01
e andlise 02. O foco maior das analises foi dado ao desenvolvimento (parte em que
se constroem a Narragdo e a Confirmacéo), visto que é nele em que as estratégias
argumentativas mais aparecem, embora ndo se ignorem as demais partes
constituintes do texto. Desse modo, optou-se por fazer a analise a cada paragrafo
visando facilitar o modo de compreensao e, também, o padrdo comumente ensinado
na escola, em que se estuda a producéo textual de forma fragmentada, considerando-
se as trés partes do texto: introducdo, desenvolvimento e conclusao.

Para facilitar a visualizacdo dos elementos analisados, foram reproduzidas as
versdes completas das duas redacdes. A versao escrita a médo de cada uma delas
encontra-se em anexo neste trabalho. Cada paragrafo foi identificado conforme a
ordem em que aparece no texto: primeiro, segundo, terceiro e quarto para haver

melhor referenciacdo das partes do texto nas analises expostas a seguir.

Andlise 1

A obra modernista "Vidas Secas", produzida por Graciliano Ramos, retrata a histéria de
vulnerabilidade socioeconémica enfrentada por Fabiano e seus dois filhos, os quais eram chamados
por seu pai de filho mais novo e mais velho, ndo possuindo seus nomes registrados durante o
desenvolvimento do enredo. Ao sair do campo literario e fazer uma andlise da atual conjuntura
brasileira, nota-se ainda a invisibilidade associada ao acesso das pessoas ao registro civil, visto que
tal problema é negligenciado por diversos segmentos sociais e politicos. A partir desse contexto, é
fundamental entender o que motiva essa situacdo irregular de documentagéo e o principal impacto
para a sociedade, a fim de que o acesso a Cidadania seja eficiente.

Diante desse cenario, percebe-se que a invisibilidade acerca da questéo do registro civil € motivada
pela falta de uma politica publica eficaz que regularize essa problematica. Isso ocorre,
principalmente, porque, como ja mencionado nos estudos da antropéloga Lilia Schwarcz, ha a pratica
de uma politica de eufemismos no Brasil, ou seja, determinados problemas tendem a ser suavizados
e ndo recebem a visibilidade necessaria. Sob essa 6tica, € perceptivel que o reduzido debate sobre
a importancia da certiddo de nascimento e de outros documentos, bem como a baixa presenca de
estratégias para facilitar 0 acesso a pessoas de baixa renda dificultam a mudanca dessa situacéo
preocupante. Desse modo, enquanto a desinformagdo e a assisténcia precaria se mantiverem, a
procura pelo registro de nascimento sera reduzida.

Outrossim, convém pontuar que o principal efeito negativo disso é o afastamento desses grupos néo
registrados dos espacos publicos, em especial da escola e do mercado de trabalho. Tal situagdo é
discutida no livro "A cidadania no Brasil: o longo caminho", do historiador José Murilo de Carvalho,
ao sustentar que a desigualdade social impede a constru¢cdo de uma sociedade mais justa e
equitativa. Ao seguir essa linha de pensamento, a medida que o individuo ndo tem seus documentos
regularizados, a possibilidade da inclusdo no meio escolar e no laboral diminui, uma vez que tais
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papéis sao pré-requesitos para se matricular e ser, posteriormente, contratado por uma empresa. A
titulo de exemplo, o Brasil é o 9° pais mais desigual do mundo, conforme o IBGE. Dessa maneira,
observa-se como esse problema promove vulnerabilidade.

Portanto, a invisibilidade associada ao registro civil no Brasil precisa ser revertida. Para isso, € fulcral
gue o Poder Executivo Federal, mais especificamente o Ministério da Cidadania, estimule acdes
estratégicas para ampliar o nidmero de pessoas registradas oficialmente, principalmente nas
comunidades pobres. Essa iniciativa ocorrera por meio da implantagdo de um "Projeto Nacional de
Incentivo a Formalizacéo da Documentacéo Pessoal”, o qual ird contar tanto com o aumento do envio
de assistentes sociais para verificar a situacéo do registro nas residéncias. Isso sera feito a fim de
conter o impacto social desse problema e aumentar a cidadania. Afinal, casos como o do livro "Vidas
Secas" precisam ser reduzidos."

Corpus da pesquisadora

A redacédo da primeira analise constitui um texto dissertativo-argumentativo, em
modalidade escrita formal da lingua portuguesa. Ela foi redigida no Enem 2021, a
partir da seguinte frase tematica: Invisibilidade e registro civil: garantia de acesso a
cidadania no Brasil. Consoante o comando da prova de redac¢é&o, o orador selecionou,
organizou e relacionou, de forma coerente e coesa, argumentos e fatos para defesa
de seu ponto de vista. Além disso, a redacao foi organizada em quatro paragrafos,
sendo um de introducao, dois de desenvolvimento e um de conclusédo, conforme se
pode visualizar na reproducéo da Redacgéo 1, anexo 2. Com isso, 0 texto apresenta
as partes do Sistema Retorico: exdrdio, narracdo, confirmacédo e peroracao.

Ao se interpretar o texto, o assunto do qual ele trata, constata-se que a redacao
faz uma analise critica da invisibilidade social e da exclusdo resultantes da falta de
registro civil no Brasil. Para isso, utiliza o livro "Vidas Secas" de Graciliano Ramos,
publicado pela primeira vez em 1938, como ponto de partida para essa reflexdo. A fim
de estabelecer uma contextualizagcdo da obra com o tema da redacdo, o orador
destaca no exoérdio a vulnerabilidade socioecondmica dos personagens Fabiano e
seus filhos, que, por ndo terem seus nomes formalmente registrados, refletem a
situacdo de muitas pessoas que ainda hoje vivem sem documentacao no pais.

Além disso, o texto explora como a auséncia de uma politica publica eficaz para
garantir o acesso ao registro civil contribui para a marginalizacdo desses individuos,
0 que, para o orador, constitui 0 que motiva a existéncia do problema da invisibilidade.
De acordo com a redagdo, a pratica de eufemismos, como apontado pela antropéloga
Lilia Schwarcz, suaviza a gravidade do problema e impede uma discussdo mais ampla
sobre o tema. A falta de informacédo e assisténcia adequada dificulta o acesso ao

registro civil, especialmente para pessoas de baixa renda.
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Em adicdo, a redacdo argumenta que a falta de documentacéo afasta as
pessoas de espacos publicos essenciais, como a escola e o mercado de trabalho,
reforcando a desigualdade social no Brasil, conforme discutido pelo historiador José
Murilo de Carvalho. O orador aponta, com isso, que, que sem documentos, 0S
individuos ndo conseguem se matricular em escolas ou serem contratados
formalmente.

Por fim, na peroracao, o texto propde uma solucéo sugerindo que o Ministério da
Cidadania implemente um "Projeto Nacional de Incentivo & Formalizagdo da
Documentacao Pessoal", que enviaria assistentes sociais para verificar a situagéo de
registro nas comunidades mais pobres. Para o orador, isso ajudaria a reduzir os casos
de excluséo social e invisibilidade, como o vivido pelos personagens de "Vidas Secas".
Com essa etapa argumentativa final, o orador atende a uma das Competéncias do
Enem, a 5, que exige a presenca de uma proposta de intervencao para o problema
abordado. Com isso, 0 argumenta que, para garantir o acesso a cidadania e reduzir a
vulnerabilidade social, é necessario ampliar o acesso ao registro civil por meio de
politicas publicas eficazes.

Em seguida, analisa-se a estrutura dos paragrafos da redacao, considerando
sua organizacgao, o uso de elementos coesivos, a extensédo (em linhas e frases) e a
relacdo entre os paragrafos. Aqui também se observam na redacdo as partes do
sistema-retorico criado por Aristoteles. A andlise se inicia pela peroracéo (introducéo),

construida no primeiro paragrafo:

Primeiro paragrafo

A obra modernista "Vidas Secas", produzida por Graciliano Ramos, retrata a histéria de
vulnerabilidade socioeconémica enfrentada por Fabiano e seus dois filhos, os quais eram chamados
por seu pai de filho mais novo e mais velho, ndo possuindo seus nomes registrados durante o
desenvolvimento do enredo. Ao sair do campo literario e fazer uma andlise da atual conjuntura
brasileira, nota-se ainda a invisibilidade associada ao acesso das pessoas ao registro civil, visto que
tal problema é negligenciado por diversos segmentos sociais e politicos. A partir desse contexto, é
fundamental entender o que motiva essa situacdo irregular de documentacéo e o principal impacto
para a sociedade, a fim de que o acesso a Cidadania seja eficiente.

Corpus da pesquisadora

No primeiro paragrafo, identificam-se sete linhas, organizadas em trés frases,
trés periodos compostos. Esse é o paragrafo de introducdo — exordio, para Aristoteles
(2005) -, o qual apresenta uma estrutura coordenada em suas ideias. Ele comeca
apresentando a obra "Vidas Secas" de Graciliano Ramos, faz uma conexao com a

realidade social brasileira e finaliza com o estabelecimento da importancia de discutir
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a invisibilidade social pela auséncia do registro civil, sua causa e seu impacto na
cidadania.

Quanto aos elementos coesivos, observa-se 0 uso de um conector que articula
a transicdo entre o exemplo literario e a realidade social: "Ao sair do campo literario
e fazer uma andlise da atual conjuntura brasileira", 2° periodo. Também ha a conexao
da andlise da conjuntura com a necessidade de discutir as causas e impactos da
auséncia de registro civil por meio do conector "A partir desse contexto”. Assim, ha
uma unidade no paragrafo que introduz a redacao.

Quanto aos estudos retdrico-argumentativos, observa-se, desde o Exérdio,
presente no primeiro paragrafo, qual seja: a perspectiva da retérica argumentativa,
gue destaca como os elementos do texto introduzem o tema e constroem-no com uma
base sélida para o desenvolvimento da argumentacdo. A tese do orador esta
implicitamente introduzida na dltima frase do paragrafo, quando ele indica que é
necessario entender as causas e 0s impactos da falta de registro civil, abrindo o
espaco para a argumentacao que vira nos proximos paragrafos e que sera concluida
no ultimo.

Os elementos da retérica, usados para a persuasao do auditério aparecem em
todo o texto. No exordio, o Ethos, que, para Meyer (2007), remete a credibilidade do
orador, demonstra-se a partir do uso de referéncias culturais. Ele é um dos trés modos
de persuasao, segundo Aristoteles (2005). Nesse sentido, o orador constréi a
credibilidade ao mencionar um classico da literatura brasileira, "Vidas Secas", de
Graciliano Ramos, uma obra reconhecida pela critica social que faz ao retratar a
miséria e a invisibilidade dos personagens. Ao trazer uma referéncia tdo respeitada, o
autor demonstra conhecimento literario e uma capacidade de relacionar arte com
guestdes sociais contemporaneas. Ha4 também um tom impessoal e académico por
parte do orador, o qual revela um estilo de escrita formal e objetivo, com linguagem
técnica (como "vulnerabilidade socioecon6mica" e "invisibilidade associada ao acesso
das pessoas ao registro civil'), a qual refor¢ca a autoridade do autor e sua seriedade
no trato do tema.

Outro modo de persuasao é o Logos, que, para Aristételes (2005), constitui uma
prova de persuasdo a qual reside no proprio discurso e revela um apelo a logica, a
raz&o. Isso é visualizado no primeiro paragrafo a partir de uma relagéo logica entre
literatura e realidade social, em que o orador utiliza a l6gica ao tracar um paralelo entre

a invisibilidade dos personagens de "Vidas Secas", que ndo tém nomes, e a realidade
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de muitas pessoas no Brasil que, do mesmo modo, ndo possuem registro civil. Ele
aponta a negligéncia desse problema por setores sociais e politicos, estabelecendo
uma conexao clara entre a obra literaria e a situacéo atual. Além disso, o orador nao
s0 introduz de forma racional o problema central da redagéo: a falta de registro civil e
seus impactos na cidadania - utilizando termos como "negligenciado”, "invisibilidade"
e "acesso a Cidadania" para construir uma linha de raciocinio que sera aprofundada
nos paragrafos seguintes-, como também propde o objetivo da discussdo na
finalizacdo do exodrdio. Ele termina com uma clara formulagcdo da questdo a ser
debatida: entender o que motiva a falta de registro civil e quais sdo seus impactos na
sociedade. Esse € um elemento essencial na construcdo da argumentacao, pois
apresenta o problema de forma estruturada, a ser analisado nos paragrafos seguintes.
Em relacdo ao ultimo modo de persuasédo, o Pathos - o apelo emocional, para
Aristételes (2005) -, esta perceptivel no exdrdio com a evocacdo de sentimentos por
meio da vulnerabilidade. Para isso, o orador menciona a obra "Vidas Secas", que trata
de miséria e exclusao social, que desperta no leitor uma carga emocional relacionada
a realidade dura dos personagens e, por extenséo, a condicdo de muitos brasileiros
gue vivem a margem da sociedade. Nesse sentido, a invisibilidade dos filhos de
Fabiano, sem nome proprio, gera empatia ao conectar essa situacdo com a privagao
de direitos basicos, como o registro civil. Além disso, o orador usa termos impactantes,
como "vulnerabilidade", "negligenciado” e "invisibilidade™ para provocar no leitor uma
sensacao de urgéncia e gravidade sobre o tema, influenciando emocionalmente o
entendimento da problematica. Por fim, no exdrdio também é possivel identifica o uso
de exemplo concreto, "Vidas Secas”, para ancorar a discussao em um exemplo de
facil compreensdo, que facilita o envolvimento do leitor com o problema da
invisibilidade social.
Em sequéncia, analisa-se a circulagdo das estratégias argumentativas. Com
base no entendimento da importancia das estratégias argumentativas, iniciou-se a
analise da redacédo pelo primeiro paragrafo do texto, buscando identificar qual (is)
estratégia (s) argumentativa (s) foi selecionada(s) pelo orador para a defesa de seu
posicionamento. Nesse sentido, Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014) defendem que
0 escritor deve dispor de recursos argumentativos a fim de que possa persuadir seu
publico e também convencé-lo, ja que convencer € muito mais do que persuadir, é

levar o outro a aceitar as ideias expostas no texto.
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A partir disso, foi identificada, j& no Exérdio — primeiro paragrafo-, a construcao
do argumento para a apresentacdo da tese que sera defendida na sequéncia da
redacdo. A tese de que ainda existe a invisibilidade associada ao acesso das pessoas
ao registro civil foi apresentada a partir de um argumento que fundamenta a estrutura
do real: a llustrag&o. Para Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), a ilustracdo possibilita
a generalizacao a partir de um caso particular.

Quando o orador cita a obra modernista “Vidas Secas”, escrita por Graciliano
Ramos, a qual, segundo o texto, “retrata a historia de vulnerabilidade socioecondmica
enfrentada por Fabiano e seus dois filhos, os quais eram chamados por seu pai de
filho mais novo e mais velho, ndo possuindo seus nomes registrados durante o
desenvolvimento do enredo”, observa-se o uso da llustracdo como técnica
argumentativa. O intuito € mostrar ao avaliador da redacdo, em um processo de
argumentacdo interativa, que a histéria que se passa no caso especifico dos
personagens da obra também acontece com muitas pessoas no contexto brasileiro, o
gue se percebe com o anuncio da tese: “Ao sair do campo literario e fazer uma analise
da atual conjuntura brasileira, nota-se ainda a invisibilidade associada ao acesso das
pessoas ao registro civil”.

No entanto, nessa parte, apesar de este texto ter recebido a nota maxima,
identifica-se uma incoeréncia na relacdo de ilustracdo. O que o argumento por
ilustracdo aponta é que os filhos do personagem principal, Fabiano, ndo possuem
nome registrado e que toda a familia enfrenta uma suscetibilidade econémica.
Contudo, ao fazer a generalizacéo, para a realidade atual do contexto brasileiro, a
coeréncia se torna falha, visto que a ilustracdo se da com aspectos diferentes: na
histéria da obra, fala-se vulnerabilidade socioecondmica e da auséncia de nome; ja na
realidade do Brasil se fala da invisibilidade associada ao acesso das pessoas ao
registro civil, o que é diferente em sentido e traduz a falha na coeréncia dessa relacéo
ilustrativa da obra, um caso particular para Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), com
a realidade das pessoas sem acesso ao registro civil, uma generalizacéo.

Pode-se afirmar, no entanto, que o uso produtivo do repertorio sociocultural
ocorreu, ja que ha imbricacdo do repertoério na sequéncia discursiva € visivel no
fragmento “Ao sair do campo literario e fazer uma analise da atual conjuntura
brasileira” — mesmo que sem coeréncia. Desse modo, é possivel que esse uso
produtivo tenha levado o avaliador do texto — o auditorio para o orador - a ndo perceber

a falta de coeréncia presente.
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Quanto ao uso dos operadores argumentativos, observa-se em “Ao sair do
campo literario” uma transicao da ficcdo para a realidade, conectando a ilustracdo
literaria a realidade brasileira atual. Esse operador € fundamental para a
argumentagéo, pois permite ao orador usar uma ilustragdo concreta para demonstrar
como a obra reflete uma situacgdo social real.

Por dltimo, analisa-se a presenca da argumentacao interacional que, segundo
Gracio (2011, p.122), pressupde que “a fala de cada um nao € dissociavel da fala do
outro”, observa-se nesta redacdo a presenca da argumentacéo interativa focada na
relacdo dialégica entre o orador e o auditorio (neste caso, o avaliador), ja que aquele
tenta envolver este de forma reflexiva na construcdo da argumentacdo. Com isso, 0
orador frequentemente antecipa possiveis objecdes, questionamentos ou duvidas do
auditério (mesmo que implicitamente), utilizando estratégias retéricas para estimular
a reflexao critica e engajar esse auditorio.

Para esse fim, consta-se um apelo ao Conhecimento Comum a partir do uso
de referéncias conhecidas, como a obra "Vidas Secas" de Graciliano Ramos, presente
no exordio, primeiro paragrafo, a antropologa Lilia Schwarcz e o historiador José
Murilo de Carvalho, figuras amplamente reconhecidas no cenario académico
brasileiro, presentes na Confirmacéo. Esse tipo de referéncia ndo apenas solidifica a
argumentacao, mas também estabelece uma ponte de compreensao com o auditorio,
gue pode compartilhar esse conhecimento ou ser incentivado a refletir sobre essas
referéncias. Esse apelo a cultura comum promove uma conexao imediata, o que
permite ao auditdrio se sentir parte da discussao.

Além disso, o orador cria uma provocacao reflexiva, pois sujeita o auditorio a
refletir sobre a atual conjuntura brasileira ao fazer uma relacéo entre a ficgao literaria
e a realidade contemporanea. Desse modo, o uso do exemplo da invisibilidade social
vivida por Fabiano e sua familia em "Vidas Secas" leva o leitor a pensar sobre como
a falta de registro civil € uma questdo que ainda presente e € negligenciada no
contexto brasileiro. Assim, essa conexao entre passado e presente convida o auditorio
a questionar se o progresso social e politico foi suficiente, o que incentiva uma
participacdo ativa do auditorio no processo reflexivo.

Essa mesma narrativa também constr6i um apelo emocional e uma conexao
humana, os quais garantem a argumentacao interacional. Ao citar o enredo dos filhos
de Fabiano, o orador destaca a auséncia de nomes dos meninos, chamados pelo pai

de “menino mais velho e menino mais novo”, o que se torna um poderoso simbolo de
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desumanizacéo e invisibilidade social, que ressoa com a realidade de muitas pessoas
gue nao possuem documentacdo no Brasil. Essa escolha narrativa feita pelo orador
apela a empatia do auditério, o qual pode se sentir compelido a refletir sobre a
importancia de garantir a cidadania e os direitos humanos bésicos para todos. Assim,
mesmo que esse auditério (no caso o avaliador do Enem) ndo se manifeste
ativamente, ele se torna parte desse processo da argumentacao interativa e mostra o
entendimento das pretensdes do orador por meio da atribuicdo da nota maxima na
redacao.
A seguir h&a a analise do segundo paragrafo da redagéo.

Segundo paragrafo

Diante desse cenario, percebe-se que a invisibilidade acerca da questdo do registro civil é
motivada pela falta de uma politica publica eficaz que regularize essa problematica. Isso ocorre,
principalmente, porque, como ja mencionado nos estudos da antropéloga Lilia Schwarcz, ha a prética
de uma politica de eufemismos no Brasil, ou seja, determinados problemas tendem a ser suavizados
e ndo recebem a visibilidade necessaria. Sob essa 6tica, é perceptivel que o reduzido debate sobre
a importancia da certiddo de nascimento e de outros documentos, bem como a baixa presenca de
estratégias para facilitar o0 acesso a pessoas de baixa renda dificultam a mudanca dessa situacéo
preocupante. Desse modo, enquanto a desinformagdo e a assisténcia precaria se mantiverem, a
procura pelo registro de nascimento sera reduzida.

Corpus da pesquisadora

No segundo paragrafo, parte em que da inicio ao desenvolvimento da redagéo —
narracdo e argumentacao para Aristoteles (2005) -, a fim de apresentar e defender os
argumentos que sustem a tese, ha oito linhas, organizadas em quatro periodos
compostos. Esse paragrafo se apresenta de maneira subordinada ao anterior, uma
vez que aprofunda a analise iniciada na introdugéo. Ele desenvolve a ideia de que a
falta de politicas publicas eficazes perpetua a invisibilidade do registro civil. H4 uma
clara progressao logica, que explica como a politica de eufemismos, mencionada pela
antropdloga Lilia Schwarcz, contribui para a falta de visibilidade do problema.

Acerca dos elementos coesivos, o orador conecta este paragrafo ao anterior,
mostrando uma continuidade do raciocinio, por meio de "Diante desse cenario". Além
disso, usa uma conjuncéo explicativa que introduz uma explicacdo para a falta de
politicas eficazes no seguinte fragmento: "Isso ocorre, principalmente, porque” e usa
uma expressao que anuncia uma reflexao a partir do que foi exposto antes: "Sob essa
otica". Por fim, o orador finaliza a discusséo do paragrafo com a expressao “Desse
modo", a qual termina a progressao légica, com a sugestdo de uma consequéncia

para a situacao descrita.



85

Quanto aos estudos retorico-argumentativos, na Narracdo e Confirmacédo -
exposicao dos fatos que se referem a causa e conjunto de provas que sustentam a
tese defendida, segundo Reboul (2004) -, também se observa o Ethos do orador. A
credibilidade do orador se fortalece quando ele faz referéncia a antropéloga Lilia
Schwarcz, no segundo paragrafo do texto “Isso ocorre, principalmente, porque, como
ja mencionado nos estudos da antropologa Lilia Schwarcz, ha a pratica de uma politica
de eufemismos no Brasil, ou seja, determinados problemas tendem a ser suavizados
e ndo recebem a visibilidade necessaria.” O orador fortalece a credibilidade do seu
argumento ao citar uma referéncia académica reconhecida no campo das ciéncias
sociais, Lilia Schwarcz. Isso ndo s6 da suporte a sua afirmacéo sobre a "politica de
eufemismos”, mas também demonstra que a andlise estd embasada em estudos
consistentes, conferindo autoridade ao texto. No mesmo paragrafo, o orador usa
terminologia técnica, como "invisibilidade", "politica publica eficaz" e "regularize essa
problematica", reforcando a seriedade e o conhecimento dele sobre o tema.

Do mesmo modo, na Narracdo e Confirmacéo, o Logos pode ser reconhecido.
Nesse sentido, o segundo paragrafo é construido com base em uma relacao légica de
causa e efeito. O orador afirma que a “falta de politica publica eficaz” causa a
invisibilidade social, e justifica isso explicando que existe uma "politica de
eufemismos" no Brasil, o que leva a negligéncia do problema. Essa cadeia de
raciocinio é clara e linear, o que facilita a compreensao da argumentacao. Além disso,
no mesmo paragrafo, o orador faz uma andlise do problema social. Ele utiliza um
raciocinio l6gico ao explicar que a auséncia de debate sobre a importancia do registro
civil e a falta de estratégias de acesso para 0s mais pobres resultam na manutencao
dessa situacdo de exclusdo. O argumento é desenvolvido de forma progressiva e
coerente, sustentando a légica de que, enquanto ndao houver informacao e politicas
adequadas, a excluséo persistira.

Também, na Narracdo e Confirmagdo, observa-se o Pathos quando o orador
usa, no segundo paragrafo, termos emocionalmente carregados, a exemplo de
expressdes como "invisibilidade”, "preocupante” e "desinformacgao”, que provocam no
auditério uma sensacdo de urgéncia e gravidade. Esses termos tém o objetivo de
despertar no auditério um sentimento de indignacdo com a situagcdo descrita e
aumentar a percepc¢ao de que o problema precisa ser resolvido. Do mesmo modo, ao

mencionar as "pessoas de baixa renda”, o orador apela para a empatia do auditério,
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sugerindo que os mais pobres sdo os mais prejudicados pela auséncia de politicas
eficazes, o que refor¢ca a conexao emocional com o publico e destaca a injustica social.

Sobre as estratégias argumentativas, no segundo paragrafo do texto, inicio da
Narracdo e da Confirmacéao, sdo apresentados dois argumentos fundados na estrutura
do real: a causalidade e o argumento de autoridade. O primeiro, que, para Perelman
e Olbrechts-Tyteca (2014), constitui um encadeamento de fatos, em que um
acontecimento produz um certo efeito, esta visivel na afirmacéo de que a falta de uma
politica publica eficaz desencadeia a falta de registro civil. O segundo € o argumento
de autoridade, que “se fundamenta no ponto de vista ou na agdo de uma pessoa ou
de um grupo de pessoas (de prestigio moral ou intelectual) para servir de prova a uma
tese” (Santos, 2018, p. 68). Ele foi apresentado no intuito de promover a defesa dessa
causa. O argumento da autoridade “utiliza atos ou juizos de uma pessoa ou de um
grupo de pessoas como meio de prova a favor de uma tese” (Perelman e Olbrechts-
Tyteca, 2014, p. 348). Esse argumento revela a necessidade que o orador sente de
mobilizar, em seu discurso, uma figura importante considerada uma autoridade pelo
auditério e, por esse motivo, esse auditorio podera aderir a tese defendida pelo orador
com mais convicgdo — neste caso, de que “falta de uma politica publica eficaz que
regularize essa problematica”. Nesse sentido, quanto mais importante for a autoridade
mencionada, a exemplo da antropdloga Lilia Schwarcz (Doutora em antropologia
social pela Universidade de Séao Paulo e, atualmente, professora titular da Faculdade
de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas na mesma universidade), mais indiscutiveis
serao as suas palavras, consequentemente, o posicionamento defendido pelo orador.

Diante disso, constata-se a presenca de uma explicacdo baseada na citacao
dos estudos da antropologa Lilia Schwarcz, a qual, segundo o que é afirmado no texto,
defende a existéncia de uma politica no Brasil que abranda certos problemas e, com
isso, ndo da a visibilidade de que eles precisam. Assim, ndo havendo essa visibilidade,
o problema da falta de registro de nascimento é pouco debatido e recebe baixa
presenca de estratégias que facilitem o acesso ao documento para pessoas de baixa
renda, o que configura a politica publica ineficaz.

Desse modo, as estratégias argumentativas usadas nesse paragrafo da
redacdo alcancam o propdésito de legitimar, validar a argumentacdo para que ela seja
convincente e persuasiva, visto que sao coerentes, 0 que, segundo Koch (2002)
constitui um critério que garante possibilidade de estabelecer um sentido para o texto.

Tal fenbmeno efetiva-se nessa parte, uma vez que se encontra a relacao de sentido
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entre os estudos da antropdloga e o argumento de causa apresentado no primeiro
periodo do paréagrafo.

Também se observa nessa parte 0 uso produtivo do repertdrio sociocultural, o
gue se verifica na correlagédo feita entre a causalidade e a explicacdo dessa
causalidade segundo o testemunho de autoridade: “Isso ocorre, principalmente,
porque, como ja mencionado nos estudos da antropdloga Lilia Schwarcz, ha a préatica
de uma politica de eufemismos no Brasil, ou seja, determinados problemas tendem a
ser suavizados e ndo recebem a visibilidade necessaria”.

Quanto aos operadores argumentativos, observa-se o uso de "Isso ocorre,
principalmente, porque" para introduzir o argumento causal, conectando a falta de
politicas publicas com a invisibilidade das pessoas sem registro. Dessa maneira, ele
organiza a argumentagdo de maneira logica e direta. E o operador conclusivo "Desse
modo" aponta para a consequéncia da falta de politicas, o que fortalece a estrutura
causal ao longo do paragrafo.

A seguir, encontra-se a analise do terceiro paragrafo da redacéo.

Terceiro paragrafo

Outrossim, convém pontuar que o principal efeito negativo disso é o afastamento desses
grupos nao registrados dos espacos publicos, em especial da escola e do mercado de trabalho. Tal
situacao é discutida no livro "A cidadania no Brasil: o longo caminho"”, do historiador José Murilo de
Carvalho, ao sustentar que a desigualdade social impede a constru¢éo de uma sociedade mais justa
e equitativa. Ao seguir essa linha de pensamento, a medida que o individuo ndo tem seus
documentos regularizados, a possibilidade da inclusdo no meio escolar e no laboral diminui, uma vez
que tais papéis sdo pré-requesitos para se matricular e ser, posteriormente, contratado por uma
empresa. A titulo de exemplo, o Brasil é o0 9° pais mais desigual do mundo, conforme o IBGE. Dessa
maneira, observa-se como esse problema promove vulnerabilidade.

Corpus da pesquisadora

No terceiro paragrafo, ha cinco periodos compostos, formados em oito linhas.
Esse paragrafo também se subordina ao anterior, ao abordar o efeito da falta de
registro civil, aprofundando a discusséo da consequéncia dessa invisibilidade, ou seja,
o afastamento das pessoas nao registradas de espagos publicos. Sua argumentacao
€ ampliada pela referéncia ao livro "A Cidadania no Brasil" de José Murilo de Carvalho.

Quanto aos elementos coesivos, observa-se 0 uso de "Outrossim”, um nexo
aditivo que introduz uma nova ideia relacionada ao impacto social. "Tal situacédo" é
outro elemento de coesao que retoma a ideia da exclusao discutida anteriormente.

Ademais, o orador cria uma progressao légica com base no argumento do historiador
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citado com o uso de "Ao seguir essa linha de pensamento”. E, por fim, "A titulo de
exemplo", € usado para introduzir dados que reforcam o argumento do orador.

No que se refere aos estudos retdrico-argumentativos, no paragrafo, ainda parte
da Narracdo e Confirmagdo, o orador continua a construir sua autoridade e
credibilidade ao citar um renomado historiador, José Murilo de Carvalho, que estudou
a cidadania no Brasil. Isso mostra que o argumento estd baseado em fontes
respeitadas e oferece uma fundamentacao histérica para a analise, o que enriquece
a discussdo. Neste mesmo paragrafo, o uso de dados do IBGE para sustentar a
posicdo de que o Brasil é 0 9° pais mais desigual do mundo confere um tom factual e
sério a argumentacao, visto que demonstra que a exclusdo discutida ndo é apenas
tedrica, mas tem consequéncias concretas e mensuraveis.

J& o terceiro paragrafo - no que se refere ao Logos - apresenta o efeito direto
da falta de registro: O orador segue uma estrutura logica ao explicar que a auséncia
de documentacdo exclui as pessoas da escola e do mercado de trabalho,
estabelecendo uma relacéo clara entre falta de documentos e exclusdo social. Desse
modo, a linha argumentativa é simples: se ndo ha documentos, as pessoas ndo podem
se matricular nem ser contratadas. Isso € uma consequéncia direta e inquestionavel,
gue reforca a coeréncia do raciocinio. Por fim, este paragrafo refor¢a o apelo a razéo,
a logica, ao trazer uma exemplificacdo com dados concretos. Assim, o0 uso do dado
do IBGE para reforcar a afirmacéo de que o Brasil € extremamente desigual apoia a
argumentacdo com numeros. Desse modo, a citagdo de um fato concreto confere
solidez a analise e ajuda a convencer o leitor pela l6gica de que essa desigualdade é
amplamente reconhecida.

Em relacdo ao Pathos, no terceiro paragrafo, o apelo ao emocional esta visivel
no fato de que o orador apela a emocdo ao descrever o impacto da falta de
documentacdo como algo que afasta os individuos de espacgos fundamentais para a
vida em sociedade, como a escola e o mercado de trabalho. A ideia de que esses
individuos séao impedidos de estudar e trabalhar provoca um sentimento de injustica
no leitor, o que evoca no auditério empatia pelas pessoas afetadas. Além disso, o
orador faz uma selecao lexical de termos como "vulnerabilidade" e "desigualdade”,
gue sao palavras que remetem a situacoes de sofrimento e exclusdo. Assim o orador
intensifica o apelo emocional, colocando o leitor diante de um problema social que

afeta diretamente a construcdo de uma sociedade mais justa.
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Em relacdo ao uso de estratégias argumentativas, ha, no terceiro paragrafo,
novamente o uso do testemunho de autoridade para validar o posicionamento
assumido. Nesse paragrafo, apresenta-se o efeito de ndo se ter o documento: “o
afastamento desses grupos nédo registrados dos espacos publicos, em especial da
escola e do mercado de trabalho”. De forma coerente, o argumento de autoridade
representado pela figura do historiador José Murilo de Carvalho fundamenta o efeito
anunciado no inicio do paragrafo, uma vez que o historiador, em sua obra “Cidadania
no Brasil: o longo caminho”, teria sustentado que a desigualdade social impede a
construcdo de uma sociedade mais justa e equitativa, porque sem a documentacao,
nao é possivel estudar e trabalhar em uma empresa. Assim, a coeréncia se estabelece
no uso do repertdrio. E neste caso a técnica argumentativa obtém o resultado
pretendido, a persuasao e o convencimento.

Na sequéncia, dentro do mesmo paragrafo, € realizado o uso do argumento
pelo exemplo, pois “A argumentacgao pelo exemplo fornece um caso eminente em que
o0 sentido e a extensdo das noc¢des sao influenciados pelos aspectos dinamicos de seu
emprego.” (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2014, p.406), que ocorre quando, a partir
de dados concretos se fazem generalizagdes, levando para dentro da argumentacéo
um exemplo que lhe fundamente. Apresenta-se como exemplo o fato de o Brasil ser
0 9° pais mais desigual do mundo, segundo a fonte do Instituto Brasileiro de Geografia
e Estatistica. Este € um argumento de fato, fundamentado em uma realidade concreta
e verificavel. Para Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), esse tipo de argumento € uma
base forte para a argumentacéo, pois se sustenta em dados objetivos que sao dificeis
de refutar.

Esse argumento foi utilizado no intuito de persuadir o auditério, pois o orador
defende que, a medida que uma pessoa nao tem seus documentos regularizados, ela
reduz a possibilidade da inclusédo no meio escolar e laboral, visto que tais documentos
sdo pré-requisitos para se matricular e ser, posteriormente, contratado por uma
empresa. Todavia, ha incoeréncia no uso dessa técnica argumentativa, ja que a
posicdo do Brasil em relacdo a desigualdade presente nele se deve a iniUmeros
fatores, como ma distribuicdo de renda, administracdo insatisfatéria dos recursos
publicos, ndo garantia de servigos basicos, por exemplo, e ndo a somente falta de
acesso a escola e, consequentemente ao trabalho, por falta de registro civil. Dessa

maneira, constata-se uma falha na relacao de coeréncia entre fato e exemplo.
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Em relagdo aos operadores argumentativos, vé-se o uso de um operador de
continuidade, "Ao seguir essa linha de pensamento”, que mostra que a argumentacao
esta progredindo de forma ldgica, construindo-se a partir do que foi apresentado no
periodo anterior. Ha também "A titulo de exemplo”, um operador que introduz o dado
estatistico do IBGE, o que da peso a argumentacao ao incorporar um fato objetivo.

Desse modo, a redacéo utiliza tanto argumentos fundados na estrutura do real,
guanto argumentos que fundamentam a estrutura do real de acordo com o0 que
Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014) discutem em sua obra Tratado da Argumentacgao.
As estratégias argumentativas circulam de forma coesa e organizada, conectam
exemplos literarios e fatos reais e operam com eficiéncia para construir um discurso
persuasivo.

Em relagdo a argumentacéo interacional, observa-se que o orador fez uso de
dados e argumentos de autoridade quando apresentou, no terceiro paragrafo, dados
concretos, como o fato de o Brasil ser o 9° pais mais desigual do mundo, segundo o
IBGE. Isso constitui uma estratégia eficaz na argumentacao interativa, haja vista que
usar informacdes de fontes confiaveis permite ao orador demonstrar a gravidade do
problema, trazendo a tona questbes que o auditério possivelmente ndo havia
considerado. Assim, 0 uso de estatisticas ndo apenas reforca o argumento, mas
também interpela o auditorio a refletir sobre a realidade da invisibilidade das pessoas
gue ndo possuem registro civil de forma mais concreta e objetiva.

A seguir, encontra-se a analise do quarto paragrafo da redacéo.

Quarto paragrafo

Portanto, a invisibilidade associada ao registro civil no Brasil precisa ser revertida. Para isso,
é fulcral que o Poder Executivo Federal, mais especificamente o Ministério da Cidadania, estimule
acOes estratégicas para ampliar o nimero de pessoas registradas oficialmente, principalmente nas
comunidades pobres. Essa iniciativa ocorrerd por meio da implantacdo de um "Projeto Nacional de
Incentivo a Formalizacéo da Documentacéo Pessoal”, o qual ird contar tanto com o aumento do envio
de assistentes sociais para verificar a situacéo do registro nas residéncias. Isso sera feito a fim de
conter o impacto social desse problema e aumentar a cidadania. Afinal, casos como o do livro "Vidas
Secas" precisam ser reduzidos.

Corpus da pesquisadora

No quarto e ultimo paragrafo deste texto, tem-se a peroracdo para Aristoteles
(2005), parte em que o orador recapitula a tese defendida e faz um apelo ao auditorio,
em um movimento interativo, préprio da argumentacao interativa. O paragrafo &
formado por sete linhas, organizadas em quatro frases que concluem a redagéo,

subordinando-se a todos os anteriores. Nele o orador prop6e uma solugéo para o
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problema da falta de registro civil. Para isso, ele articula a proposta de agéo do
Ministério da Cidadania, sugerindo um projeto especifico para enfrentar a
invisibilidade social.

Acerca da coesdo do paragrafo, tem-se inicialmente o uso da conjuncao
"Portanto", a qual indica concluséo, que liga o paragrafo a argumentacao precedente.
Também utiliza "Para isso" para indicar uma consequéncia ou finalidade (o chamado
“efeito” da proposta de intervencéo solicitada pelo Enem). Por fim, o orador usa
"Afinal" para reforcar a justificativa da proposta, conectando-a a situacdo
exemplificada no livro "Vidas Secas", em um movimento circular, dando um uso
produtivo para o repertdrio usado no exérdio.

Assim, constata-se que a redacao segue uma progressao textual, subordinando
um paragrafo ao outro. Cada paragrafo desenvolve uma ideia em continuidade ao
anterior, construindo uma linha argumentativa coesa. A introducdo apresenta o
problema, e os demais paragrafos aprofundam a anélise, até chegar a conclusdo com
a proposta de solucdo. Também ha um uso variado e eficiente dos elementos
coesivos, como se observa nas conjuncdes "Portanto”, "Diante desse cenario”, "Desse
modo" e nos pronomes demonstrativos como "isso" e "tal situagdo" para manter a
coesao textual.

Além disso, na peroracédo, quarto paragrafo, em relacdo aos estudos retorico-
argumentativos, observa-se que o orador finaliza o raciocinio, a argumentacdo com
base nos apelos de Ethos, Logos e Pathos. O Ethos manifesta-se pela proposta de
solucdo concreta, pois o orador apresenta uma sugestdo de uma solucdo especifica
— 0 "Projeto Nacional de Incentivo a Formalizacdo da Documentacédo Pessoal" —, o
gue revela que o orador ndo so entende o problema, mas também tem uma ideia clara
de como ele pode ser resolvido. Isso fortalece a credibilidade, mostra que a anélise
foi pensada de forma préatica e fundamentada, o que vai além da simples critica ao
problema, comportamento esse esperado pelo Enem nas redacdes feitas no exame.
Além disso, a conexdo com o governo, realizada ao mencionar o "Poder Executivo
Federal” e o "Ministério da Cidadania”, demonstra que o orador apresenta
familiaridade com a estrutura administrativa do pais, visto que da legitimidade a
proposta e indica que conhece as instancias responsaveis por lidar com a questao.

Quanto ao Logos, na Peroracdo, o apelo a logica e a razdo demonstra-se por
meio da estrutura logica de solucdo. Ha uma linha loégica clara, que se conecta

diretamente com a discussdo apresentada nos paragrafos de desenvolvimento. O
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problema da invisibilidade é apresentado como algo que “precisa ser revertido”
(reafirmando a tese), e 0 orador propde um plano de acédo que envolve estratégias
concretas, como o envio de assistentes sociais para verificar a situagdo de registro
civil nas comunidades pobres. Também ha foco em politicas publicas eficazes, o que
se observa a partir de um raciocinio direto e coerente. O orador sugere que o problema
da falta de registro civil pode ser mitigado por meio de uma acédo governamental bem
planejada. Assim, ao mencionar "ac0es estratégicas” e "ampliar o nimero de pessoas
registradas”, ele articula solu¢des viaveis e coerentes com o problema que foi descrito
anteriormente. Por fim, ha uma justificativa pratica: a ideia de que o projeto aumentara
a cidadania e contera o impacto social € uma conclusdo l6gica baseada nos
argumentos desenvolvidos. Afinal, se mais pessoas forem registradas, elas poderdo
ter acesso a direitos basicos e a participacdo plena na sociedade.

Por dltimo, na Peroracdo, o apelo emocional, Pathos, manifesta-se a partir do
apelo a urgéncia e a justica social quando o orador afirma que "a invisibilidade
associada ao registro civil no Brasil precisa ser revertida”. Com isso, ele utiliza um tom
de urgéncia, sugerindo que o problema é grave e ndo pode continuar sem solugao.
Isso apela ao senso de justica do leitor e evoca a ideia de que a auséncia de registro
€ uma violacao dos direitos basicos de cidadania. Também no paragrafo final, 4D, h4
referéncia emocional a “Vidas Secas”, feita por meio da colocacao da frase final —
"Afinal, casos como o do livro 'Vidas Secas' precisam ser reduzidos" — que serve para
conectar emocionalmente o leitor com o exemplo literario apresentado na introducao.
Dessa forma, ao retomar a imagem da familia de Fabiano, que vive na miséria e
invisibilidade, o orador reforca a conexao emocional com a realidade das pessoas sem
registro, fazendo o auditorio lembrar-se do sofrimento dos personagens e associa-lo
ao sofrimento real de muitos brasileiros.

Desse modo, observa-se que o Exérdio, a Narragdo, a Confirmacdo e a
Peroracao utilizam eficazmente os trés apelos retoricos (ethos, logos e pathos) para
construir uma base argumentativa solida. Nesse sentido, a referéncia a literatura, no
Exordio, confere credibilidade ao autor e oferece um paralelo l6gico com a realidade
atual, enquanto a escolha de termos carregados emocionalmente prepara o leitor para
refletir sobre a gravidade da falta de registro civil no Brasil. Ao final do paragrafo, o
leitor é conduzido de forma légica e emocional para a questdo central que sera
explorada ao longo do texto. A Narracdo e Confirmacdo, no segundo e terceiro

paragrafos, também utilizam de forma equilibrada os trés principais elementos da
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retérica argumentativa, pois o orador constroi credibilidade ao citar referéncias
académicas e dados estatisticos confiaveis (Ethos), estrutura a argumentacdo de
forma légica e clara, com explicagbes que seguem uma progressao racional, como
causas e consequéncias da falta de registro civil (Logos) e faz um apelo emocional ao
destacar a vulnerabilidade social, a exclusao e a desigualdade, evocando empatia do
leitor (Pathos). Por fim, a Peroracao, localizada no quarto paragrafo, apresenta utiliza
com eficacia os trés principais elementos da retorica: A credibilidade do autor (Ethos)
€ reforcada pela proposta de uma solucdo concreta e realista, o que revela
conhecimento sobre as responsabilidades governamentais e entendimento pratico do
problema; a estrutura logica (Logos) esta clara, visto que conecta diretamente o
problema discutido a solucdo apresentada, com base em argumentos racionais e
coerentes com o desenvolvimento do texto; por fim, o apelo emocional (Pathos) é
intensificado ao final, ao conectar a discusséo tedrica com a realidade de sofrimento
descrita no livro "Vidas Secas", buscando empatia e compaixao do auditorio, o que
configura também a argumentacao interativa, a qual ocorre com o intuito de envolver
0 outro na argumentacao. Assim, a Peroracdo cumpre o papel de fechar o raciocinio
de forma coesa e impactante, deixando o auditério com a sensacao de que o problema
€ real, urgente e que a solucao é possivel e necesséria. Tudo isso cumpre o papel de
colaborar na persuaséao do auditorio.

Quanto as estratégias argumentativas, ndo se constatou a presenca delas na
peroracao, quarto paragrafo. Essa auséncia esta associada ao fato de que essa € a
parte em que o orador reforca sua tese e propde uma medida para intervir no problema
discutido na redacéo, atendendo a Competéncia V do Enem, mostrando as possiveis
solucdes ao problema tematizado, no caso, a invisibilidade de quem né&o tem registro
de nascimento.

Por fim, ndo se pode deixar de destacar que a proposta de solugao concreta
apresentada na Peroracdo constitui uma estratégia que assegura a argumentacao
interacional. O orador propbe a criacdo de um "Projeto Nacional de Incentivo a
Formalizacdo da Documentacdo Pessoal’, que engaja o leitor ao oferecer uma
solugéo tangivel para o problema da invisibilidade de quem n&o tem certiddo de
nascimento, e ndo apenas uma critica abstrata. Tal medida da ao auditério um papel
mais ativo na discussado, pois ele é levado a ponderar sobre a viabilidade e a

necessidade de politicas publicas eficazes.
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Com isso, embora a redacdo ofereca argumentos sélidos, ela também deixa
espaco para o auditorio questionar ou complementar o raciocinio do orador. O texto
nao fecha as discussbes, mas, ao contrario, possibilita o debate ao indicar que o
problema da invisibilidade civil € complexo e exige multiplas abordagens, tanto do
governo quanto da sociedade. Assim, a argumentacdo interativa desta redacéo
convida o seu publico-alvo a se engajar ativamente com o tema “Invisibilidade e
registro civil: garantia de acesso a cidadania no Brasil”, utilizando referéncias culturais,
dados concretos e apelos emocionais para criar um dialogo dinamico. Ao fazer isso,
o orador estimula o leitor tanto a absorver a informacao passivamente, como também
a refletir, questionar e considerar possiveis solucdes para o problema da invisibilidade
de quem nao possui registro civil. Essa interacdo entre o orador e auditorio revela que
o orador pensou estrategicamente naqueles que procura persuadir (Gracio, 2011), no
caso o avaliador, e obteve, com isso, a argumentagao interativa.

Assim, pode-se afirmar que a argumentacdo retoérico-interacional presente
neste texto foi eficaz conforme as expectativas do Enem, visto que recebeu nota
maxima da Banca avaliadora, embora tenha apresentado algumas falhas no uso das
técnicas argumentativas da ilustracao e do exemplo, uma vez que a coeréncia ndo se
fez inteiramente presente nessas duas situagdes. Desse modo, a persuasao
pretendida do auditério foi obtida, no entanto poderia ficar comprometida caso os
avaliadores verificassem essa falta de coeréncia no uso dos repertorios socioculturais

gue constituiram os argumentos de ilustracéo e de exemplo.

Andlise 2

Na obra "Utopia", do escritor inglés Thomas More, é retratada uma sociedade perfeita, na qual o
corpo social se ausenta de conflitos e problemas. No entanto, 0 que se observa na realidade
contemporénea € o oposto ao que o autor prega, tendo em vista que a invisibilidade de registro civil
ainda persiste na sociedade brasileira. Esse cenario antagonico € fruto tanto da auséncia de atuacgao
estatal, quanto da escassez de conhecimento sobre a importancia desse registro. Desse modo,
analisar intrinsecamente as causas dessa problematica na sociedade é medida que se faz imediata.
Precipuamente, é fulcral pontuar a falta de atuacao dos setores governamentais, no que concerne a
criagdo de mecanismos que coibam tais recorréncias. Segundo Thomas Hobbes, o estado é
responsavel por garantir o bem-estar da populagéo, entretanto, isso néo ocorre no Brasil. Devido &
falta de atuac@o das autoridades, o Brasil ainda se encontra com o indice de pessoas sem
documentacdo pessoal muito elevado. De acordo com o IBGE, no sudeste, foram registrados 1,15
milhdes de pessoas sem certiddo de nascimento, e isso se deve pelo fato de nao haver politicas
publicas que informem sobre a importédncia da documentacdo. Dessa forma, faz-se mister a
reformulacéo dessa postura estatal de forma urgente.

Ademais, é imperativo ressaltar a escassez de informacdo da populacdo como promotora do
problema. De acordo com a Constituicao Brasileira, a partir de 1997 o registro de nascimento tornou-
se gratuito no pais, o que facilita o acesso a documentagdo aqueles que possuem dificuldades
financeiras. Partindo desse pressuposto, apesar da gratuidade do registro, a problematica ainda
persiste na sociedade, o que remete ao pensamento de que a complexidade dessa invisibilidade
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ultrapassa o campo financeiro, podendo ser vista como uma falta de conhecimento da populagéo
sobre as leis do pais. Tudo isso retarda a resolucdo do empecilho, j& que a precariedade
informacional contribui para a perpetuacao desse quadro deletério.

Assim, medidas exequiveis s80 necessérias para conter o avanco do impasse na sociedade
brasileira. Dessarte, com o intuito de mitigar a invisibilidade e garantir a cidadania, necessita-se,
urgentemente, que o Tribunal de Contas da Unido direcione capital que, por intermédio do Ministério
da Educacéo, serd revertido em acdes sociais nas escolas e faculdades, que visem passar
prematuramente, informag6es do quao importante € o registro civil na sociedade brasileira, através
de palestras com profissionais do meio estatal. Desse modo, atenuar-se-a em médio e longo prazo,
0 impacto nocivo da invisibilidade e a coletividade alcancara a Utopia de More.

Corpus da pesquisadora

A redacdo da andlise 2 também foi redigida no Enem 2021 e trata da
problematica da invisibilidade causada pela auséncia de registro civil no Brasil e da
consequente falta de acesso a cidadania. O orador faz uma reflexdo sobre as causas
desse problema e prop6e solucbes para mitiga-lo.

A redacdo inicia, no primeiro paragrafo, com uma analogia a obra "Utopia" de
Thomas More, a qual retrata uma sociedade perfeita, sem conflitos. Esse €
considerado pela Banca do Enem um repertério sociocultural legitimado. O autor
utiliza essa imagem idealizada por More para contrasta-la com a realidade brasileira,
marcada pela invisibilidade civil de uma parte significativa da populagédo, que
permanece sem o devido registro civil, o que configura, segundo o orador, uma quebra
da sociedade ideal apresentada na obra “Utopia”. Esse contraste introduz a discusséo
sobre o0 tema e aponta que a “auséncia de atuacado estatal” e a “escassez de
conhecimento” da populagéo sobre a importancia do registro civil sdo as principais
causas desse problema.

Na sequéncia, no segundo paragrafo, o orador argumenta sobre a falta de
atuacao estatal, a qual € a primeira causa abordada. Para a discussao, o orador
recorre a Thomas Hobbes — outro repertério sociocultural legitimado, na ética do Enem
- para reforcar que, segundo o filésofo, o Estado tem a responsabilidade de garantir o
bem-estar da populacdo, mas, no Brasil, isso ndo se concretiza em relagao ao registro
civil. Aléem disso, o dado do IBGE mencionado — “1,15 milhdes de pessoas sem
certiddo de nascimento no sudeste” — ilustra a magnitude do problema e revela que
“a auséncia de politicas publicas eficazes” é uma barreira significativa. Com isso,
consoante o orador, o Estado falha ao néo criar mecanismos de informacéo e acesso,
0 que perpetua a invisibilidade dessas pessoas.

Em seguida, ha o segundo argumento discutido (no terceiro paragrafo), “a falta

de conhecimento” da populagéo, especialmente em relacdo a gratuidade do registro
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civil, estabelecida pela Constituicdo Brasileira desde 1997. Nesse sentido, o orador
conclui que, embora haja a facilidade financeira na aquisicdo do documento, a
persisténcia do problema indica que a falta de informacdo sobre os direitos e a
importancia do registro civil séo fatores decisivos para a continuidade desse quadro
de invisibilidade social dagueles que ndo possuem acesso a cidadania.

Como encerramento da redagado, no quarto paragrafo, o orador propée uma
medida concreta para mitigar o problema, cumprindo assim uma exigéncia do
comando da proposta de redacdo do Enem: apresentar uma solugéo para o problema
discutido. A solugdo envolve a destinagédo de recursos pelo Tribunal de Contas da
Unido, que seriam utilizados pelo Ministério da Educacdo a fim de promover acdes
educativas sobre o tema em escolas e faculdades. O objetivo dessa medida seria
conscientizar a populacao, desde cedo, sobre a importancia do registro civil por meio
de palestras com profissionais do governo. A ideia € que essa solucdo, em médio e
longo prazo, ajude a reduzir a invisibilidade civil, aproximando a sociedade brasileira
do conceito de “utopia”, idealizado pelo fildosofo Thomas More.

Quanto a estrutura dos paragrafos, de como se apresentam, vé-se que a
redacdo apresenta paragrafos que se subordinam e se coordenam entre si de maneira
l6gica e organizada como sera vista na analise de cada paragrafo a seguir. Observar-
se-a que cada paragrafo de desenvolvimento trata de uma causa especifica (a falta
de atuacdo estatal e a falta de informacédo) que contribui para o problema da
invisibilidade das pessoas que ndo possuem o registro civil e ambos se conectam a
proposta final apresentada na peroracdo. Assim, h4 uma progresséao clara de ideias,
ja que cada segmento do texto complementa o anterior, culminando na solucao
proposta para o problema da falta de cidadania.

A seguir, analisam-se os elementos tematicos, a estrutura dos paragrafos da
redacao, considerando sua organizacdo, 0 uso de elementos coesivos, operadores
argumentativos, a extensdo (em linhas e frases) e a relacao entre os paragrafos. Aqui
também se observam na redacéo as partes do sistema-retorico criado por Aristoteles.

A andlise se inicia pelo exordio (introdugéo), construida no primeiro paragrafo:

Primeiro paréagrafo

Na obra "Utopia", do escritor inglés Thomas More, é retratada uma sociedade perfeita, na qual o
corpo social se ausenta de conflitos e problemas. No entanto, o que se observa na realidade
contemporanea é o oposto ao que o autor prega, tendo em vista que a invisibilidade de registro civil
ainda persiste na sociedade brasileira. Esse cendrio antagbnico é fruto tanto da auséncia de atuacao
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estatal, quanto da escassez de conhecimento sobre a importancia desse registro. Desse modo,
analisar intrinsecamente as causas dessa problematica na sociedade é medida que se faz imediata.
Corpus da pesquisadora

Quanto aos elementos tematicos usados para contextualizar o texto e
desenvolver os argumentos sobre “invisibilidade e registro civil no Brasil”, observa-se
a presenca de diversos deles, os quais sao fundamentais para a construcao da linha
de raciocinio do orador e para estabelecer uma conexdo entre o problema da
invisibilidade de quem n&o possui certiddo de nascimento e possiveis solugdes.

O primeiro elemento é a referéncia a obra "Utopia" de Thomas More no primeiro
paragrafo. O orador utiliza tal elemento como ponto de partida para introduzir o tema
da redacado. "Utopia" representa uma sociedade ideal, sem problemas sociais, um
contraste direto com a realidade brasileira. Assim, ao mencionar a obra, o orador
estabelece um paralelo entre a utopia ficticia e os problemas do Brasil contemporaneo,
enfatizando como a invisibilidade de quem néo tem a certiddo de nascimento esta
longe de permitir uma sociedade justa e equitativa. Essa analogia ajuda o auditério a
perceber o quanto a realidade esta distante de um ideal, a0 mesmo tempo que
introduz a tematica da excluséo social no contexto brasileiro.

Em relacdo aos paragrafos da redacado, constata-se uma similaridade com a
redacdo da analise 01, visto que ambas apresentam quatro paragrafos em sua
constituicdo. A redacao selecionada para a analise 2 apresenta o primeiro paragrafo
com seis linhas, organizadas em quatro frases. Nesse paragrafo, o orador estabelece
uma relagao coesiva adequada entre o elemento textual “obra ‘Utopia’ de Thomas
More” e o tema “a falta do registro civil no Brasil” por meio do conector "no entanto",
para estabelecer um contraste entre a sociedade ideal retratada por More e a
realidade brasileira. Além disso, o termo "esse cendrio" retoma a ideia anterior para
garantir continuidade na argumentacgdo. Em seguida, a funcao Retorica se estabelece
com a apresentacdo da situacdo-problema (invisibilidade de quem n&o possui a
certiddo de nascimento) e suas causas principais, funcionando como uma introducéo
ao tema.

Além disso, também se observa nesta redagcdo a presenca clara das partes do
discurso retérico: exérdio, narracdo, confirmacéo e peroragdo. O exordio, nas palavras
de Aristételes (2011), tem a funcdo de captar a atencdo do auditério e introduzir o
tema que sera discutido. No caso da redacéao da analise 2, essa funcédo € cumprida

ja no primeiro paragrafo quando o autor faz uma analogia entre a obra "Utopia" de
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Thomas More e a realidade brasileira: “Na obra 'Utopia’, do escritor inglés Thomas
More, é retratada uma sociedade perfeita, na qual o corpo social se ausenta de
conflitos e problemas. No entanto, o0 que se observa na realidade contemporanea € o
oposto ao que o autor prega, tendo em vista que a invisibilidade de registro civil ainda
persiste na sociedade brasileira." Esse inicio ndo s6 chama a atencao do auditorio ao
fazer uma referéncia literaria conhecida, mas também cria um contraste com a
realidade do Brasil, introduzindo a falta de visibilidade de quem n&o tem o registro civil
como o foco da redacdo. Assim, o exordio cumpre eficientemente o que cabe a ele
porque desperta o interesse no auditério ao fazer uma conexao entre uma ideia
idealizada e a situacéo real do Brasil.

A Narracgéo, que tem a funcéo de expor os fatos ou apresentar o problema de
maneira clara, proporcionando ao leitor uma compreensao do contexto, segundo
Reboul (2004), ocorre logo apds o exordio, quando o autor explica que a invisibilidade
de quem nao tem o registro civil no Brasil é resultado de dois fatores principais: “Esse
cenario antagonico é fruto tanto da auséncia de atuacao estatal, quanto da escassez
de conhecimento sobre a importancia desse registro.” Nessa parte, o orador apresenta
a situacdo de maneira clara e objetiva, expondo as causas do problema. E valido
destacar que, embora a narragdo tenha sido feita de forma sucinta, ela é eficaz em
destacar que a falta de politicas publicas e a desinformacao sdo as causas principais
da invisibilidade civil.

Em relagdo as técnicas argumentativas, observa-se, desde o Exoérdio deste
discurso, a presenca delas. No primeiro paragrafo, ha o Argumento de Autoridade —
um dos argumentos baseados na estrutura do real, segundo a Nova Retorica de
Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014)-, pois o orador utiliza a obra "Utopia" de Thomas
More como forma de contextualizar o tema da redagcdo. Nesse sentido, pode-se
afirmar que o orador se refere a um classico literario a fim de construir uma base de
autoridade, de quem apresenta uma visao idealizada de sociedade para criar um
contraste com a realidade brasileira. E importante destacar que, para o Enem, a
oposicdo de ideias entre um repertério e a ideia do orador confere ao repertorio
sociocultural uso produtivo. Essa oposicdo é identificada pelo uso do operador
argumentativo, "No entanto”, um operador de contraste que destaca a diferenca entre
a sociedade perfeita da Utopia e a realidade brasileira. Além disso, o uso de “Esse
cenario antagbnico” reforca o contraste, funcionando também como um operador de

oposicao.
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Sobre a argumentacao interacional na analise 2, pode-se afirmar que o orador
pressupfe a existéncia de um auditério — a Banca avaliadora - composto por um
publico que valoriza questbes sociais e legais, visto que ha a incluséo de dados do
IBGE e referéncias filosoéficas e juridicas na sua argumentagdo. Essa € uma escolha
véalida para o processo de interacdo com o auditorio, pois, consoante Gracio (2011), a
eficacia de um texto depende de como ele se conecta com o seu auditorio, ou seja, 0
orador precisa como considerar as expectativas do auditorio.

Desse modo, aponta-se como uma primeira evidéncia da argumentacao
interativa as referéncias a autores e teorias classicas, pois a redacao interage com o
pensamento de Thomas More no primeiro paragrafo, estabelecendo uma conexao
entre a teoria filosofica e a realidade social contemporanea do Brasil. Ao fazer isso,
h& na redacdo uma intertextualidade que oferece ao auditério uma reflexdo mais
profunda: a citacdo de Thomas More e sua obra "Utopia" cria uma base teorica para
contrastar a realidade brasileira com a ideia de uma sociedade perfeita, sugerindo,
com isso, que, na pratica, ha grandes lacunas entre o ideal utépico e a vida cotidiana
no Brasil. Assim, essa referéncia € um elemento de interacéo discursiva, pois conecta
o auditério com um debate filosoéfico e estimula a reflexdo critica sobre como tal teoria
se aplica a realidade atual.

A seguir, encontra-se a analise do segundo paragrafo da redacéao.

Segundo paragrafo

Precipuamente, é fulcral pontuar a falta de atuacdo dos setores governamentais, no que concerne a
criagdo de mecanismos que coibam tais recorréncias. Segundo Thomas Hobbes, o estado é
responsavel por garantir o bem-estar da populacéo, entretanto, isso néo ocorre no Brasil. Devido &
falta de atuacdo das autoridades, o Brasil ainda se encontra com o indice de pessoas sem
documentacdo pessoal muito elevado. De acordo com o IBGE, no sudeste, foram registrados 1,15
milhdes de pessoas sem certiddo de nascimento, e isso se deve pelo fato de nao haver politicas
publicas que informem sobre a importancia da documentagdo. Dessa forma, faz-se mister a
reformulacdo dessa postura estatal de forma urgente.

Corpus da pesquisadora

No segundo paragrafo, h4 a exposicdo do segundo elemento temético, a
“Teoria politica” do fildésofo contratualista Thomas Hobbes, a qual defende que o papel
central do Estado € a garantia do bem-estar dos cidadaos. Desse modo, ao usar essa
referéncia, o orador critica a falha do Estado brasileiro em garantir a documentacao
civil para todos, mostrando que o0 governo ndo esta cumprindo seu papel de assegurar
a cidadania plena. Assim, esse elemento filosofico reforca a ideia de que o problema

€ uma falha estrutural do poder publico.
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No mesmo paragrafo, o uso de dados estatisticos do IBGE, terceiro elemento
tematico, traz a questéo da invisibilidade de quem n&o tem certiddo de nascimento no
Brasil para um contexto mais concreto e realista. Para isso, o orador menciona que
“1,15 milhdes de pessoas no Sudeste” ndo possuem certiddo de nascimento, o que
ilustra a extensao do problema. Assim, esse elemento tematico confere credibilidade
a argumentacao e quantifica a gravidade da situacao discutida, o que ajuda o auditorio
a entender a profundidade do problema.

Além disso, neste paragrafo, formado por oito linhas, distribuidas em cinco
frases, h4 a presenca de tépico frasal claro na primeira frase, em que o orador
apresenta a “falta de atuagao estatal” como causa do problema, primeiro argumento
da Narracdo. Para estabelecer a relacdo argumentativa entre o topico e o elemento
textual escolhido para este paragrafo, o orador usa o operador argumentativo,
“‘entretanto” para retomar a citagcdo de Thomas Hobbes e contrastar a teoria com a
realidade brasileira. Além disso, o termo "devido a falta de atuacédo das autoridades"
também serve de coesao para explicar os dados apresentados. Com isso, ha uso de
mecanismos linguisticos envolvidos na articulacao do texto dissertativo-argumentativo
na redacdo do Enem, avaliados na Competéncia IV.

Sobre as partes do sistema retérico, observa-se a Confirmagéo a partir do
segundo paragrafo. Nessa parte que corresponde ao desenvolvimento e a
comprovacao dos argumentos para Aristoteles (2005), o orador a organiza em dois
paragrafos de desenvolvimento. No segundo paragrafo, o orador explora o primeiro
argumento: “a falta de atuagcédo estatal’. Para isso, ele utiliza a teoria do filésofo
contratualista “Thomas Hobbes” e dados do IBGE para justificar a ideia de que o
governo falha em garantir a documentagao civil para todos: “Segundo Thomas
Hobbes, o estado é responséavel por garantir o bem-estar da populagéo, entretanto,
iISso ndo ocorre no Brasil. De acordo com o IBGE, no Sudeste, foram registrados 1,15
milhdes de pessoas sem certiddo de nascimento.” Com isso, constata-se que o orador
nao somente confere autoridade a critica sobre a falta de atuacéo governamental com
a apresentacao da teoria do fildsofo, mas também corrobora a tese de que essa falta
de atuacdo governamental tem consequéncias por meio do uso de dados concretos,
gue é o caso dos dados estatisticos do IBGE. Por fim, o orador conclui o paragrafo
com a proposicao de uma solugcdo — a reformulagéo urgente da postura estatal —
gue surge como um desdobramento l6gico das provas apresentadas. A partir das

evidéncias, o autor apela para a necessidade de acao imediata. Assim, a Confirmacéo
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se torna evidente pela apresentagdo de um raciocinio bem estruturado, com
evidéncias que sustentam a tese e uma conclusdo que advoga por uma mudanca
urgente.

Quanto as estratégias argumentativas, observa-se, neste segundo paragrafo,
a estratégia do argumento de autoridade, porque o orador cita Thomas Hobbes, um
filosofo politico, para sustentar a ideia de que o Estado deve garantir o bem-estar da
populacdo. Essa escolha em citar um tedrico reforca a credibilidade da argumentacéo,
visto que, segundo Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), esse argumento apresenta
grande valor baseado no prestigio da pessoa.

Além disso, o orador utiliza estatistica, o que a Nova Retérica chama de
argumento de Probabilidades, quando expde um dado numérico do Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica (IBGE) para mostrar a magnitude do problema; “1,15
milhdes de pessoas sem certiddo de nascimento no sudeste”. Esse argumento Quase-
Légico € uma estratégia eficaz para ilustrar a gravidade do problema apresentado pela
proposta de redacédo do Enem em 2021.

Tambeém é importante evidenciar que ha o argumento da causalidade, ja que a
argumentacgédo € construida com base na relacdo de causa e efeito. Nesse sentido, o
orador estabelece uma conexdao entre a falta de politicas publicas e o elevado niumero
de pessoas sem documentacdo. Esse argumento baseado na Estrutura do real,
conforme Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014, p.299), “o vinculo causal desempenha,
incontestavelmente, um papel essencial” na argumentagéo.

Para a construcdo desse processo argumentativo, o orador utilizou
devidamente operadores que explicitam as relacdes entre argumentos e explicagoes.
O operador “Precipuamente” indica a introdugdo do argumento central do paragrafo;
ap6s ha “Entretanto”, operador que sinaliza um contraste entre o ideal tedrico de
Thomas Hobbes e a realidade brasileira. "Devido a falta de atuag&o" € um operador
de causalidade, usado pelo orador para reforcar a relacdo entre a falta de acao
governamental e o problema da falta de registro civil. Por ultimo, o orador usa "Dessa
forma" para sugerir a necessidade de reformulacdo da postura estatal. Assim, ha
coesao estabelecida conforme as pretensdes do orador.

Ademais, é importante destacar a presenca da argumentacao interativa neste
paragrafo. O orador faz referéncia ao fildsofo contratualista Thomas Hobbes e a
responsabilidade do Estado em garantir o bem-estar da populacéo, o que estabelece

um elo entre a teoria politica e a critica a ineficiéncia governamental no Brasil. Ele
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também faz uso de dados estatisticos, 0 que constitui uma estratégia, a qual possibilita
ao texto dialogar com a realidade empirica. Assim, por meio de embasamento da
filosofia e dados concretos, o orador permite ao auditério fazer uma ponte entre o
abstrato (a discusséo teorica) e o concreto (a realidade brasileira), o que cria uma
interagcdo do orador com o auditério, o qual pode reconhecer o impacto pratico do
problema descrito. Também, os dados reforcam a legitimidade do argumento ao
ancora-lo em fatos verificaveis, convidando o auditério a refletir sobre a gravidade da
situacdo com base em evidéncias.

A seguir, encontra-se a analise do terceiro paragrafo da redacao.

Terceiro paragrafo

Ademais, é imperativo ressaltar a escassez de informacdo da populacdo como promotora do
problema. De acordo com a Constituicao Brasileira, a partir de 1997 o registro de nascimento tornou-
se gratuito no pais, o que facilita o acesso a documentagcdo aqueles que possuem dificuldades
financeiras. Partindo desse pressuposto, apesar da gratuidade do registro, a problematica ainda
persiste na sociedade, o que remete ao pensamento de que a complexidade dessa invisibilidade
ultrapassa o campo financeiro, podendo ser vista como uma falta de conhecimento da populagéo
sobre as leis do pais. Tudo isso retarda a resolucdo do empecilho, ja que a precariedade
informacional contribui para a perpetuacao desse quadro deletério.

Corpus da pesquisadora

Em sequéncia, no terceiro paragrafo, ha referéncia a Constituicdo Brasileira,
gue, a partir de 1997, garantiu a gratuidade do registro de nascimento, como uma
forma de contextualizar o problema em termos legais. Essa referéncia é importante
porque mostra que, embora exista um direito garantido por lei, muitas pessoas ainda
permanecem sem registro civil, 0 que revela uma desconexao entre a legislacao e a
realidade pratica e refor¢ca a necessidade de maior conscientizacdo e acéo por parte
do Estado e da sociedade.

Dessa maneira, 0s elementos tematicos utilizados pelo autor — como
referéncias filoséficas (Thomas More e Hobbes), dados concretos (IBGE) e elementos
legais (Constituicdo Brasileira) — serviram para contextualizar e fortalecer o
argumento central da redacao da analise 2. Nesse sentido, quando os integra de forma
coerente, o orador constréi uma argumentacdo critica sobre a invisibilidade das
pessoas que nao possuem registro civil.

Outrossim, quanto a constituicdo, esse terceiro paragrafo apresenta oito linhas,
no entanto com um numero menor de frases em relacéo ao anterior, quatro periodos.
Do mesmo modo, h& tépico frasal logo no inicio, em que o orador afirma haver
‘escassez de informacdo da populacdo” sobre o tema, o que contribui para a

invisibilidade das pessoas que ndo possuem o documento. Essa ideia norteia o
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restante do paragrafo, que discute a gratuidade do registro civil e 0 desconhecimento
das leis. Observa-se também uma relacdo de coordenacédo com o paragrafo anterior,
visto que ha uma soma de argumentos, estabelecida pelo uso do operador
argumentativo "ademais" para introduzir uma nova causa do problema, indicando uma
progressao logica. JA& o operador "partindo desse pressuposto” estabelece uma
relacdo de causa e efeito entre a gratuidade do registro prevista pela Constituicdo
brasileira e a persisténcia do problema no pais. Essa relacdo causa e efeito constitui
uma funcdo retoérica, complementando o primeiro argumento com a questdo da
desinformacéo da populacao.

Ademais, em relacédo as partes do discurso, no terceiro paragrafo, em que o
orador apresenta o segundo argumento: a “falta de informagao da populagao”, ha a
continuidade da Confirmacdo. Nessa parte, o orador menciona a gratuidade do
registro civil e a falta de conhecimento da populagéo sobre esse direito, 0 que perpetua
o problema: "De acordo com a Constituicdo Brasileira, a partir de 1997 o registro de
nascimento tornou-se gratuito no pais, o que facilita o acesso a documentacao
agueles que possuem dificuldades financeiras. (...) a problematica ainda persiste na
sociedade, o que remete ao pensamento de que a complexidade dessa invisibilidade
ultrapassa o campo financeiro." Com isso, a Confirmacéo € percebida por meio da
prova legal, que fortalece o argumento de que, teoricamente, as barreiras financeiras
deveriam ter sido superadas. Além disso, observa-se a presenca de um raciocinio
l6gico, pois o paragrafo segue com uma analise que vai além da questdo econdmica.
Ao observar que, apesar da gratuidade, o problema ainda persiste, o orador propde
gue a questdo se estende a falta de conhecimento sobre as leis, 0 que sugere uma
dimensdo mais profunda do problema — a falta de informacdo. Desse modo, a
Confirmacéo esta presente a medida que o segundo paragrafo expde uma tese inicial,
gue se apoia em uma norma juridica e desenvolve uma linha de raciocinio que oferece
uma explicagdo alternativa (informacional) ao problema. As evidéncias sao
organizadas de modo a sustentar a conclusdo de que a falta de conhecimento é um
fator crucial a ser abordado para resolver o problema.

Por conseguinte, pode-se afirmar que ambos os paragrafos de
desenvolvimento cumprem a fungéo da Confirmacéo, visto que fornecem argumentos
e evidéncias que sustentam a tese de que a invisibilidade civil de quem néo € portador
do registro de nascimento no Brasil € causada pela ineficiéncia do Estado e pela falta

de conhecimento da populagao.
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Em relag&o as técnicas argumentativas, neste terceiro paragrafo, observa-se o
uso do “Argumento Juridico”, haja vista que o orador faz referéncia a “Constituicao
Brasileira” para mencionar a gratuidade do registro civil e, com isso, refor¢a a ideia de
gue a legislacao facilita 0 acesso ao documento, mas que a informagéo ndo chega a
populacdo. Esse argumento também pode ser tratado com um Argumento de
Autoridade, uma vez que a Constituicdo, por ser a lei maxima do Brasil, carrega um
alto grau de autoridade juridica e politica. Assim, o orador se apoia em uma fonte
reconhecida e respeitada para sustentar seu ponto de vista e convencer o auditério.
Com isso, tanto esta quando as demais técnicas usadas na redacdo 2 pelo orador
apresentam um uso produtivo, porque elas alcancam o propésito de embasar e validar
0s argumentos selecionados pelo orador, 0 que € importante para a persuasao,
segundo Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014).

Em adicdo, como elemento da argumentacgao interativa, pode-se destacar a
mencado a “Constituicdo Brasileira”. Com a apresentacdo desse argumento de
autoridade, o orador faz com que o texto dialogue diretamente com a estrutura legal
gue rege a sociedade brasileira. Isso ndo apenas informa o auditorio sobre um direito
importante, como também destaca uma falha no cumprimento desse direito, 0 que
pode criar reflexdes, como: Se a lei existe e € acessivel, por que a questao debatida
persiste? Essa interacdo com o texto constitucional engaja o auditorio a pensar sobre
a desconexdao entre a existéncia formal de uma lei e a sua implementacéo pratica.

Na sequéncia, encontra-se a analise do quarto paragrafo da redacéo.

Quarto paragrafo

Assim, medidas exequiveis sd0 necessarias para conter o avanco do impasse na sociedade
brasileira. Dessarte, com o intuito de mitigar a invisibilidade e garantir a cidadania, necessita-se,
urgentemente, que o Tribunal de Contas da Unido direcione capital que, por intermédio do Ministério
da Educacdo, sera revertido em acdes sociais nas escolas e faculdades, que visem passar
prematuramente, informag8es do quao importante € o registro civil na sociedade brasileira, através
de palestras com profissionais do meio estatal. Desse modo, atenuar-se-4 em médio e longo prazo,
0 impacto nocivo da invisibilidade e a coletividade alcancara a Utopia de More.

Corpus da pesquisadora

O ultimo paragrafo da redacao selecionada para a andlise 2, parte em que se
forma a Peroracéo para o sistema retorico de Aristoteles, apresenta oito linhas, as
guais formam trés periodos compostos. Logo no inicio do paragrafo, o orador ja sugere
gue sdo necessarias “medidas exequiveis” para conter o problema e, com isso, orienta
a proposta apresentada em seguida. Essa parte se subordina a anterior, uma vez que

traz a solucao para as causas discutidas pelo orador. Essa relagdo € demostrada pelo
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operador argumentativo "dessarte”, que € um elemento de coesdo usado para
introduzir a proposta de solucdo. Além disso, ha a retomada de termos usados
anteriormente, como "mitigar a invisibilidade" e "garantir a cidadania”, que conectam
a conclusao com os argumentos anteriores. Desse modo, a peroragdo se apresenta
de forma organizada e coesa para apresentar uma solucao pratica para o problema
discutido. Ela propde acbes governamentais e educacionais, cumprindo, assim, a
funcdo de encerramento da redacéo.

Em adicdo, € importante destacar que este ultimo paragrafo forma a ultima
parte do discurso, a Peroragdo, em que se reafirma o que foi exposto e se faz uma
proposta de intervencéo — a pedido da proposta de Redacdo do Enem. Nesta redacéao,
essa parte € cumprida no quarto paragrafo, quando o orador recapitula os principais
argumentos e, a0 mesmo tempo, evoca emocdes no publico, pois provoca uma
impressao final favoravel a sua causa, ja que propde uma solucdo pratica para o
problema, o que possibilita imaginar que ha uma forma de reduzir esse impasse social
gue é a falta de certiddo de nascimento: "Assim, medidas exequiveis sdo necessarias
para conter o avanco do impasse na sociedade brasileira. Dessarte, com o intuito de
mitigar a invisibilidade e garantir a cidadania, necessita-se, urgentemente, que o
Tribunal de Contas da Unido direcione capital que, por intermédio do Ministério da
Educacao, sera revertido em acdes sociais nas escolas e faculdades, que visem
passar prematuramente, informacfes do qudo importante € o registro civil na
sociedade brasileira, através de palestras com profissionais do meio estatal." Portanto,
o paragrafo forma a ultima parte do discurso retérico, a peroragdo, ao combinar uma
recapitulacdo do problema, uma solucéo pratica e um apelo emocional e idealista,
concluindo sua argumentacédo de maneira persuasiva.

Por conseguinte, € possivel afirmar que a redacado apresenta, de forma clara,
as partes do discurso de Aristételes: com o Exdrdio, o orador chama a atencdo do
auditorio —o que confere a interagdo com esse auditorio- com a comparacao entre a
“‘utopia” de Thomas More e a realidade brasileira; com a “Narragao”, que expde o
problema da invisibilidade civil e suas causas, com a “Confirmag¢ao”, que apresenta
dois argumentos centrais, apoiados por referéncias tedricas e dados concretos; e, por
fim, com a “Peroracg&o, que conclui as teses defendidas com uma proposta de solugao.

Além disso, na mesma linha de elementos garantidores da argumentacao
interativa ha a proposta de solucédo ao problema da invisibilidade de quem nao tem

registro civil e o apelo a acdo que reduz esse problema. No quarto paragrafo, na
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Peroragao, o orador descreve o problema e propde uma solugdo concreta, como a
alocacao de capital pelo Tribunal de Contas da Unido, que seria direcionado pelo
Ministério da Educacéo para acbes de conscientizacdo nas escolas e faculdades.
Com isso, o orador interage diretamente com o auditério ao sugerir um caminho
pratico para enfrentar o problema.

Nessa mesma parte do discurso, a Peroracdo, no paragrafo final, o orador
também garante a existéncia da interacdo por meio do tom de urgéncia e do apelo a
coletividade. Isso se visualiza por meio do uso de termos como "faz-se mister a
reformulacdo dessa postura estatal de forma urgente” e "necessita-se, urgentemente"
reforca 0 tom de urgéncia da argumentacdo. Esse tom provoca uma interacao
emocional com o auditério, incentivando-o a reconhecer a gravidade da situacéo e a
necessidade de acfes imediatas. Assim, ao apelar para a "coletividade", a redacao
envolve o leitor em um “sentimento de responsabilidade social”’, pois sugere que a
resolucdo do problema depende de um esforco conjunto da sociedade e das
instituicdes publicas.

Por fim, ha conexao entre a realidade contemporanea e a “Utopia” de Thomas
More, apresentada no inicio e no final da redacao, o que cria um ciclo argumentativo
gue incentiva o auditério a comparar o ideal com a pratica. Assim, esse movimento
retoma o ponto inicial, criando uma estrutura ciclica que conecta a reflexao tedrica
com a realidade, envolvendo o auditério no processo de imaginar uma sociedade
melhor e convidando-o a participar da construcao dessa "utopia”.

Diante disso, pode-se asseverar que 0s elementos discursivos que evidenciam
a argumentacdo interativa na redacdo escolhida para a andalise 2 incluem a
intertextualidade com autores classicos, o uso de dados estatisticos, a citacdo da
Constituicdo, a proposta de solugdes concretas, o tom de urgéncia e o apelo a
coletividade. Esses recursos dialogam diretamente com o auditério, provocando
reflexdes e criando um espaco para a interagdo critica e ativa no debate sobre a
invisibilidade civil de quem néo tem certiddo de nascimento no Brasil. Desse modo,
como defende Gracio (2011), esses elementos tornam a argumentacao dinamica,
porque estimula a participacdo do auditorio na construcéo de significados e na busca

por solugdes.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho esta situado na Retorica, a qual apresenta categorias importantes
gue ajudaram a interpretar as redacdes nele analisadas. Nesse sentido, mesmo que
nem todas as categorias estudadas e apresentadas neste trabalho tenham sido
referidas nas analises das redacdes nota 1000, elas foram fundamentais para
embasamento sobre Retodrica e Argumentacao e melhor compreenséo dessas areas.

Nesse viés, a Secado | desta dissertacdo foi de estrema relevancia para o
aprofundamento dos conceitos de Retérica e Argumentacdo. Com esse estudo,
embasado principalmente em Aristoteles (2005), Meyer (1998), Reboul (2004), Abreu
(2008) e Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), foi possivel compreender a
sistematizacdo da Retorica estabelecida por Aristoteles, o que permitiu entender como
se organiza o discurso que tem como propdsito a persuasdo e 0 convencimento.
Desse modo, percorrer a trajetéria da Retdrica antiga, desde sua origem judiciaria, na
Grécia, perpassando pelos sofistas até chegar a uma nova definicdo de Retorica com
Aristoteles foi fundamental para entender que ela é a arte de persuadir pelo discurso,
inicialmente manifestado de forma oral e, posteriormente, também na forma escrita,
dando énfase a estrutura da argumentacdo, como vista na obra Tratado da
Argumentacao (Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014)).

Além disso, com o estudo do sistema retorico desenvolvido por Aristételes, foi
possivel entender que as redacdes nota 1000 analisadas apresentam subjacente as
guatro partes da retdrica: a Invencado, a Disposi¢do, a Elocucéo e a Acdo. A isso, 0
Enem chama de Projeto de texto, isto €, um planejamento da escrita da redacéao
argumentativa, o qual foi perceptivel na organizacdo textual e argumentativa das
redaces analisadas. Também, com esse embasamento tedrico, estudaram-se as
partes que constituem o discurso: Exoérdio, Narracdo, Confirmacdo e Peroracao.
Assim, com esse conhecimento, tornou-se viavel identificar um plano ao qual os
oradores recorrem para construir o discurso argumentativo.

Em relacdo ao estudo da Argumentacdo, primeiramente buscou-se a triade
proposta por Aristételes, o logos (voltado a argumentacédo propriamente dita), o ethos
(centrado nas caracteristicas do orador) e o pathos (relacionado aos sentimentos, as
emocdes despertadas no auditério). Com isso, pdde-se constatar nas redacdes
estudadas as causas e consequéncias apresentadas pelo orador (logos) em relacdo

a auséncia de certiddo de nascimento de aproximadamente 3 milhdes de pessoas,
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bem como a escolha das técnicas argumentativas para despertar emocdes no
auditério (pathos), tudo com a intencédo de revelar um nivel intelectual elevado por
parte do orador (ethos). Dessa forma, os trés componentes da persuasao reinem 0s
trés lugares complementares de todo o movimento argumentativo presente nas
redacdes analisadas.

Sobre a argumentacdo na redacdo do Enem, foco da Secéo Il, este trabalho
defendeu a concepcéo de argumentacao interacional. Com ela, tem-se a nocao de
situacdo argumentativa enquanto episodio de interacdo social, na qual as pessoas
assumem um comportamento especifico (orador e auditério), mesmo que, no caso
das redacbOes avaliadas pela Banca do Enem, o auditério ndo se manifeste
argumentativamente, mas sim por meio da nota atribuida as competéncias que
avaliam o carater argumentativo da redacao.

Em continuidade a busca dos argumentos, este trabalho fixou-se
especialmente em Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), que apresentam o0s quatro
tipos de argumentos: os Argumentos quase-légicos; os Argumentos que se
fundamentam na estrutura do real; os Argumentos baseados na dissociacdo de
nogdes e os Argumentos que fundamentam a estrutura do real. Tais argumentos
apresentam um quadro de técnicas argumentativas que, quando bem aplicadas,
conferem ao texto maior profundidade discursiva e maior capacidade de
convencimento, aspectos fundamentais para uma boa argumentacéao.

Nesse contexto, foram estudadas as reda¢cdes nota 1000 do Enem, porque é
um material rico de pesquisa. Elas sdo apresentadas como exemplos de exceléncia
no uso das estratégias argumentativas, por isso foram corpus deste trabalho a fim de
compreender quais elementos retérico-argumentativos sdo determinantes para que
um texto alcance a nota maxima. Assim, por meio da andlise retérica, percebeu-se
que as trés categorias que foram mais utilizadas pelos oradores para construir a
argumentacado persuasiva nas redacfes nota 1000 do Enem analisadas foram os
Argumentos quase logicos, os Argumentos baseados na estrutura do real e os
Argumentos que fundamentam a estrutura do real. Desse modo, foi possivel
responder a uma das perguntas que nortearam este trabalho que era saber quais
estratégias sado as mais dominantes nas reda¢des nota 1000.

Nesse sentido, uma das principais técnicas identificadas foi a das
Probabilidades, nos Argumentos Quase Ldgicos, visto que ela busca conferir ao texto

um senso de credibilidade. A técnica consiste em apontar dados relacionados a



109

cendarios que, embora ndo garantidos, sdao altamente provaveis, o que conferiu a
argumentacao um aspecto de inevitabilidade ou racionalidade, fortalecendo, assim, a
persuasdo. Nesse sentido, nos contextos argumentativos analisados, observou-se
gue as afirmacgfes apresentadas sdo as mais logicas e esperadas, dado o conjunto
de fatos.

Outras categorias que se destacaram foram duas técnicas dos Argumentos
baseados na estrutura do real: o Vinculo causal e o Argumento de autoridade. Em
relacdo ao primeiro, € importante destacar que, como o tema de reda¢do do Enem
consiste em um problema (geralmente de ordem social), um dos pilares da estrutura
argumentativa na escrita do texto é a relacao de causa e consequéncia. Desse modo
os oradores utilizaram essa técnica para mostrar a origem de determinados eventos,
o que fortalece a coeréncia do raciocinio. Assim, ao estabelecer um nexo causal, o
orador construiu uma linha de argumentacdo que leva o auditério a enxergar as
consequéncias diretas de certas acfes ou eventos, o que facilita a aceitacdo de sua
tese e o0 convencimento do auditério. Ja em relacédo ao segundo subtipo, 0 Argumento
de autoridade - que consiste em citar fontes confiaveis ou especialistas para sustentar
as afirmacdes feitas -, constatou-se 0 seu uso pelos oradores para conferir maior
credibilidade ao seu texto e, assim, garantir a persuasao do auditério. Essa estratégia
é eficaz porque leva o auditorio a confiar nas informagdes fornecidas pelo orador, dado
o reconhecimento social da fonte citada.

Por fim, quanto a categoria de Ligacdes que fundamentam a estrutura do real,
observaram-se, também, duas técnicas recorrentes: o argumento pelo caso particular
(ilustracéo) e o Argumento pelo exemplo. O primeiro envolve o uso de ilustracdes ou
casos particulares para dar mais concretude a argumentacdo, pois essa técnica
funciona como uma forma de transpor o debate abstrato, conectando o discurso com
a realidade cotidiana do auditério. Dessa forma, ao trazer ilustracdo especifica, o
orador tornou o argumento mais acessivel ao seu auditério e mais facil de visualizar,
0 que facilita a compreensao por parte do auditério e gera maior impacto nele. Ja a
segunda técnica, o Argumentacdo pelo exemplo, de forma semelhante, trouxe as
redacBes exemplos reais ou ficticios para corroborar a tese do orador. A luz disso,
quando o orador utilizou exemplos, demonstrou como sua tese se aplica de maneira
pratica e universal, tornando seu argumento mais convincente e relevante para o

auditério, o que fortalece a persuasao.
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Nesse sentido, tais técnicas argumentativas combinadas nas redacfes nota
1000 do Enem 2021 analisadas neste trabalho demonstram como os participantes
utilizaram recursos argumentativos diversificados para estruturar a argumentacao de
alta qualidade nas redac0Oes feitas no exame. Com isso, a outra pergunta acerca de
como 0s participantes do Enem com nota maxima na prova de redacao se organizam
guanto a linguagem no uso das estratégias argumentativas também foi respondida,
porque se constatou que o orador (participante do Enem 2021) apresentou técnicas
como as probabilidades, o vinculo causal como relagdo de um fato com sua
consequéncia, o argumento de autoridade, o argumento pelo caso particular
(ilustracéo) e o exemplo para validar a sua tese. Para isso, ele fez uso de operadores
argumentativos adequados a situacao discursiva.

No entanto, ndo houve eficacia em todas as técnicas argumentativas
utilizadas pelo orador, ainda que a organizacéo delas tivesse um objetivo especifico:
persuadir o auditério (neste caso constituido pela Banca de avaliadores do Enem
2021) para que aceite a argumentacdo construida pelo orador. Tal constatacédo
ocorreu na andlise 1 em que, embora a redacéo tenha recebido nota maxima, houve
uma incoeréncia na relacao de ilustracdo. Isso revela que é preciso fazer uma selecao
cuidadosa das técnicas para ndo haver fragilizacdo da argumentacao

Desse modo, de modo geral, apesar do caso da ilustracdo, as demais técnicas
argumentativas foram devidamente utilizadas para a defesa dos argumentos nas
redacdes nota 1000 do Enem 2021. Observou-se que essa escrita retorico-
argumentativa constitui uma pratica muito usual em redacfes nota maxima do Enem,
ja que o participante que escreve o texto dissertativo-argumentativo tem ciéncia de
gue, para atingir o nivel mais elevado nas Competéncias Il e lll, € esperada dele a
apresentacao de estratégias argumentativas que ajudem na defesa do seu ponto de
vista, como testemunho de autoridade, exemplificacao, ilustracdo, dados estatisticos,
por exemplo, técnicas essas usadas em ambas as analises.

Por fim, este trabalho mostra-se muito relevante no contexto atual de ensino-
aprendizagem da redacdo em escolas brasileiras, visto que oferece mais uma leitura
neste ano de 2024 acerca das redacdes nota 1000 do Enem 2021. Certamente este
estudo ajudara ndo somente aos professores, mas também os alunos a adquirirem a
habilidade para escreverem para o Enem, um exame de grande relevancia no contexto
educacional do Brasil, por ser uma das principais vias de acesso ao ensino superior

publico e privado. Com este trabalho, é possivel aos discentes e docentes saberem
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como os melhores textos estruturam seus argumentos, fornecendo aos alunos
ferramentas mais eficazes para se expressarem de maneira persuasiva, convincente
e organizada. Além disso, este reconhecimento do funcionamento da argumentacao
€ uma habilidade essencial ndo apenas para o Enem, mas também para a vida
académica e profissional, pois saber como um orador defende sua tese, que técnicas
retérico-argumentativas ele pode utilizar para convencer seu auditério contribui para
uma formacéao critica e para o desenvolvimento de uma comunicacao escrita mais
eficaz, habilidades valiosas em diversos contextos, como o mercado de trabalho e a
participacdo na sociedade.

Portanto, estudar a argumentacdo em redacdes nota 1000 oferece subsidios
para melhorar o ensino da escrita e preparar os alunos para o sucesso no Enem e em
outros desafios que exigem a producdo de textos dissertativo-argumentativos de
gualidade. Assim, espera-se que as analises e reflexdes aqui desenvolvidas
contribuam para futuras pesquisas e praticas pedagdgicas que busquem melhorar o

ensino da escrita dissertativo-argumentativa no ambito escolar brasileiro.
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ANEXOS

Anexo 01 — Proposta de redagcdo do Enem/2021

enemozj

Exame Nacional do Ensino Médio

INSTRUGOES PARA A REDAGAO

N

O rascunho da redacéo deve ser feito no espaco apropriado.

2. O texto definitivo deve ser escrito a tinta preta, na folha prépria, em até 30 linhas.
3. Aredacéo que apresentar copia dos textos da Proposta de Redagé&o ou do Caderno de Questbes tera o numero de linhas

copiadas desconsiderado para a contagem de linhas.

4. Recebera nota zero, em qualquer das situagdes expressas a seguir, a redagdo que:

4.1. tiver até 7 (sete) linhas escritas, sendo considerada “texto insuficiente”;
4.2. fugir ao tema ou que néo atender ao tipo dissertativo-argumentativo;
4.3. apresentar parte do texto deliberadamente desconectada do tema proposto;
4.4. apresentar nome, assinatura, rubrica ou outras formas de identificagdo no espago destinado ao texto.
TEXTOS MOTIVADORES
TEXTO | TEXTO Il

Toda sexta-feira, o 6nibus azul e branco estacionado
no patio da Vara da Infancia e da Juventude, na Praga
Onze, Centro do Rio, sacoleja com o entra e sai de gente a
partir das 9h. Do lado de fora, nunca menos de 50 pessoas,
todas pobres ou muito pobres, quase todas negras, cercam
o veiculo, perguntam, sentam e levantam, perguntam de
novo e esperam sem reclamar o tempo que for preciso.
Adultos, velhos e criangas est&o ali para conseguir o que,
no Brasil, é oficialmente reconhecido como o primeiro
documento da vida — a certiddo de nascimento. [...]

Ao longo do discurso desses entrevistados, fica clara
a forma como os usuarios se definem: “zero a esquerda”,
“cachorro”, “um nada”, “pessoa que nado existe”, entre
outras, todas s&o expressdes que conformam claramente
a ideia da pessoa sem registro de nascimento sobre si
mesma como uma pessoa sem valor, cuja existéncia
nunca foi oficialmente reconhecida pelo Estado.

ESCOSSIA, F. M. is: uma fia sobre i direitos e cidadania nas
trajetorias de brasileiros sem documento. Tese (Doutorado em Histéria, Politica e
Bens Culturais). Fundagao Getlio Vargas. Rio de Janeiro, 2019.

TEXTO Il

AlLei N° 9 534 de 1997 tornou o registro de nascimento
gratuito no Brasil. S6 que o problema persiste, mostrando
que essa exclusdo é complexa e ndo se explica apenas pela
dificuldade financeira em pagar pelo registro, por exemplo.

WAPA DA
INVISIBILIDADE
NO BRASTL
Estimativa do wimero de pessoas sem

r&aishro\ de vascimento

(bados de 2015)

Torle: IBGE
Disponivel em: https:/estudio.r7.com/. Acesso em: 22 jul. 2021 (adaptado).

A certiddo de nascimento € o primeiro € o mais
importante documento do cidaddo. Com ele, a pessoa
existe oficialmente para o Estado e a sociedade. S6 de
posse da certiddo é possivel retirar outros documentos
civis, como a carteira de trabalho, a carteira de identidade,
o titulo de eleitor e o Cadastro de Pessoa Fisica (CPF).
Além disso, para matricular uma crianga na escola e
ter acesso a beneficios sociais, a apresentagdo do
documento é obrigatéria.

Disponivel em: http://www.senado.leg.br/. Acesso em: 21 jul. 2021.

TEXTO IV

ONDE EXISTEM PESSOAS,

NG?N GAMOS _-:
W

ws. =

=

o |

o

Disponivel em: https://www.ufrgs.br/humanista. Acesso em: 26 jul. 2021 (adaptado).

DEFENSORAS E DEFENSORES \
PUBLICOS PELO DIREITO A ~ \\*

DOCUMENTAGAO PESSOAL.

PROPOSTA DE REDACAO
A partir da leitura dos textos motivadores e com base nos conhecimentos construidos ao longo de sua formagéo,
redija texto dissertativo-argumentativo em modalidade escrita formal da lingua portuguesa sobre o tema
“Invisibilidade e registro civil: garantia de acesso a cidadania no Brasil”’, apresentando proposta de intervencgéo
que respeite os direitos humanos. Selecione, organize e relacione, de forma coerente e coesa, argumentos e

fatos para a defesa de seu ponto de vista.

Fonte: https://download.inep.gov.br/enem/provas_e_gabaritos/2021 PV_impresso_D1 CD1.pdf
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Anexo 02 — Espelho de redagdo do Enem/2021
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Foto: Reproducéo/inep
Fonte: FELPI, Lucas. Cartilha Redacao a Mil. 4 ed. 2022
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Anexo 03 — Espelho de redagéo do Enem/2021

P e e D — -
Nome completo do Participante: YASMIN REIS MAGRINE ‘—’—_ _""_m’—-lm o
= - - | __.mmu._L_mnmm_1
ylalglm i [nl-lrle 1 g [Halelr]iinle _[M,_F e
! ] i 1 - | PARA USO EXCLUSIVO DO CHEFE DE SALA
Dgn gilcknqrg: wopgo_ozo Numero ?_o_CPF ?U?%E?O?Alméu do Exame/UF: parsioants AUSENTE? Om
(0] |2 ‘ 2| LinguaEstrangeira  Local de realizacho do Exame:
R e ESPANHOL Participarts PRESENTE etcou 2 FOLHA DE O m
REDAGA em BRANCO?
N RENS M3EANS =1
Assinatura do Participante S FOLHA DE REDAGAD substmdca? @) f.q

INSTRUGDES

1. Verifique se o Seu nome completo, a data do seu nascimento, o nimero da sua inscrigao o os demais dados impressos nesta FOLHA DE REDAGAD estdo corretos. Preencha o seu nome
completo, a sua data de nascimento e assine somente no local apropriado.

2. AFOLHA DE REDAGAD ¢ 0 Unico documento que serd utilizado para a corregdo eletronica de sua Redagdo. Nao a amasse, ndo arasgue, no a dobre, nem a rasure, Néo havera substituigdo
desta FOLHA DE REDAGAD por erro de preenchimento do Participanta.

3. Escreva a sua Redagao com letra legivel e com caneta esferografica de finta preta, fabricada em material transparente. No ¢aso de erro, risque, com um trago simples, a palavra, a frase, o
trecho ou 0 sinal grafico e escreva, em seguida, o respectivo substitutivo.

4. N4o serd avaliado texto escrito em local indevido. Respeite rigorosamente as margens.

Ahnﬂo Em nenhuma hipdtese, vocé poderd levar esta FOLHA DE HEIW;ADao deixar o laboratdrio, sob pena de sua eliminago do Bame

_ No oexa “0ropid 4sQ_Jchx:umg}mclesjhomaemoxge.muam:wma SXENE. PERFENa, 03 QUAL.
0 copro MW&WWMWW
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SHVEL FOR. GARANTIR. © BEM-L9aR. 03 FOPLIALID , ENTIEBNID, 1550 N oie o Oraal,Beviaa a,
FaIA o2 AT 095 AVICRVENES, O B@s) Ainda se encontia com o INJKE. o RS S°m 0|
" comenaci WW&M@W
L Mw&mwﬁmwmmm
B a6 AR GUE INFORMEM SO0MC.d "= Re ) S %
" 5 Rerormuiagin nee RGI0A €5a1al ok FORMY ,
15 ﬂfﬁm&mmmma&mmsm e |
" emﬁemrmmma&w@&aaﬁwa&m&m&wq 02 NasCIMEnt)

17 foRO0U-3C. GRATUMC N0 PAS, © GUEFACILITA € CLSE0 3 AOOUMENt AaUEkes QUE. aueauem OiFi
18 VRS FINANCEIRA% . RARNINGC 0LSEE PRESEVFOSIC, 3PESAR DA GRATUICEDE. 00 REGISIES,  PROGIE
19 InA1CA 31008 PERGISIE 1A SUCEIYTE, 0 QUE REMEE. A0 PENEAMENIC 12 GUE A COMPLRX1JA0E 855 1.
20 1y EXEAADE ULIXAREEA O CAMRD. FINANCEMQ, F02M0 SLQ V(A ComD um? FALTA oe CONErmEno 52 FQ.
2! L conie 36 \es 00 M5 4100 1960 R 2 ResoweE o0 emeetilhy, sz a precariecant
= mmmﬁmzommdam\mgmmammummmmkemn ———
B Heam,men exeaivers S neEEIRIG R0 CONER © WP mas&.msxma:em,
2 \oea  Desgarte, Com 0 INMUII0 iR 2 TMSENIL ¢ mtwmwm
B eaente, aoe o Tieual oe Contas oa Und oireCione caeita) aue, R 1nMermenio a0 thinis
28 e 00 €L See) 2everiiot em AR SIS (o m\a&eﬁmbaocﬁ*m&mmam‘
27 XematuRaMe e, InFORMA(ES 00 QU0 IMACRIANE € O REEIGTRE CIVAL N SIeNX AR3GIeL
28 03 ATMAVES 02 PACSIIA% COm PROFISGIONIS 20 mRI0. escata). Desee mong, Grenar -5¢ -3 @m.
i nmoje\oxm.gea;ommmammm,mpuluzagc_e_amleumm_e_ alcagara a Uropy
3lge More. e

i

\

Olﬂ ~N | e wn

-
o

Foto: Reproducéo/lnep
Fonte: FELPI, Lucas. Cartilha Redagdo a Mil. 4 ed. 2022



