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RESUMO

Os &caros sao artropodes quelicerados que compde o segundo maior grupo depois dos insetos.
Sdo diversos e especializados em habitos alimentares como fitofagos, micofagos, detritivoros e
predadores. Dentre eles, 0s acaros predadores sdo importantes agentes no controle natural de
microartropodes e ocorrem em diferentes ecossistemas. Atualmente, estes sdo utilizados em
cultivos agricolas, especialmente a familia Phytoseiidae, para o controle biolégico de pragas,
como acaros fitofagos, tripes e mosca-branca. Apesar da sua importancia como agente de
regulacdo bidtica, ainda ndo se conhece, em alguns biomas brasileiros como na caatinga, o
numero de espécies que represente a riqueza e diversidade dos mesmos. Desta forma, o presente
trabalho teve por objetivo conhecer a fauna de &caros predadores em vegetacdo do bioma
caatinga de Alagoas. Foram realizadas coletas no periodo de janeiro a agosto de 2019, no
municipio de Olho D’Agua das Flores — AL, em um fragmento de mata remanescente do bioma
caatinga, bem como em uma area de cultivo de palma forrageira [Nopalea cochenillifera (L.)
Salm-Dyck]. As cinco espécies de planta da vegetagao natural selecionadas foram: catingueira
[Poincianella pyramidalis (Tul.) L.P. Queiroz], juazeiro (Ziziphus joazeiro Martius),
marmeleiro (Croton blanchetianus Baill), pereiro (4Aspidosperma pyrifolium Mart.) e braina-
do-sertdo (Schinopsis brasiliensis Engl.). A extragdo dos acaros foi realizada com exame direto
das folhas, utilizando-se microscopio estereoscépico. Os acaros coletados foram montados em
lamina de microscopia e identificados utilizando chaves dicotdmicas especializadas. Um total
de 1922 4caros foram encontrados distribuidos em trés ordens, uma sub-ordem e dez familias,
sendo seis familias de predadores (Bdellidae, Camerobiidae, Cunaxidae, lolinidae, Phytoseiidae
e Tydeidae), com a identificacdo de 16 géneros e 14 espécies. Phytoseiidae foi a familia com
maior riqueza de espécies (Amblyseius aerialis Muma 1955, Euseius alatus De Leon, 1966,
Euseius concordis Chant 1959, Iphiseiodes zuluagai Denmark e Muma 1972, Typhlodromalus
peregrinus Muma 1955, Transeius bellotti Moraes e Mesa 1998 e Neoparaphytoseius sp. n.),
sendo T. bellotti e I. zuluagai as espécies mais abundantes e frequentes durante todo o periodo
de estudo. Dentre os predadores encontrados foi descrita uma nova espécie de
Neoparaphytoseius Chant e McMurtry 2003, classificado como Phytoseiidae. Ressalta-se que
esta € a primeira espécie descrita para o bioma caatinga.

Palavras-chave: Inimigos naturais. Acarofauna. Vegetacao natural.



ABSTRACT

Mites are chelated arthropods that make up the second largest group after insects. They are
diverse and specialized in eating habits such as phytophages, mycophages, detritivores and
predators. Among them, predatory mites are important agents in the natural control of
microarthropods and occur in different ecosystems. Currently, they are used in agricultural
crops, especially the family Phytoseiidae, for the biological control of pests, such as
phytophagous mites, thrips and whiteflies. Despite its importance as an agent of biotic
regulation, the number of species that represent their richness and diversity is still unknown in
some Brazilian biomes, such as the caatinga. In this way, objective the present work is know
the fauna of predatory mites in vegetation of the caatinga biome of Alagoas. Collections were
carried out from January to August 2019, in the municipality of Olho D'Agua das Flores - AL,
in a fragment of forest remaining in the caatinga biome, as well as in a forage palm cultivation
area [Nopalea cochenillifera (L.) Salm-Dyck]. The five plant species of the natural vegetation
selected were catingueira [Poincianella pyramidalis (Tul.) LP Queiroz], juazeiro (Ziziphus
joazeiro Martius), quince (Croton blanchetianus Baill), pear (Aspidosperma pyrifolium Mart.)
and bratna-do-sertdo (Schinopsis brasiliensis Engl.). Mite extraction was performed with direct
examination of the leaves, using a stereoscopic microscope. The collected mites were mounted
on a microscope slide and identified using specialized dichotomous keys. A total of 1922 mites
were found distributed in three orders, a sub-order and ten families, with six predatory families
(Bdellidae, Camerobiidae, Cunaxidae, lolinidae, Phytoseiidae and Tydeidae), with the
identification of 16 genera and 14 species. Phytoseiidae was the family with the highest species
richness (Amblyseius aerialis Muma 1955, Euseius alatus De Leon, 1966, Euseius concordis
Chant 1959, Iphiseiodes zuluagai Denmark and Muma 1972, Typhlodromalus peregrinus
Muma 1955, Transeius bellotti Moraes and Mesa 1998 and Neoparaphytoseius sp.n.), with T.
bellotti and I. zuluagai being the most abundant and frequent species throughout the study
period. Among the predators found, a new species of Neoparaphytoseius Chant and McMurtry
2003 was described, classified as Phytoseiidae. It is noteworthy that this is the first species
described for the caatinga biome.

Keywords: Natural Enemies. Acarofauna. Natural vegetation.
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1 INTRODUCAO

Os &caros séo artropodes quelicerados que compdem 0 segundo grupo mais NnUMeroso
de invertebrados. S&o organismos considerados em sua maioria como seres microscopicos em
razdo do seu diminuto tamanho e com caracteristica peculiar da subclasse Acari, com corpo
indiviso e geralmente presenca de 4 pares de pernas quando adultos (KRANTZ; WALTER,
2009).

Encontram-se nesta subclasse representantes de comportamentos e dietas diversas,
como &caros de vida livre e parasitos. Os parasitos podem ser encontrados sobre plantas ou
animais vertebrados, causando danos; os de vida livre geralmente sdo encontrados alimentando-
se de detritos ou predando outras espécies. Os predadores sdo comumente relatados na parte
aérea dos vegetais, no solo, em musgos, restos de vegetais e animais, onde se alimentam de
pequenos artrépodes e de seus ovos, de nematdides e também de outros acaros (MENEZES et
al., 2007).

Os mais importantes do ponto de vista benéfico ao homem s&o os Phytoseiidae (Acari:
Mesostigmata), considerados controladores de organismos-praga de plantas cultivadas. Séo
importantes inimigos naturais nao apenas de acaros que se alimentam de plantas, mas também
de pequenos insetos de corpo mole, como tripes e moscas-brancas (CHANT; MCMURTRY,
2007; MCMURTRY; MORAES; SOURASSOU, 2013).

Com mais de 2.700 espécies descritas, a familia Phytoseiidae € uma das mais
extensivamente estudadas, dada sua importancia no controle biolégico de pragas agricolas. Para
0 Brasil, ja sdo registradas mais de 200 espécies (DEMITE; MCMURTRY; MORAES, 2014).
Porém, este nimero representa apenas uma parcela da riqueza e diversidade presentes em
ambientes naturais do Pais. A extensdo territorial do Brasil e a diversificagdo de biomas ainda
continua inexplorada e carece de mais trabalhos de levantamento visando a prospec¢do de
espécies com potencial de controle.

Os trabalhos de levantamento e diversidade de espécies existentes, estdo concentrados
nas regides Sudeste e Centro-Oeste do pais (REIS et al., 2000; SPONGOSKI; REIS;
ZACARIAS, 2005; DAUD; FERES, 2005; ALBUQUERQUE, 2006; LOFEGO; MORAES,
2006; MINEIRO et al., 2006; DEMITE; FERES, 2007; FERES et al., 2007; SILVA, 2007).
Porém, para a regido Nordeste, Bioma Caatinga, ndo ha registro da acarofauna. Com a intensa
devastacdo de ambientes naturais, devido as modifica¢fes antropicas, muitas espécies de acaros

predadores que poderiam ser utilizadas como inimigos naturais de pragas agricolas podem estar
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desaparecendo, mesmo antes de serem conhecidas (DEMITE; FERES, 2005). Por isso, surge a
necessidade de estudos de levantamentos em areas com vegetacdo naturais e com cultivos para
aregido do Semiarido de Alagoas, considerando o elevado avan¢o do desmatamento e auséncia
de préticas de conservacdo das mesmas.

Sabe-se que sistemas agroflorestais podem servir como &reas de ligacdo entre
fragmentos florestais, permitindo uma associacao benéfica em termos ecoldgicos e econdmicos
entre 0 monocultivo e remanescentes de vegetacdo nativa (ALVES, 1990; DIETZ; SOUSA,;
BILLERBECK, 1996).

Um dos monocultivos presentes na caatinga alagoana é o da palma-forrageira (Nopalea
cochenillifera), com grande representatividade no cenério regional. E aparece nesse contexto
como alternativa de cultivo, adaptada ao clima semiarido, visto ser uma cultura com mecanismo
fisioldgico especial, no que se refere a absorcao, aproveitamento e perda de dgua (SILVA et al.,
2014) e que também pode ser beneficiada com a preservagdo dos fragmentos florestais.

O conhecimento a respeito de &caros predadores da caatinga possibilita a identificacdo
de novas espécies com potencial no controle biologico de pragas, especialmente para cultivos
locais. Nessa regido, pode-se presumir que o inimigo natural esteja totalmente adaptado a praga,
mantendo-a em niveis de equilibrio (GERSON, 2003). Nesse sentido, as popula¢des naturais
de predadores podem ser de importancia primordial para o controle bioldgico, devido a sua
adaptacéo aos habitats naturais (DOKER et al., 2018).

Desta forma, o presente trabalho teve por objetivo conhecer a acarofauna de predadores

presente na vegetacdo do bioma caatinga para o estado de Alagoas.
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2 REVISAO DE LITERATURA

2.1 Bioma Caatinga

Exclusivamente brasileiro, o principal bioma da regido Nordeste, a Caatinga, estende-
se em uma area de 844.453 km? ou o equivalente a 10,1% do territorio nacional, e ocupa a
quarta posicdo em extensdo no Pais (IBGE, 2019). Engloba oito estados do Nordeste,
estendendo-se também ao norte de Minas Gerais (MMA, 2012) (Figura 1A).

Figura 1. A) Mapa geogréafico da area de ocorréncia do Bioma Caatinga, no Brasil. B) Ecorregides
da Caatinga.
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Fonte: A) Laboratorio de Geoprocessamento Embrapa Semiérido; B) Velloso, 2002 modificado por Silva 2017.

2.1.1 Aspectos climéticos do Bioma Caatinga

A quase totalidade da regido se localiza em baixa latitude, bem préximas do Equador,
entre 5 e 10 °S, conferindo-lhe temperaturas com minimas acima de 15 °C e as maximas
podendo atingir os 40 °C (ARAUJO, 2011). O clima da regido de ocorréncia da Caatinga, de
acordo com a classificacdo de Koppen, é semiarido e, quando comparado a outras formacGes
brasileiras, apresenta muitas caracteristicas extremas dentre as quais estdo: as mais altas:

radiacdo solar e temperatura média anual; as mais baixas: nebulosidade, taxas de umidade
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relativa e niveis de precipitacdo pluviométrica; além dos elevados indices de evapotranspiracéo
potencial (EMBRAPA FLORESTAS, 2016).

Na Caatinga, a precipitacdo varia entre 300 e 800 mm anuais (REBOUCAS, 1997). As
chuvas sdo concentradas e irregularmente distribuidas, entre novembro e janeiro, no oeste e
sudoeste, e até fevereiro ou abril, no norte e nordeste da regido (GANEM, 2017).

Os totais de chuva variam muito de ano para ano e, em intervalos de dez a vinte anos,
caem a menos da metade da média, as vezes durante trés a cinco anos seguidos, fenébmeno
conhecido como a “seca” (VELLOSO; SAMPAIO; PAREYN, 2002).

Quanto aos aspectos sinecoldgicos, tem-se observado que a precipitacdo é o fator
ambiental condicionante dos diferentes padrdes de Caatinga. Em geral, a similaridade entre
vegetacdo varia das comunidades de menor densidade e maior porte, para aquelas de maior
densidade e menor porte (LIMA; LIMA, 1998).

2.1.2 Aspectos do relevo do Bioma Caatinga

Procurando definir as grandes subdivisGes de biodiversidade da Caatinga, Velloso;
Sampaio; Preyn (2002) subdividiram o bioma em oito ecorregides: 1. Complexo de Campo
Maior, 2. Complexo Ibiapaba — Araripe, 3. Depressao Sertaneja Setentrional, 4. Planalto da
Borborema, 5. Depressao Sertaneja Meridional, 6. Dunas do S&o Francisco, 7. Complexo da
Chapada Diamantina e 8. Raso da Catarina. O estado de Alagoas é formado por duas
ecorregides: Planalto da Borborema e Depressdo Sertaneja Meridional (Figura 1B).

A Depressao Sertaneja Meridional ocupa a maior parte do centro e sul do bioma e
compreende 373.900 km de extensdo. Com a paisagem mais tipica do semi arido nordestino,
apresenta extensas planicies baixas, de relevo predominante suave ondulado, com elevacGes
residuais disseminadas na paisagem e vegetacdo arbustiva e arbérea (VELLOSO; SAMPAIO;
PAREYN, 2002).

Apesar da sua importancia, o bioma tem sido desmatado de forma acelerada,
principalmente nos Gltimos anos, devido principalmente ao consumo de lenha nativa, explorada
de forma ilegal e insustentavel, para fins domésticos e indlstrias, ao sobrepastoreio e a
conversao para pastagens e agricultura (MMA, 2012).

As caracteristicas Unicas e ainda pouco conhecidas da caatinga, bem como a fragilidade
de seu sistema mais arido, ndo tem se refletido na sua protecdo (HAUFF, 2010). Apesar do seu

tamanho e relevancia bioldgica, apenas 7% da caatinga é coberta por areas protegidas e apenas
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cerca de 1% de sua area esta contida em areas protegidas (FONSECA et al., 2017; SILVA,
LEAL; TABARELLI, 2017).

Frente ao avancado desmatamento que chega a 46% da area do bioma, segundo dados
do Ministério do Meio Ambiente (MMA), o governo busca concretizar uma agenda de criacdo
de mais unidades de conservagéo federais e estaduais no bioma, além de promover alternativas

para o uso sustentavel da sua biodiversidade (MMA, 2012).

2.1.3 Aspecto da vegetacdo do Bioma Caatinga

Apesar de suas condicBes severas, o bioma caatinga possui uma surpreendente
diversidade de ambientes, proporcionados por um mosaico de tipos de vegetacdo, em geral
caducifélia, xerdfila e, por vezes, espinhosa, variando com o0 mosaico de solos e a
disponibilidade de 4gua (VELLOSO; SAMPAIO; PAREYN, 2002).

Segundo Alvarez et al. (2012), a caatinga é um tipo de formacdo vegetal com
caracteristicas bem definidas: arvores de porte baixo e arbustos que, em geral, perdem as folhas
na estacdo das secas, aléem de muitas cactaceas, que tém estruturas adaptadas para
armazenamento de 4gua. Sua paisagem é formada por arvores de troncos tortuosos, recobertos
por cortica e espinhos (ALVAREZ et al., 2012). Giulietti et al. (2002) listaram para o bioma,
18 géneros e 318 espécies endémicas, pertencentes a 42 familias, incluindo tanto plantas de
areas arenosas como rochosas.

As familias de plantas com maior nimero de espécies endémicas sdo Fabaceae (80) e
Cactaceae (41) (QUEIROZ, 2002; TAYLOR; ZAPPI, 2002). Dessas, varias estdo em perigo de
extincdo (GIULIETTI et al., 2002). O xerofitismo, caracteristica dessa vegetacao, é basico para
a morfologia das espécies componentes. A maioria das folhas sdo pequenas, uma adaptacao
para reduzir a transpiragio e consequente perda d’agua (ALVES; ARAUJO; NASCIMENTO,
2009).

A vegetacdo nativa da regido semiarida, devido a sua multiplicidade de uso, apresenta
grande valor sécio-econdmico para 0 homem, quando referida a alimentacdo animal, medicina
alternativa, utilizagéo de frutos, casca e raizes, producdo de madeira, além da preservacéo do
solo, dos recursos hidricos e da fauna (LIMA, 1989).

As forrageiras arbustiva-arbdreas que fazem parte da constitui¢éo floristica desse bioma
desempenham importante papel na manutencdo dos rebanhos de animais domésticos por

ocasido das secas prolongadas. Dentre as referidas forrageiras, destacam-se o feijao-bravo
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[Cynophalla flexuosa (L.) J. Presl] e o mororé (Bauhinia cheilantha Steud Bong) (OLIVEIRA,
2015).

Uma das espécies cultivadas que se adaptou muito bem as condicdes climaticas desse
bioma foi a palma-forrageira (N. cochenillifera), que representa grande parte dos alimentos que
compdem a dieta dos ruminantes no periodo de estiagem em muitas partes do semiarido no
Nordeste brasileiro, principalmente no sertdo de Alagoas e nos agrestes de Pernambuco e da
Paraiba (LIRA, 2017) e se configura como uma importante cultura de subsisténcia para a regido.

A palma-forrageira cuja area cultivada no Brasil alcanca cerca de 550.000ha (ARAUJO
et al., 2005), aparece nesse contexto como alternativa de cultivo, adaptada ao clima semiérido,
visto ser uma cultura com mecanismo fisiologico especial, no que se refere a absorcao,
aproveitamento e perda de agua (SILVA et al., 2014). Essa forrageira, que contém, em média,
90% de agua, representa para o semiarido brasileiro, além de alimento, uma valiosa
contribuicdo no suprimento desse liquido para os animais (LIRA, 2017), sendo o Brasil o
detentor da maior area cultivada com palma-forrageira para fins de alimentacdo animal
(SALES, 2010).

Sendo assim, a preservacao do bioma caatinga é fator preponderante para manutencao
e equilibrio desse hébitat, que sustenta um ecossistema rico e diverso, ainda havendo muito o
que ser explorado para fins cientificos, buscando uma contribuicdo e desenvolvimento da

comunidade local.

2.2 Os Acaros

2.2.1 Aspectos gerais dos acaros

Os acaros sdo Arthopoda que diferem dos outros arachideos pela perda total da
segmentacdo do corpo, resultando na fusdo completa dos tagmas e criando uma forma corpérea
indivisa. Com isto, a aparente segmentacdo em alguns acaros é provavelmente secundaria
(BAKER; WHARTON, 1952).

O corpo como um todo é chamado de idiossoma. Os dois pares de apéndices anteriores,
queliceras e palpos, correspondem a regido conhecida como gnatossoma (MORAES;
FLECHTMANN, 2008). O gnatossoma dos acaros se assemelha a cabeca de um artropode
generalizado apenas na medida em que as pecas bucais estdo nela inseridas. O cerebro esta no
idiossoma por tras do gnatossoma, e os ocelos (quando presentes) estdo situados dorsalmente

no prossoma (KRANTZ; WALTER, 2009). Esta regido é usada principalmente para
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alimentacdo. O idiossoma pode ser dividido ainda mais em um podossoma, a por¢éo do corpo
gue contém as pernas, e 0 opistossoma, a regido atras das pernas (HOY, 2011). Dorso e ventre
podem ou ndo suportar placas (ou escudos). Quando ambos os lados do idiossoma sdo
revestidos, as placas que estdo no dorso sdo mais fortes e variaveis e cobrem parte ou todo o
idiossoma. A placa dorsal pode ser inteira ou subdividida, com sua superficie lisa ou
ornamentada (GERSON; SMILEY; OCHOA, 2003) (Figura 2).

Dorsalmente, no idiossoma encontra-se uma variedade de receptores sensoriais,
produzidos pela epiderme, denominados de setas. Elas dispdem de grande diversidade de forma
e funcdo, sendo sua localizacéo e tipos comumente usados para identificar os &caros (HOY,
2011).

Figura 2. Aspectos morfologicos externos dos acaros. A) Dorso do idiossoma, B) Ventre do
idiossoma.

(CGeatwosoema +
Podonmomna)

Fonte: google imagens

As pernas dos acaros estdo implantadas na regido latero-ventral do idiossoma
(MORASES; FLECHTMANN, 2008). Cada perna consiste em segmentacGes denominadas:
coxa, trocanter, fémur, genu, tibia, tarso e apotele ou ambulacrum (ZHANG, 2003). Os dois
pares de pernas anteriores apresentam maior nimero de sensilos e possuem fungdo semelhante
as antenas nos insetos (sensorial e tactil). Os tipos, nimero e padrdo de distribuicdo de setas
(quetotaxia) nos segmentos das pernas (poddmeros) sdo importantes para a classificacdo em
muitos grupos de acaros (GERSON; SMILEY; OCHOA, 2003).
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2.2.2 Classificagao taxonémica

Os éacaros estdo classificados como: Filo Arthropoda von Siebold e Stannius, 1845,
Subfilo Chelicerata Heymons, 1901; Classe Arachnida Lamarck, 1802 e Subclasse Acari
Leach, 1817 (KRANTZ; WALTER, 2009).

A Subclasse Acari esta dividida nas Superordens Acariformes e Parasitiformes, sendo
as Ordens Ixodida, Mesostigmata, Holothyrida e Opilioacarida classificadas como
Parasitiformes e as Ordens Trombidiformes e Sarcoptiformes como Acariformes (KRANTZ;
WALTER, 2009).

H& entre os acaros uma grande diversidade em sua morfologia, em muitos casos,
correspondente com suas caracteristicas de comportamento, ou seja, a especializacdo em
habitos e habitat que frequentemente acompanha especializacdo em estrutura (MENEZES et
al., 2007). Entre as formas de vida livre, encontram-se &caros fitdfagos, predadores, fungivoros,
polinifagos, copréfagos, sapréfagos e os foréticos (que se utilizam de outros artropodes como
meio de dispersdo) (KRANTZ; WALTER, 2009).

Sdo familias de acaros com espécies preferencialmente predadoras: Anystidae,
Cheyletidae, Bdellidae, Cunaxidae, Phytoseiidae, Stigmaeidae e lolinidae (FLECHTMANN,
1986; MORAES, 2002; MORAES; FLECHTMANN, 2008). Os Phytoseiidae constituem o
principal grupo de predadores de acaros fitofagos sobre plantas (MORAES, 2002).

2.2.3 Acaros Phytoseiidae

Os écaros fitoseideos estdo classificados como: Ordem Mesostigmata, Sub-ordem
Monogynaspida, Cohort Gamasina, Subcohort Dermanyssiae, Superfamilia Phytoseioidea,
Familia Phytoseiidae (KRANTZ; WALTER, 2009).

Phytoseiidae est4 organizado em trés subfamilias contendo 91 géneros: Amblyseiinae
(1.748 espécies em 65 géneros), Phytoseiinae (229 espécies em 3 géneros) e Typhlodrominae
(732 espécies em 23 géneros) (DEMITE; MCMURTRY; MORAES, 2014).

Os fitoseideos sdo principalmente acaros que habitam plantas, com mais de 2.077
especies (representando cerca de 85% das espécies) descritas. As outras 150 espécies (6%)
foram descritas a partir do solo, himus, serapilheira e musgo, e 25 espécies (1%) em associacdo
com vertebrados e invertebrados (MCMURTRY; SOURASSOU; DEMITE; 2015).
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Atualmente, sdo considerados os principais agentes de controle bioldgico de &caros
fitéfagos em cultivos agricolas, com mais de 2700 espécies de fitoseideos conhecidas (DEMITE
et al.,, 2014). Sdo acaros que tém movimentos rapidos, fototrépicos negativos e seu
comportamento caracteriza-se por buscarem ativamente suas presas (MORAES, 2002). S&o
predadores bastante &geis, desprovidos de olhos, que detectam suas presas através de
substancias quimicas (cairomdnios) ou estimulos tacteis (KOEHLER, 1999).

As principais caracteristicas morfoldgicas dos acaros Phytoseiidae, sdo: ovo alongado,
inicialmente translicido e posteriormente leitoso. As formas imaturas desses acaros
compreendem as fases de larva, protoninfa e deutoninfa, excecéo feita para Neoseiulus fallacis
(Garman 1948) que néo passa pela fase de deutoninfa (SABELIS, 1985).

As larvas dos fitoseideos tém trés pares de pernas, um par de setas longas na margem
posterior do opistossoma, com escudos no dorso e no ventre do idiossoma, porém pouco
esclerotizados e frequentemente de dificil visualizagdo (MORAES; FLECHTMANN, 2008).

Ninfas com escudos idiossomais mais facilmente visiveis; protoninfa com dois escudos
distintos no dorso (escudos podonotal e opistonotal); estes sdo fundidos na deutoninfa e no
adulto, exceto por uma espécie conhecida até agora somente da Flérida, Estados Unidos da
América (MORAES; FLECHTMANN, 2008).

Em todos os estagios apresentam quelicera com ambos os digitos desenvolvidos, em
forma de quela, com dentes na margem interna. Macho com abertura genital na regido anterior
do escudo esternal. Escudo ventrianal de formas variadas na fémea, triangular no macho
(MORAES; FLECHTMANN, 2008). Os adultos apresentam dimorfismo sexual pronunciado,
sendo que a principal diferenca entre 0s sexos reside no maior tamanho das fémeas,
especialmente quando estéo gravidas e/ou bem alimentadas (SCHULTEN, 1985).

Segundo McMurtry; Croft (1997) muitos destes acaros ocorrem em grupos ou guildas
de até dez espécies em ecossistemas de plantas estaveis, o que pode favorecer a sobrevivéncia
de espécies menos comuns em agregacdes de uma espécie mais comum.

Embora os fitoseideos ocorram em diferentes tipos de habitats terrestres, a grande
maioria é encontrada sob folhas de plantas, diferindo de outros Gamasida, que predominam em
outros habitats. Os fitoseideos sdo muito frequentes em plantas cultivadas ou nativas, mas,
usualmente, pouco abundantes (MORAES, 2004). Ainda de acordo com seu comportamento
alimentar e com o nivel de especializacdo em relacéo as presas que atacam, McMurtry; Moraes;

Sourassou (2013) os classificaram em:
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" Tipo | (predadores de acaros especializados) é dividido em trés subtipos para
destacar a especificidade de presas de acaros: subtipo I-a - Predadores especializados
de espécies de Tetranychus (Tetranychidae); subtipo I-b - Predadores especializados
de acaros produtores de ninho de teia (Tetranychidae); subtipo I-c - especializado em
predadores da familia Tydeidae (Tydeoidea);

. Tipo Il predadores seletivos dos acaros tetraniquideos (mais frequentemente
associados a espécies que produzem teias) representado por Galendromus, alguns
Neoseiulus e algumas espécies de Typhlodromus;

" Tipo 111 (predadores generalistas) sdo um grupo diversificado de predadores
que estdo, agora, agrupados em cinco subtipos baseados no microhabitat ocupado e
na morfologia: subtipo Ill-a - Predadores generalistas que vivem em folhas
pubescentes; subtipo I11-b - predadores generalistas que vivem em folhas glabras; I11-
c - Predadores generalistas que vivem em espacos confinados em plantas
dicotileddneas; Il1-d - predadores generalistas vivendo em espacos confinados em
plantas monocotiledéneas; Ill1-e - Predadores generalistas de habitats de solo /
serrapilheira.

" O tipo IV (predadores generalistas, consumidores de pélen) representados por
espécies de Euseius.

Dois possiveis estilos de vida adicionais incluem fitoseideos vivendo em plantas
aquaticas e fitoseideos capazes de perfurar células foliares. As informacGes comportamentais e
bioldgicas sdo atualizadas e as implicacGes para as estratégias de controle bioldgico sdo
discutidas (MCMURTRY; MORAES; SOURASSOU, 2013).

A evolucdo em Phytoseiidae foi influenciada por muitos fatores que, segundo
McMurtry; Croft (1997), ndo sé a especializacdo alimentar foi responsavel por essa mudanca,
mas também varios outros aspectos como competicao interespecifica entre fémeas e imaturos,
predacdo por fitoseideos maiores ou macropredadores, assim como por insetos e aranhas, bem
como a interferéncia humana em ambientes naturais, pois assim como as pragas, existem
fitoseideos (principalmente especialistas do Tipo Il) que sdo adaptados para as condicdes

altamente perturbadas criadas pela agricultura moderna.

2.2.4 Ocorréncia de Phytoseiidae no Brasil

Em levantamentos realizados no Nordeste do Brasil, foram encontradas mais de 13
espécies de fitoseideos ocorrendo sobre plantas de mandioca infestadas com Mononychellus
tanajoa, sendo Amblyseius idaeus (Denmark e Muma 1983), Amblyseius limonicus (Garman e
McGregor 1956) e Neoseiulus anonymus (Chant e Baker 1965), as espécies mais
frequentemente encontradas (MORAES et al. 1988). Dados semelhantes foram obtidos por

Farias et al. (1981) que coletaram A. limonicus e Typhlodromalus limonicus Muma e Denmark
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1970, nos municipios de Goiana, PE, Cruz das Almas, BA, e Miguel Calmon, BA. Bem como,
no trabalho de Gondim Jr. et al. (1997) onde foram identificadas 24 espécies de &caros
Phytoseiidae associados a mandioca e outras espécies de acaros e plantas para a mesma regiao.

No trabalho de identificacdo de &caros predadores de Aceria guerreronis no litoral dos
estados de Alagoas, Paraiba e Pernambuco, realizado por Reis (2006), os acaros predadores
(Ascidae, Bdellidae, Cheyletidae e Phytoseiidae) somaram 691, 991 e 477 espécimes em
Maragogi, Itamaraca e Pitimbu, respectivamente, totalizando 2159 espécimes nas trés
localidades. Dentre estes, a familia Phytoseiidae foi a mais abundante, com 656, 959 e 390
espécimes, correspondendo a 95, 97 e 82% do total de acaros predadores amostrados nestas trés
(3) cidades, respectivamente. A maior parte dos &caros desta familia foi identificada como
Neoseiulus (REIS, 2006).

Na cultura do algodoeiro, entre os &caros predadores encontrados no semiarido
pernambucano, estdo Euseius citrifolius Denmark e Muma 1970, Euseius concordis (Chant
1959), Typhlodromalus peregrinus (Muma 1955) e Neoseiulus idaeus Denmark e Muma 1973
(Acari: Phytoseiidae) (FERRAZ, 2013), os quais tém diferentes preferéncias alimentares,
dentre elas acaros fitdfagos. Ainda para o estado de Pernambuco, Barbosa et al., (2003)
realizaram o levantamento da acarofauna presente na cultura da aceroleira e, dentre 0s &caros
predadores identificados, os fitoseideos foram os mais frequentes, representando 6,4% dos
acaros coletados, dos quais 2,8% foram identificados como Amblyseius aerialis (Muma 1955),
2,1% como Iphiseiodes zuluagai Denmark e Muma 1972 e 1,2% como Euseius alatus DelLeon
1966.

Para as regides Sul/ Sudeste do Brasil, alguns trabalhos de levantamento da acarofauna
de predadores foram realizados principalmente nas culturas do morango (FERLA;
MARCHETTI; GONGALVES, 2007), citros (ALBUQUERQUE, 2006; REIS, 2000), café
(SPONGOSKI; REIS; ZACARIAS, 2005; MINEIRO et al., 2006; SILVA, 2007), seringueira,
proximas a fragmentos de cerrado (DEMITE; FERES, 2005; HENANDES; FERES, 2006) e
plantas das familias Myrtaceae, em areas do cerrado (LOFEGO; MORAES, 2006) e
Euphorbiaceae, em fragmentos de mata estacional semidecidua (DAUD; FERES, 2005).
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3 DIVERSIDADE DE ACAROS PREDADORES EM VEGETACAO DO BIOMA
CAATINGA EM ALAGOAS, BRASIL

RESUMO

Acaros predadores ocorrem em diferentes ecossistemas, realizando o controle natural de
microartropodes. Atualmente estes sdo utilizados em cultivos agricolas, especialmente a familia
Phytoseiidae, para o controle bioldgico de pragas, como acaros fitéfagos, tripes e moscas-
brancas. Apesar da sua importancia, 0 nimero de espécies conhecidas ndo é suficiente para
representar a riqueza existente nos biomas brasileiros. Desta forma, o presente trabalho teve por
objetivo conhecer a fauna de &caros predadores em vegetacdo do bioma caatinga para a regiao
do sertdo de Alagoas. Foram realizadas seis coletas no municipio de Olho D’ Agua das Flores —
AL, em um fragmento de mata remanescente do bioma caatinga, bem como em uma area de
cultivo de palma forrageira [Nopalea cochenillifera (L.) Salm-Dyck]. As cinco espécies da
vegetacdo natural selecionadas foram: catingueira [Poincianella pyramidalis (Tul.) L.P.
Queiroz], juazeiro (Ziziphus joazeiro Martius), marmeleiro (Croton blanchetianus Baill),
pereiro (Aspidosperma pyrifolium Mart.) e braina-do-sertdo (Schinopsis brasiliensis Engl.). A
extracdo dos acaros foi realizada através de exame direto das folhas com auxilio do microscopio
estereoscopico, 0s quais foram posteriormente montados em lamina de microscopia e
identificados utilizando chaves dicotdmicas especializadas. Um total de 1922 &caros foram
encontrados distribuidos em trés ordens, uma sub-ordem e dez familias, com a identificacdo de
16 géneros e 14 espécies. Phytoseiidae foi a familia de predadores com maior riqueza de
espécies (Amblyseius aerialis Muma 1955, Euseius alatus De Leon, 1966, Euseius concordis
Chant 1959, Iphiseiodes zuluagai Denmark e Muma 1972, Typhlodromalus peregrinus Muma
1955, Transeius bellotti Moraes e Mesa 1998 e Neoparaphytoseius sp. n., sendo T. bellotti e I.
zuluagai as espécies mais frequentes e abundantes durante o estudo, com maior ocorréncia na
estacdo chuvosa (junho e agosto). Ainda foram verificadas a presen¢a de mais cinco familias
de predadores Prostigmata (Bdellidae, Camerobiidae, Cunaxidae, lolinidae e Tydeidae).

Palavras-chave: Inimigos naturais. Acarofauna. Vegetacao natural

29



3 DIVERSITY OF PREDATOR MITES IN VEGETATION OF CAATINGA BIOME
IN ALAGOAS, BRAZIL

ABSTRACT

Predatory mites occur in different ecosystems, carrying out natural control of microarthropods.
These are currently used in agricultural crops, especially the Phytoseiidae family, for the
biological control of pests, such as phytophagous mites, thrips and whiteflies. Despite its
importance, the number of known species is not sufficient to represent the wealth existing in
Brazilian biomes. In this way, the present work had for objective to know the fauna of predatory
mites in vegetation of the caatinga biome for the region of the sertdo of Alagoas. Six collections
were carried out in the municipality of Olho D’Agua das Flores - AL, in a fragment of forest
remaining in the caatinga biome, as well as in an area of cultivation of forage palm [Nopalea
cochenillifera (L.) Salm-Dyck]. The five species of natural vegetation selected were:
catingueira [Poincianella pyramidalis (Tul.) LP Queiroz], juazeiro (Ziziphus joazeiro Martius),
quince (Croton blanchetianus Baill), pear (Aspidosperma pyrifolium Mart.) and bratna-do-
sertdo (Schinopsis brasiliensis Engl.). The extraction of the mites was carried out through direct
examination of the leaves with the aid of a stereoscopic microscope, which were later mounted
on a microscope slide and identified using specialized dichotomous keys. A total of 1922 mites
were found distributed in three orders, a sub-order and ten families, with the identification of
16 genera and 14 species. Phytoseiidae was the family of predators with the highest species
richness (Amblyseius aerialis Muma 1955, Euseius alatus De Leon, 1966, Euseius concordis
Chant 1959, Iphiseiodes zuluagai Denmark and Muma 1972, Typhlodromalus peregrinus
Muma 1955, Transeius bellotti Moraes and Mesahy and Moraes 1998 and Neoparaphytoseius
sp. n., with T. bellotti and 1. zuluagai being the most frequent and abundant species during the
study, with greater occurrence in the rainy season (June and August), the presence of five more
families of predators Prostigmata (Bdellidae, Camerobiidae , Cunaxidae, lolinidae and
Tydeidae).

Keywords: Natural Enemies. Acarofauna. Natural vegetation.
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3.1 Introducgéo

Os é&caros sdo organismos relativamente pequenos, com variacdo de tamanho entre
0,03mm a 100mm, sd0 numerosos em espécies e espécimes e povoam diferentes tipos de
ambientes. S&o artropodes considerados como o segundo grupo mais diverso. Sua
adaptabilidade evolutiva é consideréavel, tendo em vista a ampla variedade de alimentos que
consomem. Alguns se alimentam de contetdo celular de plantas, outros de bactérias ou fungos,
porém, ha muitas espécies que desenvolveram relagdes simbioticas obrigatorias com animais
vertebrados e invertebrados (KRANTZ; WALTER, 2009).

O sucesso evolutivo do grupo é explicado principalmente pela plasticidade no
comportamento alimentar. Acaros predadores s&o importantes componentes desta fauna, onde
sdo frequentemente encontrados associados a acaros fitofagos na vegetacdo nativa, em culturas
anuais e perenes (FERLA; MORAES, 2002). Os acaros predadores, por sua vez, sdo
amplamente estudado em fungdo da importancia da sua aplicacdo como agentes no controle
bioldgico de pragas agricolas.

O conhecimento de espécies predadoras em ambientes naturais possibilita ampliacdo e
efetividade para programas de manejo integrado de pragas. Essas areas fornecem habitat e
alimento para inimigos naturais, como pdlen e néctar, mantendo essas espécies com recursos
sazonais durante os periodos desfavoraveis a sua manutencdo nas culturas (LANDIS et al.
2000).

A familia de acaros Phytoseiidae é a mais extensivamente estudada e, atualmente,
empresas especializadas ja& dominam a técnica de criacdo e multiplicacdo massal de espécies
para uso comercial. Essa familia € composta predominante por acaros predadores que, em sua
maioria, habitam as plantas, com mais de 2.700 espécies atualmente descritas (DEMITE et al.,
2017).

No Brasil, a fauna de fitoseideos é bastante diversificada, com quase 200 espécies
registradas (DEMITE et al., 2014). Porém, para regido Nordeste do Brasil poucos sao os estudos
gue buscam conhecer a diversidade e fazer a prospeccao de espécies com potencial no controle
bioldgico de pragas, especialmente para o bioma caatinga e cultivos locais.

Desta forma, estudos de levantamentos em areas naturais e em cultivos para a regido
semiarida de Alagoas sdo de fundamental importancia, considerando o avanco do
desmatamento e auséncia de préaticas de conservacao das mesmas. No caso da Ccaatinga, Unico
bioma exclusivamente brasileiro, e principal ecossistema/bioma da regido, restam poucos

fragmentos desse ambiente, apenas 7,5% de seu territorio esta protegido em Unidades de
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Conservacdo (UCs) e apenas 1,4% dessas reservas sdo areas de protecdo integral, segundo
dados da Fapesp (2013). Com isso, objetivou-se conhecer a fauna de &caros predadores, com

énfase em Phytoseiidae, em algumas espécies de plantas do bioma caatinga no semiarido de

Alagoas.
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3.2 Material e Métodos

As coletas foram realizadas no municipio de Olho D’Agua das Flores, localizado na
regido centro-oeste do Estado de Alagoas (9°32'9" S, 37° 17' 38" W) (Figura 3). O municipio
estd incluido na microrregido de Batalha, que é formada pelos municipios de Batalha, Belo
Monte, Jacaré dos Homens, Jaramataia, Major Isidoro, Monteirépolis, Olivenga e Olho d’Agua

das Flores, e abriga 24,41% de cobertura vegetal remanescente do bioma caatinga (IMA, 2015).

Figura 3 — Localizagdo geografica do municipio de Olho D" Agua das Flores em Alagoas.

/

Imagem: Wellber Drayton

3.2.1 Coleta dos acaros

As coletas foram realizadas em um fragmento de mata remanescente do bioma caatinga
(Area 1), bem como em uma area do cultivo de palma forrageira [Nopalea cochenillifera (L.)
Salm-Dyck] (Area 1) (Figuara 4A e 4B).

O fragmento de vegetacdo selecionado foi escolhido a partir do critério de maior
preservacao das espécies vegetais, com escolha de areas com menor interferéncia antropica,
maior grau de conservacdo e dimensdo. O fragmento, com 5 hectares de area, esta localizada
entre os municipios de Monteirépolis e Olho D"Agua das Flores, na rodovia AL 220, sentido
sul (Figura 4A).
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Figura 4 — Imagem aérea das areas de coleta no Municipio de Olho D"Agua das Flores - AL. A) Area I:
Fragmento de mata do bioma caatinga. B) Area I1: Cultivo de palma-forrageira (Nopalea cochenillifera).

Imagem: google.maps

Foram coletadas 5 espécies de plantas com maior nimero de espécimes na area e que
séo representativas do bioma caatinga. S&o elas: catingueira (Poincianella pyramidalis [Tul.]
L.P. Queiroz), juazeiro (Ziziphus joazeiro Martius), marmeleiro (Croton blanchetianus Baill),
pereiro (Aspidosperma pyrifolium Mart.) e brauna-do-Sertdo (Schinopsis brasiliensis Engl.).
Para a identificacdo das mesmas, material botanico adicional foi coletado (ramos com folhas,
flores e/ou frutos) e transportados ao Herbario da Universidade Federal de Alagoas, Campus
Arapiraca para montagem de exsicatas e comprovacao da espécie (Figura 5). As coletas foram
realizadas no periodo de janeiro a agosto de 2019, com o objetivo de realizar uma amostra
significativa da &rea, totalizando seis coletas.

Figura 5 — Espécies vegetais selecionadas para o estudo, coletadas no municipio de Olho D" Agua das Flores -
AL. No periodo de janeiro a agosto de 2019. A) Poincianella pyramidalis [Tul.] L.P. Queiroz; B) Croton

blanchetianus Baill; C) braina-do-Sertéo (Schinopsis brasiliensis Engl.); D) Nopalea cochenillifera (L.) Salm-
Dyck.

‘“—ﬂ'—n—_ g

Fonte: Autora, 2019

*As espécies vegetais Z. joazeiro e A.pyrifolium néo tiveram seu material montado em exsicatas devido & auséncia de flores e frutos durante o periodo de
realizagdo das coletas (janeiro a agosto de 2019).
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Para cada espécie vegetal selecionada e em cada coleta, foi realizada a retirada de
folhas/ramos em cinco plantas diferentes, em caminhamento na regido mais central do
fragmento de mata. Quatro ramos foram coletados, com o auxilio de um podao dotado de cabo
telescopico e cordel, quando necessario, sendo um retirado de cada quadrante da planta.

Os ramos e folhas de cada planta foram acondicionadas em sacos de papel envolto por
sacos plasticos devidamente etiquetados e transportados ao Laboratorio de
Entomologia/Acarologia da Universidade Federal de Alagoas — UFAL, Campus de Arapiraca.
Todo material coletado foi mantido em refrigerador (aproximadamente 10°C) e submetido a
triagem sob microscopio estereoscopio.

Para a coleta na plantacdo de palma foram amostradas cinco plantas, coletando quatro
raquetes, duas na regido apical e duas da regido mediana. Enquanto que para as plantas
espontaneas foi lancado aleatoriamente, por cinco vezes, um quadrado de madeira de 0,25 x
0,25 m, com caminhamento em zigue-zague. As plantas dentro do quadrado foram cortadas
rente ao solo, etiquetadas, enumeradas e acondicionadas em sacos plasticos (CRUZ et al.,
2009). Todo material coletado foi acondicionado e transportado como descrito anteriormente

para as plantas da vegetacao natural.

3.2.2 Extragdo e triagem dos &caros

No laboratério, a extracdo dos acaros foi realizada folha a folha com o auxilo de um
microscopio estereoscdpio e pincel de cerdas finas. Os acaros encontrados foram quantificados,
coletados e transferidos para microtubos de PVC (Eppendorf®) com capacidade de 1,5 mL

contendo alcool etilico a 70%.

3.2.3 Montagem e identificacédo dos &caros

Todos os acaros foram quantificados, coletados e montados em meio de Hoyer. As
laminas montadas foram mantidas em estufa a 55 °C, por cerca de sete dias para a fixacao,
distenséo e clarificacdo dos especimes e secagem do meio. A classificacéo e identificacdo foi
feita com o auxilio de microscopio dptico com contraste de fases (FERLA; MARCHETTI;
GONCALVES, 2007).

Os éacaros foram separados em familia e sub-familia, no laboratorio de Entomologia e
Acarologia da Ufal Campus de Arapiraca e identificados até o nivel de género e/ou espécie no

35



Departamento de Entomologia e Acarologia da ESALQ/USP, em Piracicaba - SP. Os acaros
Phytoseiidae foram identificados inicialmente com base em Chant e McMurtry (1994, 2007).
Posteriormente, foram utilizadas também as descricdes originais e redescricdes de acaros da
literatura mundial, presentes na ESALQ-USP. Consultas na base de dadaos de Phytoseiidae
também foram utilizadas como material suplementar durante as identificacbes (DEMITE et al.,
2014). Para as demais familias, foram utilizadas chaves dicotdmicas disponibilizas nos cursos
para o reconhecimento de acaros (I treinamento em acaros Prostigmata e V treinamento em

acaros Mesostigmata) de importancia agricola da ESALQ/USP.

3.2.4 Analise Faunistica dos resultados

Os indices faunisticos foram calculados através do programa ANAFAU, desenvolvido
pelo setor de Entomologia da ESALQ/USP. A diversidade foi determinada pelo indice de
Shannon-Winner e a dominancia pelo método de Kato, Matsuda e Yamashhita (1952), em que
as espécies sdo classificadas como super dominantes (SD), dominantes (D) e ndo dominantes
(ND).

A abundancia foi estabelecida nas seguintes classes : a) rara (r) - nimero de individuos
menor que o limite inferior ao intervalo de confianca (IC) da média a 1% de probabilidade; b)
dispersa (d) - nimero de individuos entre os limites inferiores do IC da média a 5% e a 1% de
probabilidade; ¢) comum (c) - numero de individuos entre os limites inferior e superior do IC
da média a 5% de probabilidade; d) abundante (a) - nimero de individuos entre os limites
superiores do IC da média a 5% e a 1% de probabilidade; €) muito abundante (ma) - nimero de
individuos maior que o limite superior do IC da média a 1% de probabilidade.

A frequéncia foi determinada estabelecendo-se a classe de frequéncia de acordo com 0
IC da meédia aritmética a 5% de probabilidade. Dessa maneira, as classes determinadas foram:
a) pouco frequente (PF) — frequéncia menor que o limite inferior do IC da média a 5% de
probabilidade; b) frequente (F) — frequéncia entre os limites inferior e superior do IC da média
a 5% de probabilidade; ¢) muito frequente (MF) - frequéncia maior que o limite superior do I1C
da média a 5% de probabilidade. Os indices de dominancia, foram denominadas super
dominante (SD), super abundante (SA) e super frequente (SF), enquanto que a constancia foi
considerada como acidental (Z), acessoria () e constante (W) (SILVEIRA NETO et al., 1976;
MORAES et al., 2003).
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3.3 Resultados

Foi coletado um total de 1.922 acaros, distribuidos em trés ordens, uma sub-ordem e dez

familias, com a identificacdo de 16 géneros e 14 espécies, representados por &caros predadores

e fitofagos (Tabela 1).

Tabela 1 - Total de familias de acaros associados a vegetacdo do bioma caatinga do estado de Alagoas. Area |

e 1. Periodo de janeiro a agosto de 2019.
e 2 —_ % ,‘7)\ )
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Prostigmata
Bdellidae - - 1 - 1
Camerobiidae - - - - 4 - - 4
Cunaxidae - - 2 3 63 6 2 76
Eriophyidae - - 248 1 7 - 17 273
lolinidae - - 239 10 56 23 18 346
Tarsonemidae 7 2 - - - - - 9
Tenuipalpidae - - 6 1 156 100 105 368
Tetranychidae - 43 15 21 5 4 - 88
Tydeidae - - - - 1 - - 1
Mesostigmata
Phytoseiidae - - 22 47 38 88 1 196
Sarcoptiforme
Oribatida - - 25 18 505 12 - 560
Abundéncia 7 45 557 101 835 234 143 1922

Fonte: Autora, 2019

Os acaros predadores foram identificados como: Bdellidae (Hexabdella van Der Schyff,

Theron e Ueckermann 2004), Camerobiidae (Neophyllobius natalensis Meyer e Ryke 1972),

Cunaxidae (Dunaxeus duosetosus Den Heyer e Castro 2009 e Rubroscirus sp. Den Heyer 1979),
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lolinidae (Pronematus sp. Canestrini 1886), Tydeidae (Lorryia sp. Oudemans 1925) e
Phytoseiidae (Amblyseius aerialis Muma 1955, Euseius alatus De Leon, 1966, Euseius
concordis Chant 1959, Iphiseiodes zuluagai Denmark e Muma 1972, Typhlodromalus
peregrinus Muma 1955, Transeius bellotti Moraes e Mesa 1998 e Neoparaphytoseius sp.
n).Phytoseiidae, sub-familia Amblyseiinae, foi a familia com maior riqueza de espécies, com
sete das nove espécies de predadores encontradas, enquanto que o maior nimero de individuos
foi observado para o género Pronematus sp. (lolinidae) (Tabela 2).

Todos os éacaros Bdellidae, Camerobiidae, Phytoseiidae e Tydeidae foram
quantificados, coletados e montados, porém dos 76 espécimes de Cunaxidae e 346 espécimes
de lolinidae quantificados, apenas foram montados 40 e 35 espécimes, respectivamente. Em
funcdo da fragilidade das estruturas desses dacaros, muito material foi danificado,

impossibilitando a montagem.

Tabela 2 - Total de familias de acaros predadores associados a vegetagdo do Bioma Caatinga do Estado de
Alagoas. Periodo de janeiro a agosto de 2019.

GRUPOS Abundancia  Espécies de plantas Area
Prostigmata

Bdellidae 1 Area Il
Hexabdella sp. 1 A. pyrifolium

Camerobiidae 4 C. blanchetianus Area Il
Neophyllobius natalensis 4

Cunaxidae 40 Area Il
Rubroscirus sp.n. 38 C. blanchetianus; A. pyrifolium

Dunaxeus duosetosus 2 C. blanchetianus; A. pyrifolium

lolinidae 35 P. pyramidalis; S. brasiliensis Area Il
Pronematus sp. 35

Tydeidae 1 C. blanchetianus Area Il
Lorrya sp. 1

Phytoseiidae 196 Area Il
Amblyseius aerialis 3 A. pyrifolium; C. blanchetianus; Z. joazeiro

Euseius alatus 6 P. pyramidalis; Z. joazeiro; A. pyrifolium; S. brasiliensis

Euseius concordis 14 Z. joazeiro; A. pyrifolium

Iphiseiodes zuluagai 46 P. pyramidalis; Z. joazeiro; A. pyrifolium; C. blanchetianus
Typhlodromalus 8 P. pyramidalis; Z. joazeiro

peregrinus

Transeius bellottii 80 P. pyramidalis; C. blanchetianus; A. pyrifolium

Neoparaphytoseius sp. n. 39 C. blanchetianus; A. pyrifolium;

* O numero total de acaros é representado pela soma dos estagios imaturos e adultos encontrados;

Fonte: Autora, 2019
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A seguir serdo listadas as familias e espécies acarinas de predadores encontradas sobre
as plantas da Caatinga.
Mesostigmata
Phytoseiidae Berlese, 1913
Amblyseiinae MUMA
Amblyseius aerialis Muma
Amblyseiopsis aerialis Muma 1955: 264.
Amblyseius aerialis.— Athias-Henriot 1957: 338.
Typhlodromus (Amblyseius) aerialis.— Chant 1959: 88.
Amblyseius (Amblyseius) aerialis.— Denmark e Muma 1989: 15.

Procedéncia do material Examinado — Olho D’Agua das Flores: Alagoas, VI -2019, em Z.
joazeiro (19); VIII-2019, em A. pyrifolium (19); em C. blanchetianus (19).

Euseius alatus De Leon

Euseius alatus De Leon, 1966: 87

Euseius paraguayensis Denmark e Muma 1970: 224 (sinonimia de acordo com Moraes e
McMurtry 1983).

Procedéncia do material examinado: Olho D’Agua das Flores: Alagoas, IV-2019, em S.
brasiliensis (19); VI-2019, em P. pyramidalis (29, 13); VIII-2019, em Z. joazeiro (1), em
A. pyrifolium (19).

Euseius concordis (Chant)

Typhlodromus (Amblyseius) concordis Chant 1959: 69.

Amblyseius (Iphiseius) concordis.— Muma 1961: 288.

Amblyseius concordis.—Chant e Baker 1965: 22.

Euseius concordis—Denmark e Muma 1973: 264.

Euseius flechtmanni Denmark e Muma 1970: 223 (sinonimia de acordo com Moraes, Denmark
e Guerrero, 1982).

Procedéncia do material examinado: Olho D’Agua das Flores: Alagoas, V-2019, em A.
pyrifolium (19), em Z. joazeiro (19); VI-2019, em A. pyrifolium (19); VIII-2019, em A.
pyrifolium (29, 23), em Z. joazeiro (69, 13).
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Iphiseiodes zuluagai Denmark e Muma

Iphiseiodes zuluagai Denmark e Muma 1972: 23.

Amblyseius zuluagai.— Moraes e Mesa 1988: 79.

Procedéncia do material examinado: Olho D’Agua das Flores: Alagoas, VI-2019, em Z.
joazeiro (49, 13); em P. pyramidalis (19, 13); em A. pyrifolium (19); VIII-2019, em P.
pyramidalis (9%); em C. blanchetianus (32); em A. pyrifolium (22); em Z. joazeiro (152, 63).

Typhlodromus peregrinus (Muma)

Typhlodromus peregrinus Muma 1955: 270.

Typhlodromus (Amblyseius) peregrinus.—Chant 1959: 97.

Amblyseius peregrinus.—McMurtry 1983: 255; Moraes, Mesa e Braun 1991: 130.
Typhlodromus (Amblyseius) robineae Chant 1959: 98 (sinonimia de acordo com Muma, 1964:
29).

Typhlodromus (Amblyseius) evansi Chant 1959: 99 (sinonimia de acordo com Muma 1964: 29).
Typhlodromus (Amblyseius) primulae Chant 1959: 99 (sinonimia de acordo com Muma 1964).
Typhlodromalus peregrinus.—Muma e Denmark, 1970: 88; Moraes, McMurtry e Denmark.
1986: 132.

Procedéncia do material examinado: Olho D’Agua das Flores: Alagoas, 1-2019, em P.
pyramidalis (19); VI-2019, em P. pyramidalis (1%); VIII-2019, em P. pyramidalis (19); em
Z. joazeiro (29, 23).

Transeius bellottii (Moraes e Mesa)

Amblyseius bellottii Moraes e Mesa 1988: 75.
Neoseiulus bellottii.— Moraes et al. 2004: 108.
Transeius bellottii— Chant e McMurtry 2004: 187.

Procedéncia do material examinado: Olho D’Agua das Flores: Alagoas, 1-2019, em A.
pyrifolium (7%); em C. blanchetianus (29); IV-2019, em A. pyrifolium (19); V-2019, em A.
pyrifolium (149, 23); VI-2019, em A. pyrifolium (29); em P. pyramidalis (2%); VIII-2019, em
A. pyrifolium (199, 73); em C. blanchetianus (19).
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Neoparaphytoseius sp. n.
Procedéncia do material examinado: Olho D’Agua das Flores: Alagoas, 1-2019, em C.
blanchetianus (5%, 13); em A. pyrifolium (19); 111-2019, em C. blanchetianus (1%); IV-2019,
em C. blanchetianus (2%); V-2019, em A. pyrifolium (19); em VI-2019, em C. blanchetianus
(79); VIII-2019, em C. blanchetianus (5%, 23).
Prostigmata
Bdellidae Dugeés, 1834
Hexabdella sp. van Der Schyff, Theron e Ueckermann
Hexabdella van Der Schyff, Theron e Ueckermann, 2004: 14. Bdella; Baker & Balock, 1944
(part.).
Procedéncia do material examinado: Olho D’Agua das Flores: Alagoas, 1-2019, em A.
pyrifolium (19).
Camerobiidae Southcott, 1957
Camerobiidae Southcott, 1957:311; Gerson, 1972: 502; Bolland, 1986: 192.
Neophyllobius natalensis Meyer e Ryke 1959
Procedéncia do material examinado: Olho D’Agua das Flores: Alagoas, V-2019, em C.
blanchetianus (1%); VI-2019, em C. blanchetianus (29); VIII-2019, em C. blanchetianus (19).

Cunaxidae Thor, 1902
Rubroscirus sp. Den Heyer, 1979
Rubroscirus n.sp
Procedéncia do material examinado: Olho D’Agua das Flores: Alagoas, 111-2019, em C.
blanchetianus (29, 13); IV-2019, em C. blanchetianus (12, 13"); V-2019, em C. blanchetianus
(49, 23); VII1-2019, em C. blanchetianus (59), em A. pyrifolium (19), em Z. joazeiro (13).

Dunaxeus duosetosus Den Heyer e Castro

Dunaxeus duosetosus Den Heyer e Castro 2009: 7.

Procedéncia do material examinado: Olho D’Agua das Flores: Alagoas, VIII-2019, em C.
blanchetianus (19), em A. pyrifolium (19).
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Tydeidae Kramer, 1877
Lorryia sp. Oudemans, 1925 sensu André, 2005
Procedéncia do material examinado: Olho D’Agua das Flores: Alagoas, VIII-2019, em C.
blanchetianus (19);

lolinidae Pritchard, 1956
Pronematus sp. Canestrini, 1886
Procedéncia do material examinado: Olho D’Agua das Flores: Alagoas, VIII-2019, em P.
pyramidalis (359);

3.3.1 Outros acaros encontrados

Além dos acaros predadores acima descritos, acaros de habito fitéfago também foram
encontrados como apresentado na tabela 7. Os Tenuipalpidae, conhecidos como &caros planos,
foram os mais abundantes, com 368 individuos coletados. A espécie Brevipalpus yothersi Baker
1949 foi a mais frequente em trés das cinco espécies vegetais estudadas (P. pyramidalis, C.
blanchetianus e A. pyrifolium).

Os Eriophyidae, que correspondem aos micro-acaros, foram a segunda familia mais
numerosa, com 273 exemplares e prevaléncia sobre a planta P. pyramidalis, geralmente
associada ao acaro predador da familia lolinidae, Pronematus sp. Os picos populacionais para
eriofidios e tenuipalpideos ocorreram em periodos mais secos e com baixa precipitacdo
pluviometrica.

No cultivo de palma-forrageira e nas plantas associadas a cultura (Poaceae, Fabaceae e
Amaranthaceae), foi encontrado um numero reduzido de acaros. Apenas sete espécimes de
tarsonemideos da espécie Tarsonemus fusarii Cooreman 1941 foram observados sobre a palma.
Para as plantas associadas, duas foram as familias identificadas, Tetranychidae [Tetranychus
sp. (21), Mononychellus sp. (6)] e Tarsonemidae [T. fusarii (2)] (Tabela 3).

Acaros da subordem Oribatida foram apenas coletados e quantificados, tendo em vista

a dificuldade de montagem e escassez de especialistas para identificagdo dos mesmos.
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Tabela 3 - Total de géneros e espécies de acaros fitéfagos associados a vegetacdo do bioma caatinga do estado de
Alagoas. Periodo de janeiro a agosto de 2019.

Abundéncia  Espécies de plantas Area
Prostigmata
Eriophyidae 12 P. pyramidalis; S. brasiliensis Area ll
Phyllocopitinae:
Anthocoptini 11 P. pyramidalis
Acererini 1
Tetranychidae 29 Area |
Tetranychus sp. 21 Poaceae; Fabaceae; Amaranthaceae
Oligonichus sp. 2 P. pyramidalis Area Il
Mononychellus sp. 6 Fabaceae; S. brasiliensis Areale

]

Tenuipalpidae 35 i
Brevipalpus yothersi 29 A. pyrifolium; S. brasiliensis; C. blanchetianus Area Il
Brevipalpus papayensis 2 S. brasiliensis Area 1
Brevipalpus sp. Grupo 4 S. brasiliensis Area ll
Obovatus
Tarsonemidae 9 i
*Tarsonemus fusarii 9 N. cochenillifera; Fabaceae Area |

* O género Tarsonemus, bem como a espécie T. fusarii ocorre sobre as plantas, porém possuem habito alimentar micéfago.

Fonte: Autora, 2019

3.3.2 Analise faunistica dos Phytoseiidae

Para o total de 157 espécimes adultos (fémeas e machos) de fitoseideos coletados, o

indice de diversidade foi de 1,57. Considerando as cinco espécies de plantas estudadas, seis

espécies de fitoseideos foram classificadas como dominantes, E. alatus, E. concordis, I.

zuluagai, T. peregrinus, T. bellottii e Neoparaphytoseius sp. n. (Tabela 4); duas como muito

abundante, T. bellottii e I. zuluagai e trés como comuns, Euseius concordis, T. peregrinus e

Neoparaphytoseius sp. n. Transeius bellottii e I. zuluagai ainda foram classificadas como muito

frequentes e trés, Euseius concordis, T. peregrinus e Neoparaphytoseius sp. n. como frequentes.

Classificada como constante foram cinco, E. alatus, Euseius concordis, T. peregrinus, T.

bellottii e Neoparaphytoseius sp. n. e, como acessoéria, apenas A. aerialis e |. zuluagai (Tabela

5).
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Tabela 4 — Acaros Phytoseiidae associados com espécies de plantas da caatinga do estado de Alagoas. Area 1.
Periodo de janeiro a agosto de 2019.

Familia botanica Nome popular/Nome cientifico Espécie de Phytoseiidae

Fabaceae Catingueira (Poincianella pyramidalis) Euseius alatus
Iphiseiodes zuluagai
Typhlodromalus peregrinus
Transeius bellottii
Rhamnaceae Juazeiro (Ziziphus joazeiro) Amblyseius aerialis
Euseius alatus
Euseius concordis
Iphiseiodes zuluagai
Typhlodromalus peregrinus
Euphorbiaceae Marmeleiro (Croton blanchetianus) Amblyseius aerialis
Iphyseiodes zuluagai
Transeius bellottii
Neoparaphytoseius sp. n.
Apocynaceae Pereiro (Aspidosperma pyrifolium) Amblyseius aerialis

Euseius alatus
Euseius concordis
Iphiseiodes zuluagai

Transeius bellottii
Neoparaphytoseius sp. n.

Anacardiaceae Bratna-do-Sertdo (Schinopsis brasiliensis) Euseius alatus

Fonte: Autora, 2019

Tabela 5 — Indies faunisticos das espécies de Phytoseiidae identificadas para a vegetacdo natural do bioma
caatinga de Alagoas. Area I1. Periodo de janeiro a agosto de 2019.

ESPECIES DE

PHYTOSEIIDAE Total ®  Dominancia @ Abundancia®  Frequéncia ¥ Constancia ®
Amblyseius aerialis 3 ND d PF Y
Euseius alatus 6 D d PF w
Euseius concordis 14 D c F w
Iphiseiodes zuluagai 43 D ma MF Y
Typhlodromalus peregrinus 7 D c F W
Transeius bellottii 57 D ma MF w
Neoparaphytoseius sp. n. 25 D c F W

indice de Shannon-Weaner = H = 1.5772; Intervalo de confianca de H (P=0,05) = [1.567676 ; 1.586632]; indice de Riqueza (Margalef) = ALFA = 1.1897
indice de uniformidade ou equitabilidade = E = 0.8105

(1) Total de espécimes coletados; (2) D = dominante; ND = ndo dominante;

(3) ma = muito abundante; a = abundante; ¢ = comum; d = dispersa; r = rara; (4) MF = muito frequente; F = frequente; PF = pouco frequente;

(5) W = constante; Y = acessoria; Z = acidental.
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3.3.3 Andlise faunistica dos Phytoseiidae por planta amostrada

Sobre A. pyrifolium, foram encontrados 63 adultos de seis espécies, com indice de
diversidade equivalente a 1,42. Transeius bellottii foi considerada como a especie
predominante, classificada como super dominante, super abundante, super frequente e
constante (Tabela 6).

Em Z. joazeiro, foram coletados 43 adultos de seis espécies, com indice de diversidade
de 1,17. Iphiseiodes zuluagai foi considerada como dominante, muito abundante, muito
frequente e acessoria, enquanto que E. concordis foi classificada como muito abundante,
frequente e acessoria.

Para P. pyramidalis, foram coletados 19 adultos de quatro espécies, com indice de
diversidade correspondente a 1,02. Iphiseiodes zuluagai foi a espécie dominante nesta planta,
classificada também como muito abundante, muito frequente e acessoria.

Em C. blanchetianus, foram contabilizados 30 adultos de quatro espécies. O indice de
diversidade foi de 0,77. Neoparaphytoseius sp. n. foi a espécie predominante sobre esta planta,

sendo classificada como dominante, muito abundante, muito frequente e constante.

3.3.4 Analise faunistica dos Phytoseiidae por época de coleta

Nas coletas da estacdo seca (janeiro, marco, abril e maio) 40 adultos de cinco espécies
foram encontrados, com indice de diversidade igual a 0,98. Transeius bellottii foi considerada
a espécie predominante neste periodo, sendo dominante, muito abundante, muito frequente e
constante. Na estacdo chuvosa, foram coletados 117 adultos de sete espécies. O indice de
diversidade foi equivalente a 1,59. Transeius bellottii e 1. zuluagai foram classificados como as
duas espécies dominantes, muito abundante, muito frequente e constante (Tabela 7).

45



Tabela 6 — indices faunisticos para as espécies de Phytoseiidae adultos em diferentes plantas da caatinga do estado
de Alagoas. Area I1. Periodo de janeiro a agosto de 2019.

A.aerialis E.alatus E.concordis l.zuluagai  T.peregrinus T. bellottii  Neoparaphyto

seius sp. n.
indices faunisticos
K% Dominéncia - ND - D ND ND -
<
-E Abundancia - ma - ma ma ma -
<
2 Frequéncia - F - MF F F -
o A
Constancia - Z - Y W Z -
NUmero de espécimes 0 3 0 12 3 6 0
indices faunisticos
o Dominancia ND ND D D ND ND -
% Abundancia ma ma ma ma ma ma -
o
N Frequéncia F F F MF F F -
Constancia VA Z Y Y V4 Y -
NUmero de espécimes 1 1 9 26 4 2 0
indices faunisticos
3 Dominancia ND - - ND - ND D
<
= Abundancia ma - - ma - ma ma
(&)
c
K Frequéncia F - - F - F MF
o
S) .
Constancia VA - - VA - V4 w
NUmero de espécimes 1 0 0 3 0 3 23
indices faunisticos 1 1 5 3 0 51 2
c Dominancia ND ND ND ND - SD ND
= Abundancia c c ma c - sa c
e
= Frequéncia F F MF F - SF F
<
Constancia VA Z W Y - W Y
NUmero de espécimes 1 1 5 3 0 51 2

Fonte: Autora, 2019
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Tabela 7 — indices faunisticos para as espécies de Phytoseiidae adultos coletados em diferentes épocas do ano
(estacdo seca e estacdo chuvosa) chuvoso em plantas da caatinga do estado de alagoas. Area I1. Periodo de janeiro a
agosto de 2019.

A. aerialis E.alatus E.concordis l.zuluagai T.peregrinus T. bellottii  Neoparaphytose

i ius sp. n.
Indices faunisticos
« Dominancia - ND ND - ND D D
C
i Abundancia - ma ma - ma ma Ma
(T
f.:f Frequéncia - F F - F MF F
- Constancia - Y Y - Y W W
NUmero de espécimes 0 1 2 0 1 25 11
Indices faunisticos
© Dominancia ND ND D D D D D
C
E Abundéancia d d c ma c ma C
& Frequéncia PF PF F MF F MF F
[
E Constancia W W W W w W w
NuUmero de espécimes 3 5 12 44 6 32 14

Fonte: Autora, 2019
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3.4 Discussao

Nas cinco espécies de plantas nativas da Caatinga que foram pesquisadas, foi possivel
constatar a presenca de 10 géneros e nove espécies de acaros predadores. Phytoseiidae foi o
grupo com maior riqueza de especies sete, com indice de diversidade (Shannon-Weaner)
equivalente a 1.57. Um indice de diversidade baixo foi similar ao encontrado por Lofego e
Moraes (2006) em oito espécies de mirtaceas (Myrtaceae) em areas de Cerrado, com indice de
diversidade global igual a 1.94. Este fator pode estar relacionado a proximidade com a rodovia
e a acOes antropicas desenvolvidas na area de estudo, causando perturbagdes nas comunidades
bioldgicas e alteracdes na riqueza das espécies.

Dentre as plantas hospedeiras, a que abrigou maior indice de diversidade e nimero de
espeécies foi A. pyrifolium (nove), tendo como espécie de acaro predador mais abundante T.
bellottii (52), ja relatada para os estados da Bahia (MORAES et al., 1993) e Paraiba (FIABOE
et al., 2007), bem como sobre plantas de fragmentos de florestas do cerrado brasileiro nos
estados de Goias, Minas Gerais e Sdo Paulo (LOFEGO; MORAES, 2006; DEMITE; LOFEGO;
FERES, 2011, DEMITE et al., 2017). Essa espécie € a mais comum para o género, com ampla
distribuicdo em cultivos agricolas e fragmentos de mata associados, no Brasil (MORAES et al.,
1993; LOFEGO; MORAES; CASTRO, 2004; FERES; LOFEGO; OLIVEIRA, 2005;
FURTADO et al., 2006, 2014; FERES et al., 2007; FIABOE et al., 2007; CRUZ et al., 2012;
DEMITE; LOFEGO; FERES, 2011, 2012, 2013; REZENDE; LOFEGO, 2012; DEMITE et al.,
2017; LOFEGO et al., 2017; MENDONCGCA et al., 2019).

Aspidosperma pyrifolium tem constituigdo foliar membranécea, finamente puberulenta
a glabra (WOODSON, 1951), a planta se mantem na maior parte do tempo com suas folhas
turgidas, com verde intenso, destacando-se das demais plantas presentes. A pequena quantidade
de tricomas presentes nas suas superficies foliares pode ter favorecido a atividade dos acaros
predadores, uma vez que permite maior mobilidade para a busca de alimento. Outra conjectura
seriam as condicdes de exploracdo da planta pelos acaros, em funcdo do pdélen produzido, ja
que as trés, das seis espécies referidas sobre a mesma, sdo classificadas como generalistas (E.
concordis, E. alatus e I. zuluagai).

A segunda espécie de fitoseideo mais frequente durante o estudo foi I. zuluagai (47)
(Tabela 3), com o maior nimero de espécimes coletados sobre plantas de Z. joazeiro.
Iphiseiodes zuluagai é uma espécie amplamente distribuida no Brasil e ja possui registro para
o0 Estado de Alagoas sobre plantas da familia Arecaceae (LAWSON-BALAGBO et al., 2008)

e Solanaceae (SILVA etal., 2016), além da ocorréncia sobre plantas do Cerrado, Mata Atlantica
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e Pantanal e na maioria dos trabalhos, também se configura como uma das espécies mais
abundantes (FERES; LOFEGO; OLIVEIRA, 2005; BUOSI et al., 2006; DEMITE; LOFEGO;
FERES, 2011; DEMITE et al.,, 2017; MENDONCA et al., 2019). Entre as espécies de
Phytoseiidae € a mais frequente e abundante em citros (REIS, CHIAVEGATO; ALVES, 1998).
Em laboratério, ja mostrou-se eficiente como predador de B. phoenicis (REIS et al., 2003),
podendo ainda se alimentar de polen e substancias agucaradas (YAMAMOTO; GRAVENA,
1996; REIS; CHIAVEGATO; ALVES, 1998).

Em Z. joazeiro, ndo foi observada a presenca de acaros fitéfagos associados a |I.
zuluagai, provavelmente o polén fornecido por esta planta servia de alimento para 0 mesmo,
tendo em vista que ele é classificado como um predador generalista do tipo I1l-b (predadores
generalistas que vivem em folhas glabras) (MCMURTRY; MORAES; SOURASSOU, 2013).

Em P. pyramidalis, |. zuluagai também foi a espécie mais abundante, porém com menor
nimero de espécimes coletados e menor indice de diversidade (H=1.02), em funcdo da
dominancia sobre as demais espécies.

Em C. blanchetianus, das espécies relatadas, inclui-se duas novas descobertas,
Neoparaphytoseius sp. n. (Phytoseiidae) e Rubroscirus sp. n. (Cunaxidae), com populacdo
representada em todos os seus estagios de desenvolvimento (larva, protoninfa, deutoninfa e
adultos). Esse fator pode estar relacionado a presenca de numerosos tricomas foliares que
impedem a evaporacgdo de agua na superficie foliar, criando um microclima que favoreceu o
desenvolvimento dessas duas espécies de predadores. Segundo Mori e Chant 1966, a maioria
dos fitoseideos prefere umidades relativas entre 70 e 90%, atmosferas mais secas ou mais
Umidas podem reduzir as atividades de forrageamento, fecundidade (REUVENY;
PALEVSKY; GERSON, 1996) e longevidade (BOYNE; HAIN, 1983) de diferentes espécies.
Porém, isto ndo significou o aumento no indice de diversidade em C. blanchetianus, que foi o
mais baixo dentre as quatro plantas analisadas (H=0.77), o que indica a dominancia de
Neoparaphytoseius sp. n. sobre as demais espécies.

Sobre S. brasiliensis, ndo foi possivel calcular o indice de diversidade, tendo em vista
que so6 foi encontrado um tnico espécime de E. alatus.

Amblyseius aerialis (3), E. concordis (14) e E. alatus (6) também foram relatadas para
0 presente estudo, porém em menor densidade populacional. Estas sdo espécies comuns em
diferentes biogeografias, com registro para o Pantanal (MENDONCA, 2019), em plantas da
familias Fabaceae e Euphorbiacea (também avaliadas no presente estudo), cerrado (DEMITE
et al., 2017; MORAES; BARBOSA; CASTRO, 2013) e Mata Atlantica (FERES; MORAES,
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1998; GONDIM JR.; MORAES, 2001; BUOSI et al., 2006; DEMITE; LOFEGO; FERES,
2011). Para T. peregrinus, ha relatos em plantas tipicas da Mata Atlantica e Cerrado do estado
de Sdo Paulo (MORAES; BARBOSA; CASTRO, 2013) em Euphorbiacea nativas (BUOSI et
al., 2006) e no cerrado (DEMITE et al., 2017), com o registro de apenas um espécime sobre
Protium spruceanum (Burseraceae). As espécies do género Euseius sdo polinifagas e
alimentam-se facultativamente de insetos e acaros (MCMURTRY; MORAES; SOURASSOU,
2013). Este comportamento alimentar é importante para a sobrevivéncia dos acaros predadores
na auséncia de seu alimento preferido, principalmente quando se refere a utilizacdo dessas
espécies em programas de controle biologico (REIS; ALVES, 1997).

A anélise faunistica das plantas estudadas revelou indices de diversidade ndo muito
expressivos, porém, cada planta abrigou espécies dominantes diferentes. Esse dado é relevante
na implementacdo de programas de manejo integrado de pragas, pois indica que a manutencao
de algumas espécies vegetais nas areas cultivadas pode reduzir a diversidade de inimigos
naturais nas mesmas, reforcando a importancia do enriquecimento floristico em
agroecossitemas (LOFEGO; MORAES, 2006).

As condicdes abidticas também sdo fatores que foram considerados no presente estudo,
uma vez que as variagdes sazonais da Caatinga (estacdo seca e estacdo chuvosa) tiveram
influéncia sobre a ocorréncia dos acaros encontrados. Dentre as sete espécies de fitoseideos
identificada, cinco foram registrada no periodo seco (janeiro a maio), com nimero reduzido de
espécimes [E. concordis (2), E. alatus (1), T. bellotti (29) e Neoparaphytoseius sp. n. (11)]. Para
a estacdo chuvosa (junho e agosto), mais duas espécies estavam presentes: A. aerialis (3) e I.
zuluagai (47), bem como foi observado um aumento considerével no numero de individuos nas
demais espécies (Figura 6). Resultado semelhante foi obtido por Duso et al. (2004), ao verificar
que, no final do més de abril e também més de junho, em temperaturas mais amenas, cercas-
vivas naturais produziam mais polen, estabelecendo uma relacdo potencial entre a sua
disponibilidade e a abundéncia de fitoseideos, favorecendo a fecundidade e abundancia

especialmente de Euseius finlandicus (Oudemans, 1915).
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Figura 6 —Espécies de Phytoseiidae nas estagdes seca e chuvosa no Bioma Caatinga, em Alagoas, no periodo
de janeiro a agosto de 2019.
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Além disso, para efetividade de futuros programas de controle biologico, se faz
necessario conhecer qual espécie seria mais adaptada as variagfes climaticas que ocorrem ao
longo do ano, uma vez que o periodo seco é mais prolongado e exige dos predadores adaptacdes
fisioldgicas e comportamentais especificas. Segundo Moraes e Delalibera (1992), conhecer as
espécies predominantes de determinada regido é o primeiro passo para qualquer trabalho de
cunho ecoldgico relacionado ao controle de pragas. Como referido no trabalho de Escudero e
Ferragut (2005), onde foi comprovado que as populacbes comercialmente disponiveis de
Phytoseiulus persimilis Athias-Henriot 1957, o agente de controle bioldgico de Tetranychus
urticae (Koch, 1836), tem um desempenho fraco no Mediterraneo Ocidental, provavelmente
porque ndo estdo bem adaptados as condi¢des climaticas locais. Nesse sentido, as populacoes
naturais de acaros predadores podem ser de importancia primordial para o controle biolégico,
devido a sua adaptacdo aos habitats naturais (DOKER et al., 2018).

Os predadores Prostigmata também foram relatados nesse estudo, com destaque para
familia Cunaxidae, que revelou a presenca de uma nova espécie do género Rubroscirus, com
38 espécimes coletados entre adultos e imaturos, sobre C. blanchetianus. Apenas duas espécies
desse género foram relatadas para o Brasil, Rubroscirus denmarki Smiley, 1992 e Rubroscirus
nidorum Ferla e Rocha, 2012, coletados de ninhos em galinheiros (FERLA; ROCHA, 2012).
Além da ocorréncia da espécie Dunaxeus duosetosus, registrada pela primeira vez sobre
Trichillia casaretti C.DC. (Meliaceae), no estado de S&o Paulo (DEN HEYER; CASTRO,
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2009). Os acaros da familia Cunaxidae s&o predadores cosmopolitas e ocorrem no solo,
serapilheira, musgo, plantas e produtos armazenados (ZHANG, 2003). Geralmente s&o
relatados se alimentando de &caros Tetranichoidea e Eriophyoidea, bem como de outros
pequenos artrépodes e nematoides (CASTRO; MORAES, 2010).

lolinidae foi a familia com maior nimero de espécimes coletados, com a prevaléncia do
género Pronematus sobre plantas de P. pyramidalis. Em associagdo a estes acaros, foi possivel
observar eriofideos da subfamilia Phyllocopitinae e tribo Anthocoptini.Os lolinidae séo
referidos como predadores de acaros Eriophyidae (LAING; KNOP, 1982; PERRIN;
MCMURTRY, 1996). Na Alemanha, Pronematus staerki Schruft 1972, é considerado um
importante inimigo natural de Caliptrimerus vitis, praga severa em videira (DUSO; LILLO,
1996). Da mesma superfamilia Tydeoidea, também foi relatada a presenca de Tydeidae, com
registro do género mais comum para familia Lorrya sp., com a identificacdo de apenas um
espécime, em C. blanchetianus. Alguns desses acaros sdo relatados se alimentando de plantas,
polen e de outros acaros, mas a maioria sdo catadores ou fungivoros (ENGLISH-LOEB et al.,
1999; HERNANDES; FERES; NOMURA, 2006; SILVA; CUNHA; FERLA, 2014; SILVA et
al., 2014).

Um Unico individuo da familia Bdellidae do género Hexabdella foi registrado sobre A.
pyrifolium. Neste género duas espécies sao registradas para a a regido Neotropical do planeta:
Hexabdella mexicana (Baker & Balock, 1944) e Hexabdella cinquaginta Hernandes; Daud;
Feres, 2007 (HERNANDES et al., 2016), e sdo considerados acaros predadores cosmopolitas
gue podem ser encontrados em uma variedade de habitats, como em plantas, incluindo
domacias foliar (PEMBERTON e TURNER, 1989). Para a familia Camerobiidae foi
indentifacada a espécie N. natalensis, em C. blanchetianus, descrita pela primeira vez em
Munster, Natal - Africa do Sul, em planta ndo determinada (MEYER; RYKE, 1959). Os
camerobideos sdo, geralmente, relatados se alimentando de ninfas de primeiro instar de
cochonilhas da familia Diaspididae (MEYER, 1962; RICHARDS, 1962; GERSON, 1971,
1973; GERSON; SMILEY, 1990;).

A Unica espécie relatada sobre a palma-forrageira é da familia Tarsonemidae. Incluida
no género Tarsonemus, composto por espécies consideradas fungivoras (LINDQUIST, 1986),
T. fusarii € relatado como um acaro micofago, invasor habitual de culturas de cogumelos, em
laboratério (GEERAERTS, 2009). Sobre a plantacdo, a espécie foi encontrada em numero
reduzido de espécimes (7), possivelmente se alimentando de algum fungo presente em

depress@es arrendondadas causadas pelas senescéncia dos espinhos.
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Os unicos acaros fitdfagos coletados na cultura foram Tetranychidae (Mononychellus
sp. e Tetranychus sp.) e estavam presentes apenas nas plantas espontaneas associadas, ndo
foram visualizados nenhum dano ou injaria nos cladodios das palmas provocados por estes
acaros. Esse fator pode estar relacionado ao aspecto morfologico da planta, ja que a palma é
uma cactacea com ramos clorofilados achatados, lisos e com folhas modificadas em espinhos
(GOIS; SILVA; RIBEIRO, 2013), caracteristicas que dificultam a alimentacdo, locomocéo e
fixacdo dos acaros.

Desta forma, o presente trabalho é o primeiro de levantamento realizado para o0 bioma
Caatinga que revela a diversidade dos &caros predadores em vegetacao natural.

Até o momento, os &caros conhecidos para regido Nordeste do Brasil estavam
relacionados a culturas de importancia agricola. Varias das espécies encontradas neste estudo
foram relatadas para a mandioca, com o registro de A. aerialis, E. alatus, E. concordis, 1.
zuluagai e T. peregrinus, associados a Mononychellus tanajoa (MORAES et al., 1988;
GONDIM JR, 1997;). Amblyseius aerialis e E. alatus associados a Aceria guerreronis, em
frutos de coqueiro (REIS, 2006), Amblyseius aerialis, I. zuluagai e T. peregrinus associadas a
Polyphagotarsonemus latus (Banks, 1904) em solanaceas (SILVA et al., 2016) e A. aerialis, E.
alatus, I. zuluagai e T. peregrinus em aceroleira (BARBOSA et al., 2003).

Sendo assim, as coletas que foram realizadas nas plantas do bioma caatinga tiveram
acaros predadores e revelam que mais trabalhos devem ser realizados com o intuito de ampliar
0 numero de espécies de plantas investigadas. A descoberta de novas espécies evidencia o
carater de urgéncia em proteger fragmentos florestais deste Bioma, uma vez que a conservacao
dessas areas favorece a manutencdo de espécies silvestres de acaros e se faz de grande
importancia para 0 aumento da diversidade nos agroecossistemas (DEMITE; FERES;
LOFEGO, 2015).
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3.5 Conclusoes

e Phytoseiidae foi a familia de acaros predadores com maior diversidade de espécies.

e Asespécies mais frequentes foram T. bellotti e I. zuluagai, encontradas sobre as espécies
vegetais A. pyrifolium e Z. joazeiro.

e A maior diversidade de espécies de acaros predadores foi registrada sobre A. pyrifolium.

e Tarsonemus fusarii foi a Unica espécie relatada sobre a palma-forrageira.

e Foram descobertas duas novas espécies de acaros predadores (Phytoseiidae e

Cunaxidae) sobre C. blanchetianus.
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4 UMA NOVA ESPECIE DE Neoparaphytoseius Chant & McMurtry (ACARI:
MESOSTIGMATA: PHYTOSEIIDAE), ENCONTRADA NO ESTADO DE ALAGOAS,
BRASIL, COM UMA CHAVE PARA A SEPARACAO DAS ESPECIES DESTE
GENERO

RESUMO

Os fitoseideos sdo acaros predadores comumente utilizados em programas de controle
bioldgico, por ter elevado potencial de predacdo. Apesar do numero de descri¢cbes ser
consideravel para esta familia, muitas espécies ainda sdo desconhecidas para o meio cientifico.
No presente estudo, Neoparaphytoseius sp.n. é descrita do bioma caatinga do estado de
Alagoas, onde foi encontrada em Croton blanchetianus Baill (Euphorbiaceae), com adicdo de
uma chave para a separacdo das espécies do género.

Palavras-chave: Predador. Taxonomia. Controle biologico.
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4 A NEW SPECIES OF Neoparaphytoseius Chant & McMurtry (ACARI:
MESOSTIGMATA: PHYTOSEIIDAE), FOUND IN THE STATE OF ALAGOAS,
BRAZIL, WITH A KEY TO THE SEPARATION OF SPECIES OF THIS GENUS.

ABSTRACT

Phytoseiidae are predatory mites commonly used in biological control programs because of
their high potential for predation. Although the number of descriptions is considerable for this
family, many species are still unknown to the scientific community. In the present study,
Neoparaphytoseius sp.n. is described from the caatinga biome of the State of Alagoas, where it
was found in Croton blanchetianus Baill (Euphorbiaceae), with the addition of a key for the
separation of species of the genus.

Keywords: Predator. Taxonomy. Biological control.
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4.1 Introducgéo

Phytoseiidae sdo acaros do grupo Gamasina, caracterizados por terem um escudo dorsal
unico com menos de 24 pares setas e que sdo principalmente planticolas (MORAES e
FLECHTMANN, 2008). Mais de 2.700 espécies sdo hoje incluidas nesta familia
(MCMURTRY; SOURASSOU; DEMITE, 2015; DEMITE et al., 2017;). A alta percentagem
de descricdes de novas espécies e géneros desses acaros nos continentes Americano (30%),
Africano (17%), Asiatico (35%) e Europeu (11%) (TIXIER et al., 2012) indicam que a
diversidade dessa familia é muito maior do que se conhece atualmente.

Os fitoseideos estdo organizados em trés subfamilias agregando 91 géneros:
Amblyseiinae (1.748 espécies em 65 géneros), Phytoseiinae (229 espécies em 3 géneros) e
Typhlodrominae (732 espécies em 23 géneros) (DEMITE et al., 2014, 2017).

Incluido na subfamilia Amblyseiinae, estd o género Neoparaphytoseius Chant e
McMurtry, 2003 que é caracterizado pela auséncia da seta S4, com setas j3, s4, Z4 e Z5
alongadas, muito espessas, fortemente serrilhadas, inseridas em tubérculos; escudo dorsal liso,
margem lateral com incisdo ao nivel da seta s4 e com margem posterior arredondada; perna 1V
com macrossetas robustas/grossas e espermateca com calice em forma de copo (CHANT e
MCMURTRY, 2003).

Este género foi originalmente descrito do Brasil de uma Unica espécie
Neoparaphytoseius sooretamus (El-Benhawy, 1984). Poucos anos atrds, uma nova espécie foi
descrita neste género, tendo sido encontrada no Peru (JIMENEZ; MCMURTRY; MORAES,
2014). Estas duas espécies tém sido relatadas sempre em areas em que a precipitacdo é
relativamente alta e a temperatura é relativamente elevada. Neoparaphytoseius sooretamus foi
registrada nos estados brasileiros do Amazonas (VASCONCELOS & SILVA, 2015), Bahia
(FIABOE et al., 2007), Espirito Santo (EL-BANHAWY, 1984), Mato Grosso do Sul
(REZENDE & LOFEGO, 2011), Paraiba (FURTADO et al., 2005), Pernambuco (ROSA et al.,
2005; FIABOE et al., 2007) e S8o Paulo (ZACARIAS e MORAES, 2001; CASTRO e
MORAES, 2010; MORAES; BARBOSA; CASTRO, 2013;) enquanto que Neoparaphytoseius
charapa Jimenez, McMurtry & Moraes (2014) foi registrada apenas no Departamento de
Laredo, Peru, em folhas e frutos de Inga edulis (Fabaceae).

O objetivo deste trabalho foi descrever uma nova espécie de Neoparaphytoseius
coletada no bioma caatinga em Alagoas e apresentar uma chave dicotdmica para separagdo das

espécies do género.
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4.2 Material e Métodos

Os espécimes de acaros da nova espécie foram coletados em folhas de Croton
blanchetianus (Euphorbiaceae), em um fragmento de mata remanescente do Bioma Caatinga,
no municipio de Olho D’agua das Flores, localizado na regido centro-oeste do estado de
Alagoas (9° 32" 9" S, 37° 17' 38" W).

Figura 7. Localizagio do Municipio de Olho D"Agua da Flores, no Estado de Alagoas, Brasil.
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As folhas foram coletadas em cinco (5) plantas diferentes com a retirada de quatro (4)

Fonte:Autora, 2020

ramos, para cada quadrante da planta, com o uso de tesoura de poda. Em seguida, 0s ramos
foram acondicionadas em sacos de papel envolto por sacos plasticos devidamente etiquetados
e transportados ao Laboratorio de Entomologia/Acarologia da Universidade Federal de Alagoas
— UFAL, Campus de Arapiraca. Todo material coletado foi mantido em refrigerador
(aproximadamente 10°C) e submetido posteriormente a triagem.

A extragdo dos acaros foi realizada com exame direto das folhas, em laboratorio com o
auxilo de um microscépio estereoscopico e pincel de cerdas finas. Os espécimes encontrados
foram quantificados, coletados e transferidos para solucdo de alcool etilico a 70%. Em seguida
foram feitas preparacGes para microscopia. Para tanto, cada acaro foi montado em laminas com
meio de Hoyer, colocadas para secar em estufa a 50 °C por 6 dias, e em seguida procedeu-se a

lutagem e etiquetagem das mesmas.
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ApoGs a montagem, as laminas foram examinadas em microscopios de contraste de fases
(Leica, DMLB) e de interferéncia (Nikon Eclipse 80i DIC), sendo o género identificado com
base em Chant e McMurtry (2007). Ao se detectar a presenca de acaros do género
Neoparaphytoseius, estes foram identificados com auxilio dos trabalhos de descri¢bes e
redescri¢des das espécies conhecidas. Determinando-se que se tratava de uma espécie nova,
esta foi descrita de acordo com os procedimentos adotados na literatura internacional para os
fitoseideos.

A designacéo das setas foi feita com base em Lindquist e Evans (1965), adaptado aos
Phytoseiidae por Rowell, Chant e Hansell (1978) para a superficie dorsal e por Chant e Yoshida-
Shaul (1991) para a superficie ventral do idiossoma.

As medidas dos caracteres de importancia taxonémica sdo apresentadas em
micrémetros, com o intervalo de variagdo indicado entre parénteses. As ilustracdes foram feitas
com o uso de fotografias capturadas sob o microscépio de interferéncia e o software “Adobe
Photoshop CC 2015”. O holétipo e 12 paratipos foram depositados na cole¢do de referéncia do
Departamento de Entomologia e Acarologia, Universidade de So Paulo, Escola Superior de
Agricultura “Luiz de Queiroz” (ESALQ/USP), Piracicaba, SP, Brasil.

4.3 Resultados

4.3.1 Taxonomia
Neoparaphytoseius Chant e McMurtry, 2003

Neoparaphytoseius sp. n.

4.3.2 Diagnose. Escudo dorsal liso em sua maior parte, com estrias anterolaterais. Sem incisao
préxima a s4; em seu lugar, uma rasa depressao. Setas j3, Z4, Z5, s4 e Jv5 relativamente grossas
e serreadas, outras setas idiossomais finas (j1 relativamente grossa) e lisas. Escudo ventrianal
com trés pares de setas e um par de poros pequenos pdstero-meidanos a Jv2. Peritrema
estendendo-se anteriormente ao nivel de j1. Macrosetas distintas apenas no génu, tibia e tarsos

da perna IV, grossas mas distalmente afiladas. Espermateca tubular, com atrio pequeno.
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Figura 8 (1-5). Neoparaphytoseius sp.n 1. Escudo dorsal da fémea; 2. Face ventral da fémea; 3. Quelicera; 4.

Espermateca; 5. Perna IV (génu, tibia e basitarso).
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Fonte:Autora, 2020

Fémea (n=10)
Dorso. Escudo dorsal liso na maior parte de sua extensdo, com estrias antero-laterais; com 16
pares de setas, cinco pares de poros e sete pares de lirifissuras distintas. Sem incisdo proxima a

s4; em seu lugar, uma rasa depresséo (Figura 8). MedicGes das setas, ver Tabela 8.
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Ventre. Escudos ventrais lisos. Escudo esternal com trés pares de setas e dois pares de
lirifissuras; margem posterior concava. Escudo ventrianal alongado, com trés pares de setas

pré-anais (JV1, JV2 e ZV2) e um par de poros postero-medianos a Jv2. Medigdes das setas, ver
Tabela 9.

Peritrema. Estende-se anteriormente ao nivel de j1.

Quelicera. Digito fixo da quelicera com 11-12 dentes e com pilus dentilis setiforme; digito
movel com trés dentes além do dente apical.

Espermateca. Calice tubular, com atrio inconspicuo e duto maior proeminente.

Pernas. Macrossetas apenas no génu, tibia e tarso da perna IV, grossas mas distalmente
afiladas.

Tabela 8. Medicdes de estruturas dorsais do idiossoma de fémeas de espécies de Neoparaphytoseius do Brasil.

N. sooretamus Neoparaphytoseius sp.n.

Estruturas Holotipo Bahia Sao Paulo Alagoas
(n=1) (n=1) (n=6) (n=5)
Comprimento da placa dorsal 292 332 322 (313-3030) 340 (329-350)

Largura da placa dorsal 147 169 170 (165-175) 179 (171-186)
j1 36 33 32 (30-34) 29 (24-34)
i3 68 71 69 (63-75) 89 (82-96)
ja 6 4 5 (4-6) 7 (5-8)

j5 5 5 4 (3-5) 6 (5-7)

j6 4 5 5 (4-5) 9 (7-10)
J2 7 6 5 (4-6) 8 (6-10)
J5 7 6 6 (5-7) 8 (6-9)

72 14 12 9 (7-10) 17 (14-19)
74 17 21 12 (9-15) 22 (19-24)
z5 5 6 5 (4-5) 7 (6-7)

s4 134 138 144 (130-158) 126 (120-132)
Z1 9 7 6 (4-7) 8 (7-9)

Z4 103 100 112 (100-124) 102 (96-108)
Z5 125 - 135 (130-140) 87 (72-101)
S2 16 15 16 (11-20) 13 (10-15)
S5 16 12 13 (10-15) 9 (7-11)

r3 34 35 34 (30-38) 47 (45-48)
R1 16 14 12 (8-16) 11 (7-14)

Fonte:Autora, 2020

70



Tabela 9. MedicBes de estruturas ventrais, pernas, gnatossoma e espermateca de fémeas de espécies de

Neoparaphytoseius.

N. sooretamus

Neoparaphytoseius

sp.n.

Estruturas Holotipo Bahia Séo Paulo Alagoas
(n=1) (n=1) (n=6) (n=5)

ZvV1 - 18 25 (20-26) 26 (20-31)
ZV 2 - 13 15 (12-17) 15 (14-16)
ZV 3 - 11 9 (7-11) 10 (8-11)
V1 - 13 14 (12-15) 21 (20-22)
Jv 2 - 13 13 (11-14) 20 (17-22)
V4 - 14 15 (12-17) 17 (15-18)
V5 84 83 89 (82-96) 76 (72-79)
Para-anal - 15 17 (15-18) 13 (11-15)
Pés-anal - 20 18 (16-20) 16 (14-18)
Comprimento da placa anal 101 117 114 (102-126) 113 (110-116)
Largura da placa anal (anus) 72 61 62 (56-68) 59 (56-62)
Largura da placa anal (Zv 2) - 75 73 (70-76) 67 (62-71)
Comprimento da placa genital - 117 121 (114-128) 124 (115-132)
Largura a ninel de st 5 83 61 76 (72-80) 68 (65-71)
StV 70 68 70 (62-78) 42 (40-43)
Sti IV 93 91 91 (82-100) 38 (34-42)
Sge IV 59 59 64 (53-74) 43 (37-49)
Perna | - 360 344 (334-353) 315 (300-330)
Perna Il - 293 297 (288-306) 265 (250-280)
Perna Il - 295 300 (290-310) 255 (245-265)
Perna IV - 476 496 (461-530) 378 (366-390)
Palpo - 123 128 (123-133) 126 (122-130)
Calice da espermateca - 5 4 (3-5) 10 (7-12)
h1l - 22 24 (21-26) 24 (22-26)
h2 - 20 22 (19-24) 26 (23-28)
h3 - 23 21 (19-22) 23 (22-24)
Sc - 26 25 (23-27) 27 (26-28)
Digito fixo - 30 30 (28-31) 29 (25-32)
Digito mével - 33 34 (32-35) 31 (29-33)
stl-stl - 63 67 (63-70) 63 (60-65)
st 2-st 2 - 74 78 (75-80) 69 (62-75)
st 3-st3 - 85 86 (81-90) 84(80-88)
st5-st5 - 79 75 (72-77) 66 (62-70)
st 1-st 3 - 70 68 (65-70) 63 (60-66)

Fonte:Autora, 2020
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Figura 9 (1-3) 1. Escudo dorsal do macho; 2. Espermadactilo; 3. Placa ventrianal do macho.
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Fonte:Autora, 2020

Macho (n=3)

Dorso. Ornamentacdo do escudo dorsal e forma das setas, como na fémea. Setas r3 e R1

inseridas no escudo dorsal (Figura 9). Medicdes das setas, ver Tabela 10.

Ventre. Escudo esternogenital liso, com cinco pares de setas e trés pares de lirifissuras. Escudo
ventrianal, subtriangular, reticulado, com quatro pares de setas e um par de poros postero-
medianos a Jv2.

Peritrema. Estende-se até o nivel de j1.

Quelicera. Dentes nos digitos das queliceras ndo podem ser vistos pela posi¢do inadequada dos
exemplares. Espermadactilo em forma de L.

Pernas. Macrossetas como na fémea.
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Tabela 10. MedicGes de estruturas dorsais, ventrais, pernas e gnatossoma de machos de espécies de

Neoparaphytoseius.

Estruturas

N. sooretamus

Sédo Paulo
(n=6)

Neoparaphytoseius sp.n.

Alagoas
(n=5)

Comprimento da placa dorsal

Largura da placa dorsal

272 (268-275)
185 (174-196)

275 (265-284)
174 (158-188)

jl 63 (60-65) 25 (25-26)
j3 5 (4-6) 75 (70-80)
ja 5 (4-6) 6 (5-6)
j5 5 (4-6) 6 (5-6)
j6 5 (4-5) 5 (4-6)
J2 5 (4-6) 6 (5-7)
J5 5 (4-6) 6 (5-7)
z2 10 (8-11) 15 (11-19)
z4 13 (10-16) 20 (18-21)
z5 4 (3-5) 5

s4 106 (98-113) 99 (98-100)
Z1 5 (4-6) 7 (6-8)
Z4 82 (78-85) 69 (64-74)
Z5 87 (84-90) 67 (62-72)
S2 12 (10-13) 14 (12-15)
S5 9 (7-11) 10

r3 31 (27-35) 33 (32-34)
R1 11 (10-11) 10
Digito fixo 20 (19-21) 21 (20-21)
Digito mével 22 (21-22) 18 (16-20)
Espermadactilo 17 (16-17) 18 (18-20)
StV 52 (50-53) 30 (29-32)
Sti IV 65 (60-70) 23 (21-25)
Sge IV 43 (36-49) 31 (30-34)

Fonte:Autora, 2020

Material tipo. Hol6tipo fémea de C. blanchetianus, 01-VI11-2019, Olho D"Agua das Flores,
Alagoas, Brasil, coletados por SILVA, L. R. A. Holétipo fémea, 10 paratipos fémeas e 2
paratipos machos estdo depositados no Departamento de Entomologia e Acarologia,
Universidade de Sdo Paulo, Escola Superior de Agricultura “Luiz de Queiroz” (ESALQ/USP),
Piracicaba, SP, Brasil. Dez paratipos fémeas e 2 paratipos macho, estdo depositados no
Laboratério de Entomologia/Acarologia da Universidade Federal de Alagoas, campus de
Arapiraca.

Etimologia.
O nome da nova espécie faz referéncia ao bioma em que foi encontrado.

Nota. A espécie nova aqui descrita difere das outras espécies do género principalmente pelas

caracteristicas citadas na chave dicotbmica abaixo.
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4.3.3 Chave dicotbmica para as espécies de Neoparaphytoseius (fémeas)

1. Calice da espermateca em forma de funil; macrossetas presentes apenas na tibia (bifurcada)
e no tarso (afilada) dapernalV ........cccceeenene N. charapa Jimenez, McMurtry & Moraes; Peru
— Calice da espermateca tubular; macrosetas presentes apenas no génu, tibia e tarso da perna
AV (010 F TSI 1] F2 T £ TR 2
2. Célice da espermateca curto (parte esclerotizada 3-5 pum); macrosetas, s4, Z5 e perna IV
longas (SgelV 53-74, StilV 82-100, StIV 62-78, s4 130-158 Z5 126-140; 461-530); escudo
ventrianal do macho com trés pares de Setas .........ccccevvvevveieesvieseeseeenenns N. sooretamus; Brasil
— Célice da espermateca relativamente longo (parte esclerotizada 7-10 um); macrosetas, s4, Z5
e perna 1V curtas (SgelV 37-47, StilV 34-42-, StIV 40-43, s4 120-132 Z5 95-101; 366-390);

escudo ventrianal do macho com quatro pares de setas .............. Neoparaphytoseius sp. n; Brasil

4.4 Discussao
Diferentemente das duas espécies que até o momento foram colocadas neste género, N.

charapa e N. sooretamus, a espécie aqui descrita foi coletada de uma area relativamente seca,

em que a precipitacdo média anual atinge em torno de 600 a 1000 mm (SILVA et al., 2017).
4.5 Conclusdes
e Uma nova espécie de Neoparaphytoseius foi encontrada e descrita com a medicdo de

hol6tipo, paréatipos e confec¢do de pranchas.

e A nova espécie ¢é a primeira da familia Phytoseiidae descrita para o bioma caatinga.
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