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RESUMO

A partir da flexdo dos adjetivos compostos designativos de cor constituidos das
palavras claro e escuro, este trabalho p6e em questdo a proposta de uma
gramética-padrao do portugués apresentada apenas por linguistas, porque entende
ndo ser tarefa desse especialista prescrever normas de comportamento linguistico.
Para esta pesquisa, qualquer proposta de gramatica-padrdo com propoésitos de
facilitar o processo ensino-aprendizagem vai apoiar-se no modelo atual de
gramética, o que implica a selecdo de uma variedade linguistica dentre varias para
servir de modelo de escrita, que acarreta a falta de explicagéo para formas mais
atuais ou para formas provenientes de outros usos, ao levar em conta o estado

sincrénico de uma determinada variedade linguistica.

Palavras-chave: variante. gramética-padrdo. locucdo. adjunto. prescricao.
linguistica. descricdo. adjetivo. substantivo. critério. flexdo. sintagma. composto.



ABSTRACT

From the bending of compound adjectives designative color constituted the words
light and dark, this work calls into question the proposal of a standard grammar of
Portuguese presented only for linguists, because it does not consider this task
specialist prescribing standards of linguistic behavior. For this research, any
proposed standard grammar for purposes of facilitating the teaching-learning process
will be based on the current model of grammar, which involves the selection of a
linguistic variety among several to serve as a model for writing that entails lack of
explanation for most current forms or forms from other uses, taking into account the

state of a given variety synchronic linguistics.

keywords: variant. standard grammar. voiceover. deputy. prescription. linguistic.

description. adjective. noun. criterion. bending. syntagma. compound.
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1 INTRODUCAO

Este trabalho dispde de trés capitulos: o primeiro apresenta as
dissensdes na gramatica normativa do fendmeno da composicao; o segundo discute
as possibilidades de flexdo dos adjetivos compostos designativos de cor
constituidos das palavras claro e escuro; o terceiro coteja os argumentos de
gramaticos consagrados e linguistas a respeito da flexdo dos adjetivos compostos
designativos de cor constituidos das palavras claro e escuro para concordar com o
substantivo. Esta pesquisa questiona a proposta de uma gramatica-padrdo da
lingua portuguesa apresentada por Perini, entendendo ndo ser da competéncia do
linguista prescrever normas para o uso da linguagem. Sob outra perspectiva tedrica,
procura-se estabelecer a inconveniéncia da proposta de uma gramética-padréo da
lingua portuguesa, porque impde uma realizacdo linguistica especifica em
detrimento de variantes efetivas, o que a torna mais vulneravel a criticas daqueles
que nela condenam a uniformizagéo de efeito normatizante.

E oportuno considerar também nesta pesquisa alguns aspectos da
proposta de gramatica-padrao apresentada por Hauy e Alcantara.

Com o desenvolvimento dos estudos linguisticos no Brasil, a gramatica
normativa passou a ser alvo de criticas de muitos estudiosos, que a consideram
estatica por ndo acompanhar a evolugéo da lingua, o que dificulta, segundo eles, o
entendimento dos estudantes. Outro item, considerado fragil pelos linguistas nos
compéndios gramaticais, é a divergéncia entre os posicionamentos.

A lingua nédo é algo homogéneo, quanto aos fendbmenos de variacéo, e
um empreendimento, por mais ambicioso que seja, ndo esgota a discussao sobre
qualquer fato linguistico. Sem contar com as limitagbes de um pesquisador, um
tratado cientifico, ao chegar a concluséo, ja apresenta descompasso em relagdo aos
fatos linguisticos, o que suscita o prosseguimento da investigacdo por outros
cientistas da lingua, usando a mesma linha ou linhas tedricas contrarias. E no
confronto de opinides que as investigagdes progridem.

Exigir unanimidade de pontos de vista entre as graméticas normativas é



uma atitude pouco cientifica. Criticar a gramética normativa por ignorar a validade de
novas formas de expressdo, para propor, em seguida, a elaboragdo de uma
gramética alternativa padrdo é, no minimo, incoerente, até porque ndo compete ao
linguista prescrever normas para o uso da linguagem. O que se espera de um
linguista € uma explicacdo para os fatos linguisticos por ele descritos. Desprovido de
qualquer preconceito, um linguista deve voltar a sua atencéo até para um Unico fato
linguistico observado. Sendo, ndo se justificaria a defesa das variantes linguisticas
das minorias. Um usuério da lingua é considerado competente quanto mais
variantes linguisticas ele dominar, e a Gramatica Normativa é apenas o registro da
lingua de escritores de prestigio - o padrdo linguistico adotado pela escola. Os
graméticos revelam uma afé de conservar inalterada norma estabelecida, quando se
servem de exemplos abonados por escritores, que antecederam ao Modernismo,
e/ou de exemplos de escritores modernos, que seguem um ideal estético literario.
No esforco para manter-se intacta, a norma culta interage, inevitavelmente, com
outras variantes linguisticas, o que, evidentemente, propicia mudancas, a longo
prazo.

As variantes da norma culta abrigadas em um compéndio gramatical e
as divergéncias de usos que delas se fazem depdem a favor da referida norma, por
ela reconhecer outras formas de expressdo. Diante de uma discordancia de uso, 0s
que pela norma culta se pautam devem fazer a opcao que melhor atenda as formas
discursivas.

O método adotado para esta pesquisa é bibliografico. O enfoque das
graméaticas normativas se da em razdo das criticas que lhes séo dirigidas, tendo em
vista a falta de cientificidade, o que torna, segundo determinados linguistas, o ensino
da lingua materna deficiente e improdutivo. Entendendo ser o papel do cientista
descrever e explicar os fatos da lingua, sem vincula-los a questbes pedagdgicas,
este trabalho procura nas proprias gramaticas normativas elementos que sustentem
essa tese.

Em um primeiro instante, realizam-se as leituras de autores que
propdem uma gramatica-padrdo elaborada a luz da ciéncia da linguagem - a
linguistica -, e, em seguida, faz-se o levantamento bibliografico para verificar o
posicionamento de compendiadores gramaticais em relacdo a flexdo dos adjetivos

compostos designativos de cor.



A hipétese formulada para esta pesquisa aponta para a conveniéncia -
ou ndo - de uma gramética fundamentada em argumentos sociolinguisticos, ou
pragmaticos, ou discursivos, a fim de superarem-se o0s seus limites epistemologicos.

Com esta pesquisa, objetiva-se mostrar, nas gramaticas, variantes
flexionais para uma mesma forma béasica, no caso adjetivos compostos designativos
de cor, o que sugere um certo grau de maleabilidade quanto a aceitacdo de
variantes no &mbito de um mesmo registro linguistico considerado padréo.

A ideia de desenvolver um trabalho mostrando a flexibilidade de uma
regra das gramaticas normativas, que estabelece a flexdo das palavras claro e
escuro quando constituem adjetivos compostos, surgiu de uma reflexdo pessoal,
justificando, desse modo, as possiveis limitacdes percebidas na trajetéria dessa
investigacao; este trabalho parece ganhar relevancia quando mostra a flexibilidade
de uma regra gramatical - entre graméticos e linguistas - , dadas as possibilidades
da lingua, e quando propde uma mudancga de atitude de estudiosos da lingua em
relagdo a gramatica normativa.

Justifica-se a abordagem feita sobre o substantivo nesta pesquisa por
sua semelhanca formal com o adjetivo, reconhecida por graméticos e linguistas, o
gue faz concluir que o adjetivo composto designativo de cor sofra a influéncia da
regra da outra funcdo no momento do usuario flexiona-lo, posto que ambas as
funcdes sd@o regidas por regras de flexdo diferentes no que tange as formas
compostas.

Atenta-se para o fato de que graméticos e linguistas posicionam-se
distintamente diante dos fenbémenos da lingua. Estes estudam-nos com
imparcialidade e aqueles estudam-nos privilegiando a variedade linguistica de
escritores, a fim de impor-lhe o uso.

Contudo, a falta de consisténcia teérica nas gramaticas normativas da
lingua portuguesa vem incomodando a comunidade académica, que critica e aponta
horizontes para torna-las coerentes e uniformes.

Perini (1998, p. 13) aborda a gramética normativa em trés pontos que
considera basicos em qualquer tentativa de renovacdo dessa gramética, a saber: a
relacdo entre o aspecto semantico e o aspecto formal da linguagem; a definicdo de
“paradigma gramatical’; e a distingdo entre as classes e fungbes. No seu estudo,

Perini procura explicitar os conceitos subjacentes a pratica da analise na gramatica
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normativa. O esforco tedrico a que Perini se refere consiste em tentar conciliar essas
crengas subjacentes em um corpo doutrinario logicamente consistente - uma teoria
gramatical. E isso falta na gramatica normativa (Perini, 1989, p. 13).

O referido autor (1989, p. 88 ) sugere que a gramatica seja uma
descricdo do portugués-padrdo tal como se manifesta na literatura técnica e
jornalistica. Nesse item, ataca-se a contribui¢@o linguistica de escritores, criticada a
sua presenca nas gramaticas normativas vigentes por estudiosos da lingua. “Muitos
fortalecem regras puristas com abonacao de escritores do passado, possivelmente
portugueses” ( Luft, 1989, p.100 )

Alcéantara (1995) limita-se apenas a propor o uso do pronome pessoal do
caso reto como sujeito das oragbes subordinadas substantivas objetivas diretas
reduzidas de infinitivo regidas por verbos ditos causativos ou sensitivos, quando as
graméticas preceituam o uso do pronome pessoal do caso obliquo. O referido autor
fundamenta sua proposta servindo-se, principalmente, “de elementos pertinentes a
graméatica normativa, enfocada esta sob o prisma do funcionamento da linguagem”,
na intencdo de solucionar um problema dessa gramética com 0s proprios recursos
por ela fornecidos.

Esse estudioso (1995, p. 27), em sua pesquisa, tenta mostrar
gramaticalidade em um fato corrente no linguajar popular para, em seguida, propor
sua admisséo pela gramética normativa.

Alcantara ainda assegura gramaticalidade a um fato linguistico, ao se
respaldar, para explica-lo em elementos pertinentes & gramatica normativa, que ele
admite ndo corresponder mais a lingua corrente. A gramatica normativa considerada
em descrédito pelos pesquisadores, por ndo corresponder mais a lingua corrente,
serve de parametro para atestar um fenbmeno. Se somente é classificado de
gramatical o fenbmeno linguistico que encontra explicacdo nas gramaticas
normativas vigentes, entdo, é possivel que a poesia seja 0 universo da
agramaticalidade, ao desintegrar a palavra e a sintaxe para trabalhar a matéria
significante.

Ao propor uma graméatica-padrédo do portugués brasileiro, que contemple
um fato corrente no linguajar popular, Alcantara (1995, p. 25) apoia-se, entre demais
pesquisadores, em Euzi Rodrigues Moraes!, que, na analise do seu objeto de

pesquisa, a luz da teoria transformacional, identifica o respaldo das fontes

1 Oinfinitivo flexionado em portugués: uma analise transformacional. Vitéria: Departamento de Imprensa
Oficial, 1971.
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consultadas, mais em escritores classicos do que em exemplos retirados da lingua
corrente. Segundo Moraes (1971, p.31), diante da dificuldade, essas obras apontam
o caminho da livre opgédo. Com outra postura, ela sugere um procedimento capaz de
gerar mecanismos que, incorporados & gramética, inevitavelmente, deem conta de
todas as realizagbes do portugués, ou seja, uma vez limitada a etapa sincronica a
ser analisada, h& que se levar em conta a lingua em todas as suas realizacdes, na
fala culta ou popular, em registros de maior ou menor prestigio.

A respeito de um procedimento que dé conta de todas as realizagbes da
lingua, como pretende Moraes, observa-se que, apesar de adotar a mesma teoria da
qual se serve a referida autora, Perini, na elaboracdo da Gramética do infinitivo
portugués?, ao contrario de Moraes, ndo afirma a validade da construcéo defendida
por Alcantara (1995).

Hauy (1987) discute em seu trabalho alguns problemas de sintaxe da
lingua portuguesa, evidenciando as principais falhas encontradas nas graméticas
normativas em vigor, tais como as falsas definicbes, a ma exemplificacdo e a
diversidade de conceituacdo e consequente multiplicidade de analise.

Essa autora evidencia opinides diversas sobre um mesmo tema entre 0os
autores gramaticais, bem como o descompasso que ha entre os contetdos da
gramédtica normativa e os fatos linguisticos. Em seguida, prop6e uma gramatica-
padrdo do portugués que alie a teoria a prética.

Mesmo advogando uma gramatica-padrdo uniforme e coerente,
expressa com objetividade analitica, Hauy (1987, p.9) ressalva: “E claro que nio se
pretende reduzir a gramatica a definicbes perfeitas e com elas explicar todas as
estruturas linguisticas; seria, sem davida, uma atitude demasiado ‘simplista’ em face
a complexidade do fato gramatical”. Com essa declaracdo, a autora admite que,
ainda a luz da ciéncia, ndo se consegue elaborar uma gramatica univoca. Resolver
todo o problema da linguagem seria aniquilar o0 homem. As possiveis solucdes
apresentadas por pesquisadores para um problema apontam para um ponto de
vista, que faz o objeto de pesquisa.

Esta pesquisa pbe em questdo, a partir das trés variantes flexionais
defendidas pelas graméticas normativas, a proposta de uma gramatica-padrdo da
lingua portuguesa, apresentada nos trabalhos de Perini e discute alguns itens da

proposta de Hauy e Alcantara, que também alegam o descompasso entre a teoria

“. Petropolis: Vozes, 1977.
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gramatical em vigor e a lingua corrente.

De um lado, gramaticos; de outro, linguistas. Ambos dedicados ao
estudo da lingua. Os primeiros, com a atitude conservadora, pretendendo manter a
norma culta intacta, apoiam-se em dados colhidos de escritores classicos, que nao
deixam de incorporar outras formas de expressdo na gramatica, abrindo,
timidamente, o leque de opcdes, dentro das possibilidades da lingua. Os segundos,
apesar de respaldados numa ciéncia da linguagem propdem, incoerentemente, uma
graméatica-padréo univoca. Perini (1977) e Moraes (1971) serviram-se da teoria
transformacional, mas deram tratamento distinto a um mesmo fato, conforme ja
referido. Esse projeto da gramatica-padrdo ao descrever pelo menos as principais
variantes (regionais, sociais e situacionais) do portugués brasileiro ( Perini, 1986, p.
6) exclui determinadas variantes linguisticas cujo conhecimento e uso podem ser
menosprezados pelo linguista ou mesmo pelos falantes, com as devidas diferengas
de objetivos. E um projeto excludente e os critérios utilizados para a selecdo das
“principais variantes” sdo discutiveis. Essa gramética, sendo uma descricdo do
portugués-padréo tal como se manifesta na literatura técnica e jornalistica (Perini,
1986, p.88), em nome da univocidade variacional, ndo permite ao usuario

conhecimento das diversas possibilidades de realizag&do da lingua.
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2 COMPOSICAO X PREFIXACAO: DISSENSOES NA GRAMATICA NORMATIVA

Distinguir a composicdo do grupo sintatico significa flexionar o ultimo
constituinte da unidade lexical composta. Incluir a aposicdo de qualquer prefixo no
processo de composicao de palavras dificulta a demarcagdo entre os processos de
derivag@o e composicao, mas ndo constitui problemas de flex@o para tais vocébulos,
pois elementos como preposi¢do e advérbio possuem sufixo zero. Portanto, a flexao
recai no segundo elemento constitutivo do novo sintagma.

Partindo do principio de que o composto é formado pela unido de formas
livres, a proposta acima passa a ser refutada, porque nem todos os prefixos atuam
sozinhos numa comunicagdo. Muitos estudiosos da lingua consideram a aposicéo
de prefixo no processo de derivagédo, com ressalva daquelas formas, que entram na
producé@o de compostos ao encerrarem contetdo de significacdo. No primeiro caso,
tem-se o morfema gramatical e, no segundo, o morfema lexical. Outros estudiosos
concebem sem excegdo o prefixo como um elemento formador da palavra
derivativa, porque entendem envolver aspectos probleméticos excluir do rol de
prefixos elementos que apresentam qualquer grau de mobilidade, uma vez que
formativos sufixais também podem apresentar mobilidade (Sandmann, 1992, p. 36).

Vale sublinhar que os prefixos exercem a fungéo de determinante, o que
faz com que a estrutura das prefixacdes seja a mesma dos compostos neoclassicos
(Dt + Dm). Talvez, por essa razdo, os prefixos sejam considerados como elementos
formadores de compostos.

Existe muita controvérsia entre gramaticos e linguistas no que tange ao
processo de composi¢cdo de palavras. Além de imprecisas as fronteiras entre a
palavra composta e o grupo sintatico, ndo estd demarcado também o limite entre a
palavra composta e a derivada quando o afixo antepde-se ao radical visando a
formagéo de novos sintagmas.

A titulo de informacédo, conforme as estatisticas de Monteiro (1991, p.

127), existe uma tendéncia acentuada para se incluir a prefixagdo no mecanismo da
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derivagéo.

Nesta pesquisa, apenas como um dado a mais sobre a complexidade do
fendmeno da composigdo, no confronto das duas opinides, verificam-se, para citar
apenas quatro, os seguintes gramaticos que fazem da prefixagdo um processo de
derivacéo de palavras, Evanildo Bechara (1999, p. 357), Gladstone Chaves de Melo
(1967, 199)° Celso Ferreira da Cunha (1986, p. 103)*, Carlos Henrique da Rocha
Lima (1988, p. 173).%.

Gramético que inclui os prefixos no processo de composi¢do, para citar
apenas um, € Napoledo Mendes de Almeida (1992, p. 404).

Melo (ibidem, p. 199), que julga injusta a op¢ao de muitos linguistas ao incluir
a prefixacdo no processo de composigao, considera-a um tipo de derivagao.

E Lima (ibidem, p. 173), apesar de reconhecer a imprecisdo entre as
fronteiras da derivagéo prefixal e a composicdo, afirma que a aposi¢cédo do prefixo
resulta numa palavra derivante. E oportuno observar que, apesar de ultra- e anti-
comporem a lista dos prefixos latinos e gregos, respectivamente, o referido autor
(ibidem, p. 89) insere as palavras ultravioleta e infravermelho no rol dos adjetivos
compostos invariaveis sem oferecer alguma justificativa e entre os adjetivos
compostos variaveis listam sobre-humano e anti-social.

Almeida (1992, p. 390), por sua vez, traz ultra - na lista dos prefixos latinos,
mas considera-o elemento de composigéo e preceitua (ibidem, p. 146) a inflexdo de
ultravioleta e flexdo de infravermelho, por ser vermelho um adjetivo legitimo ao
passo que naquele caso a cor € designada por nome de planta e ndo por adjetivo.

Neste estudo, a visdo de cientistas da lingua também é pertinente, até para
que se entenda as divergéncias entre as gramaticas normativas, que apontam outra
possibilidade, ainda que ndo seja essa a intengéo.

Dos linguistas que consideram a prefixagdo um tipo de derivagdo pode-se
declinar os seguintes nomes, dentre outros, José Lemos Monteiro (1991, p. 127),
José G. Herculano de Carvalho (1973, p. 543, Il) e Antbnio José Sandmann (1992,
p. 44).

3 Gramatica normativa da lingua portuguesa. 29. ed. Rio de Janeiro; Olympio, 1988.
“Gramatlca da lingua portuguesa. 11 ed. Rio de Janeiro: FAE, 1986.
® Gramatica normativa da lingua portuguesa. 29. Ed. Rio de Janeiro> Olympio, 1988,
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Dos linguistas que incluem os prefixos no processo da composi¢cdo estdo
Joaquim Mattoso Camara Jr. (1969, p. 39) e José Reboucas Macambira (1974, p.
104).

Monteiro (1991, p. 129-130) € de opinido de que elementos como contra- e
extra- entrem na producdo de compostos, uma vez que ja foram promovidos a
condicao de raiz.

Carvalho (1973, p.554, Il), igualmente a Monteiro, concebe o prefixo
derivando vocabulos e ndo os compondo, e propde a designacgdo de prefixoides para
as formas que apresentam acentuado grau de independéncia, a exemplo de contra-,
sobre-, recém-, mini- € maxi-, dentre outros.

Sandmann (1992, p. 36) reconhece que “o ser elemento livre ou preso néo
tem sido suficiente para distinguir prefixagdo de composicao”.

Para justificar a sua opgao, Camara Jr. (ibidem, p. 39) afirma que os prefixos
séo elementos vocabulares com valor significativo de preposigcdes.

E Macambira (ibidem, p. 105), que se fundamenta em Céamara Jr., assegura
que o prefixo ndo desempenha fungdo gramatical, mas observa que os prefixos
contra - e extra -, dentre outros, funcionam como vocabulos independentes.

A gramética normativa preceitua como regra geral a flexdo do ultimo elemento
dos adjetivos compostos para concordar com substantivo. No composto
coordenativo, encontra-se mais de uma predicacao, geralmente duas, reportando-se
em iguais condi¢Bes ao nucleo - o substantivo ou expressdo em fungdo substantiva.
Para o exemplo “técnico- profissional” de Lima (1972, p. 99), que defende a flexao
de numero no ultimo constituinte do composto, obtém-se “técnico-profissionais”.
Percebe-se que ambos os componentes estdo no mesmo nivel de predicagéo, isto
€, existe autonomia entre os elementos do adjetivo. Em “curso técnico-profissional”
ou “profissional-técnico”, técnico e profissional reportam-se ao ndcleo curso em
igualdade de condigbes. O mesmo néo se pode dizer de “luso-brasileiro”, em que
luso especifica brasileiro, o que estabelece uma relacdo de subordinagcdo do
primeiro pelo segundo elemento. Exemplos iguais a esse ultimo, também oferecidos
por Lima (ibidem, p. 99), sdo sempre de estrutura binaria e classificam-se de
compostos determinativos ou subordinativos. No exemplo “colonia luso-brasileira de
Séo Paulo”, trata-se de uma “colonia brasileira de origem lusitana”, em que brasileira

determina colbnia e luso, abreviagdo de lusitana, especifica brasileira. Foge a regra
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apresentada pelo gramatico os seguintes compostos: azul-marinho, claro-escuro,
surdo-mudo. Os dois primeiros exemplos séo adjetivos compostos subordinativos do
tipo Dm+Dt; o ultimo exemplo € o que se pode classificar de composto coordenativo.
Lima defende a inflexdo de ambos os elementos em azul-marinho, a flexdo de
ambos os elementos em claro-escuro e em surdo-mudo, mas ndo apresenta alguma
justificativa para tanto.

Para os adjetivos compostos subordinativos constituidos de A+S, Lima
preceitua a inflexdo de todos os elementos. O referido gramético serve-se,
respectivamente, de exemplos colhidos de textos literarios de Eca de Queirds e de
Camilo, tal qual “ramagens verde-garrafa” e “um par de luvas verde-gaio” e, para
explicar a inflexdo desses adjetivos compostos, ancora-se em Souza da Silveira
para quem ‘as nossas genuinas maneiras de dizer fazem-se com o auxilio da
preposicao de ou de locugdes de cor, de cor de, ou, simplesmente, cor de: olhos de
verde-mar, ramagens de cor verde-garrafa, luvas de cor de pérola, olhos cor de
safira, olhos verdes da cor do mar'.

Para Bechara (1999, p. 146), quando o segundo elemento € um substantivo
(verde-abacate, verde-adgua), o composto admite dois plurais: verdes- abacates e
verdes-abacate\ verdes-aguas e verdes-agua.

Resumindo: os adjetivos compostos coordenativos referem-se ao substantivo
ou a expressdes em fungao substantiva diretamente e em igualdade de condigdes, a
exemplo de curso técnico-profissional, em que os constituintes do adjetivo técnico-
profissional reportam-se na mesma propor¢cdo ao nucleo curso. Ao contrario, 0s
adjetivos compostos subordinativos estabelecem uma relagdo de dependéncia ou
subordinacio e da-se sempre e apenas entre dois conjuntos ou elementos. E,
portanto, uma relacdo binaria. Em “coldnia luso-brasileira”, o sintagma em sua
totalidade comp&e-se do nucleo coldnia e do adjunto luso-brasileira. Ja o adjetivo
composto subordinativo luso-brasileira comp&e-se do nudcleo brasileira e do adjunto
luso.

Entre regras e excecgbes, percebem-se quatro possibilidades de fazer o
adjetivo composto concordar com o substantivo, sejam: 1. flexdo do dltimo
constituinte; 2. flexdo de ambos os constituintes; 3. Inflexdo de ambos os
constituintes; 4. flexdo apenas do primeiro elemento.

A inseguranca, na flexdo dos adjetivos compostos, quer na literatura, quer no
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uso coloquial da lingua, é admitida por gramaticos e linguistas. Lima (1972, p. 99) é
um dos que reconhecem essa indecisdo e ao expor as normas de flexdo do adjetivo,
ele cai em contradigdo: “tem havido muita indeciséo por parte de escritores. Com
seguranca, poder-se-d4o0 apontar, talvez, apenas as seguintes normas [...]". A
presenga, concomitante, das expressfes com seguranga e talvez demonstra a
flexibilidade da norma.

O que é excecao para os demais autores, para Bueno (1968, p. 177) e Luft
(1987, p. 108), é regra, pois eles consignam para surdo-mudo a flexdo do ultimo
elemento ao concordar com o substantivo, porém admitem ser a flexdo de ambos os
elementos a forma mais usual. Em nota de rodapé, Luft é incisivo ao declarar que
“As flexdes ‘adjetivas’ surda-muda, surdos-mudos, de algumas gramaticas, nao
passam de equivocos. N&o vejo nenhum motivo para se continuar prestigiando.
Surdos-mudos é um substantivo plural: = (0s) surdos que s&o também mudos.
Surdo-mudo, adjetivo, deve entrar no padrao normal das regras de flexdo adjetiva:
crianga surdo-muda, homens surdo-mudos, criancas surdo-mudas”. Ja Bueno
preceitua que “Quando a composi¢cado se der entre adjetivos, somente o segundo
elemento se flexionara [...] surdo-mudo: surdo-mudos, ou mais usual surdos-mudos”.

Para Almeida (1992, p. 146) é regra e ndo excecdo a variacdo, para
concordar com o substantivo, do segundo elemento no adjetivo composto azul-
marinho do tipo A+A, como nos exemplos: blusa azul-marinha, vestidos azul-
marinhos e gravatas azul-marinhas.

Em sintese, € comum as graméticas flexionarem ambos os adjetivos da
composicao surdo-mudo, mas Luft e Bueno defendem a flexao do ultimo constituinte
do composto para concordar com o substantivo, embora reconhegcam a forma mais
usual de flexé@o - a dos dois elementos concordes com o substantivo.

Bechara contraria a postura de outros gramaticos, que preceituam a inflexdo
de todos os elementos, ao defender desinéncia de ambos os elementos, bem como
a do primeiro elemento de compostos formados de A + S, como por exemplo: verde-
abacate e verde-agua.

Almeida, por sua vez, preceitua a flexdo do dltimo elemento da composi¢do
azul-marinho enquanto 0s outros graméaticos pesquisados defendem a
invariabilidade de ambos os elementos.

E oportuno registrar nesta pesquisa, ainda que se trate de exemplos colhidos
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de manual pedagodgico, a inflexdo de compostos do tipo A+A consignada por
Mesquita & Martos (1995, p. 119), como nos exemplos, “sedas azul-celeste" e
“blusas azul-marinho”

Do ponto de vista funcional, os nomes dividem-se em substantivo, adjetivo e
advérbio, ndo havendo a principio distincdo de forma entre os dois primeiros. Para
esta pesquisa interessa a fungédo de substantivo e de adjetivo, primeiro, porque 0s
adjetivos compostos designativos de cor flexionam-se para concordar com o0
substantivo e, segundo, por acreditar que as diversas opgdes de flexdo desses
adjetivos abrigadas nas graméticas normativas devem-se a semelhanca de forma
entre essas duas fungBes. E pertinente esclarecer que enquanto as classes s&o
determinadas por critérios morficos e semanticos (o0 sentido conjuga-se a uma
forma), a fungdo € de ordem sintética, isto é, varia conforme o relacionamento dos
termos na frase. Dependendo do contexto, podem ser substantivos ou adjetivos, ou
seja, numa expressdo a mesma forma pode funcionar, respectivamente, como
determinado e determinante. Por exemplo: O guerreiro surdo-mudo e O surdo-mudo
guerreiro. No primeiro exemplo, o vocabulo surdo-mudo € adjetivo, isto €,
determinante do substantivo (nucleo) guerreiro; No segundo, surdo- mudo assume a
funcdo de substantivo, cujo determinante é guerreiro. Cumpre salientar que, ndo
raro, em razao da semelhanca de forma, se torna dificil identificar a funcao de
origem de alguns vocabulos.

Os gramaticos latinos, segundo Pereira (1923, p. 83), assinalaram a
semelhanca entre o substantivo e o adjetivo, designando-lhes genericamente de
nomen (nome).

E possivel que a semelhanca formal entre adjetivo e substantivo tenha
também contribuido para ampliar as variantes flexionais dos adjetivos compostos em
estudo. Pode-se admitir que existe um intercAmbio entre as regras dessas fungoes.
Cumpre ressaltar que a duvida em flexionar sugere as possibilidades de flexao
previstas pelo sistema linguistico. As gramaticas normativas preceituam como regra
geral para o substantivo a desinéncia de ambos os elementos do composto e para o
adjetivo, como ja exposto, a do ultimo.

Sabe-se que a flexdo de género é costumeiramente associada a sexo. Mas o
género contempla todos os nomes portugueses que designem seres animais,

providos de sexo, e gque nomeia apenas coisa. A titulo de esclarecimento, a
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oposi¢cao masculino - feminino estabelece a distingdo entre os seres por certas
qualidades semanticas. Salienta-se que do ponto de vista semantico, no que tange
ao género, o masculino é uma forma geral - ndo-marcada e o feminino indica uma
especializagao.

Portanto, o enfoque & flexdo de numero da-se neste trabalho justamente
porque esta pesquisa entende ser inadequado falar em flexdo de género do
substantivo. Analisado com base no pensamento de Sandmann (1997, p. 41), o
morfema que indica o género nos substantivos € um traco lexical, € um sufixo
derivacional, ou apenas sufixo, isto &, independe de fatores sintéticos - tem forca
semantica. Ao passo que, nos adjetivos, o morfema de género € uma flex&do, é um
tragco gramatical, depende do substantivo com o qual concorda. J4 os morfemas de
ndmero dos substantivos faz parte da estrutura profunda, enquanto a flexdo do
adjetivo € introduzida apenas na estrutura de superficie para efeito de concordancia.
Nessa perspectiva, 0 que faz parte da estrutura profunda tem forca e valor
semantico e o que se realiza na estrutura de superficie tem efeito meramente
mecanico. Entdo, o género do substantivo ndo é flexdo, mas afixo, porque
independe de valores sintaticos e o nimero de substantivo é flexdo, porque depende
de fatores sintaticos, mas implica valor semantico.

Posto isto, existem trés critérios para classificar as palavras, a saber: critério
morfolégico ou formal, critério semantico e critério sintatico ou funcional. O critério
morfolégico divide as palavras do portugués em dois grandes grupos: palavras
variaveis e invariaveis. As variaveis dividem-se em palavras que recebem morfema
de género e numero (o substantivo, o pronome e o adjetivo) e as palavras que
recebem flexao de pessoas e numero, tempo, modo e aspecto: o verbo. Preposicéo,
conjuncdo e advérbio pertencem ao grupo das palavras invaridveis. O critério
sintético ou funcional leva em consideracdo a funcdo da palavra ou sua distribuicdo
na frase. E, finalmente, o critério seméantico que estabelece a distincdo entre as
unidades lexicais em determinado contexto. Acreditando ser tarefa dificil estudar os
adjetivos compostos recorrendo a apenas um critério, este trabalho privilegia dois: o
critério morfoldgico e o sintéatico.

Ao estudar o adjetivo (especificamente o composto designativo de cor)
enquanto uma unidade lexical, considerando a sua variabilidade concordes com o

nucleo do sintagma nominal, este trabalho adota o critério morfolégico. Ao estudar o
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adjetivo levando em conta a relagdo entre seus constituintes, no que tange ao
fendbmeno da flexdo para concordar com o ndcleo da frase, esta pesquisa adota o
critério sintatico. Em sintese, ao afirmar que a expresséo nuclear (determinado) da
forma vocabular requer a flexdo do adjunto (determinante) para concordar com ela,
esti-se adotando o critério sintatico. Vale salientar que “a concordancia é um fato da
sintaxe e é estudada por ela, mas como a concordancia se realiza, quais 0s meios,
que tipos de flexdes sao utilizados é tarefa da morfologia” (Sandmann, 1997, p. 17).

Ao estudarem a flexdo dos nomes, os cientistas da lingua preocupam-se em
estabelecer critérios que distingam o composto do grupo sintético correspondente.

A indecisé@o de flexionar os nomes compostos continua ainda que se recorra
aos critérios morfologicos, sintaticos e semanticos recomendados por linguistas.
Graméticos e linguistas ndo oferecem explicacdo convincente para esse fendémeno.
Se do ponto de vista funcional ndo existe distingdo de forma entre adjetivo e
substantivo, independente de quem ocupasse a primeira ou Ultima colocagdo no
composto, era de se esperar que a flexdo ocorresse no ultimo constituinte, quer para
adjetivos, quer para substantivos compostos porque quando duas ou mais bases
unem-se formam uma unidade lexical, por adquirir sentido novo em relagdo aos

componentes.

Se os componentes forem adjetivos mais adjetivo,
substantivo mais adjetivo ou adjetivo mais substantivo,
havera composicao se a pluralizagdo do composto afetar
apenas um (Ultimo) dos termos componentes (Macambira,
1974, p. 98).

Ao utilizar-se do critério morfoldgico, apesar de a forma verde-claro, e por
extensdo verde-escuro, ser constituida de duas bases lexicais (A + A) em que
ambas permitem a flexdo de namero, apenas a Ultima recebe a flexdo de nimero
concorde com o substantivo, a exemplo de “Carros verde-claros”.

Em outra analise, ou seja, segundo o critério sintatico, as formas vocabulares
verde-claro e verde-escuro ndo constituem construgdes fechadas, pois admitem a

intercalag@o de algum termo entre os elementos constituintes: “O verde é claro” e “O
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verde é escuro”. S&o, portanto, locu¢des ou grupos sintaticos.

Enquanto muitas graméticas normativas preceituam a inflexdo de adjetivos
constituidos de duas bases, quando uma delas for substantivo, por exemplo, verde-
abacate, que resulta da elipse de alguns elementos (da cor de), Bechara (1999, p.
146) determina a flexdo do primeiro ou de ambos 0s constituintes. Sublinha-se que
nos compostos subordinativos um dos constituintes é necessariamente o
determinante e o outro determinado e o substantivo desempenha também a funcéo
de determinante na lingua portuguesa sem que isso implique o fenémeno da
inflexdo, pelo menos quando ndo existir na sequéncia de palavras o hifen entre
determinado e determinante. Seguindo o modelo vernaculo obtém-se a sequéncia
Dm + Dt e o ndo-vernaculo, Dt+Dm. Ao tratar-se de formas hifenizadas, ambos os
elementos, ao admitirem o morfema flexional, contribuem para acentuar a davida do
usuério quanto a flexdo: 1. se do primeiro elemento; 2. se do segundo; 3. se de
ambos; 4. se a inflexdo dos dois elementos. Alias, talvez a inflexdo preceituada por
vérias graméticas, justificada pela presengca de um substantivo como determinante,
de forma vocabular a exemplo de verde-abacate tenha concorrido para a inflexéo de

adjetivos constituidos das palavras claro e escuro.

Os tragos, que marcam morfoloégica e sintaticamente o vocabulo
composto de formas livres, geralmente ou sdo indiretos ou muito
vagos em portugués. Recorre-se a semantica para solucionar a
guestédo e o resultado ai se acha no drama da hifenizacdo, convertida
em verdadeira infernizacdo para quantos empolgam a pena.
(Macambira, 1974, p. 103)

Observa-se o vocabulo cirurgido-dentista - originalmente substantivo - do tipo
S + S, para o qual as graméticas preceituam a flexdo de ambos os componentes
enquanto substantivo. Numa converséo - derivacdo imprépria -, cirurgido-dentista ao
assumir a funcdo de adjetivo, pela norma, deve-se flexionar o segundo constituinte -
obedecendo a regra da atual fungdo, por exemplo: filésofos cirurgido- dentistas.

Bechara (1999, p. 146) observa que os dicionarios registram flexdes distintas
para compostos do tipo A + A, enquanto Luft (1987, p. 108) posiciona-se

estabelecendo a distingdo desinencial para essas fungdes; na funcdo de adjetivo, a
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flexdo da-se no ultimo constituinte; na funcdo de substantivo, a flexdo da-se em
ambos 0s constituintes. Esses estudiosos s6é ndo preveem uma conversdo em
sentido contrario, isto é, da funcado substantiva para a adjetiva, como mostra o
exemplo j& mencionado por este trabalho: O filosofo cirurgido-dentista. Parece que a
flexdo do composto deve obedecer a regra geral da fungdo que ele desempenha na
frase. Percebe-se que o problema ndo € apenas de ordem morfoldgica, perpassa
por questbes sintaticas. As duas formas de flexdo s@o possiveis. Se houver
impasse, é problema de norma. Como nem sempre se obedece a essa norma, as
variantes flexionais emergem, para finalmente, serem registradas pelas proprias
gramaticas normativas.

Admite-se também que o processo de composicdo da-se atraves de fatores
semanticos, que desencadeiam um processo de hifenizagdo, o que acentua a
inseguranca para flexionar os compostos, que podem ser: metaférico e metonimico;
endocéntrico e exocéntrico.

Para Sandmann (1992, p. 42), o composto é metaférico quando a
transferéncia do significante de um signo linguistico para outro referente for baseada
na semelhangca entre os referentes. Exemplos: copo-de-leite ‘flor’, pente-fino
‘operagao policial’, peixe-espada. Observa-se que, nos dois primeiros exemplos,
todo o composto é metaférico, ao passo que no Ultimo exemplo “peixe-espada’,
somente espada é metaforico, portanto, adjunto.

O composto é metonimico quando a transferéncia do significante do signo
linguistico para outro referente for baseada na contiguidade ou na co-ocorréncia
espaco-temporal dos referentes. Exemplos: “(Ele come) boia fria = (Ele é um) boia-
fria”; (Ele tem) cara palida / pele vermelha = (Ele é um) cara-palida / pele-vermelha.

O composto é endocéntrico quando parte dele refere-se literalmente ao objeto
que designa e a outra parte é usada em sentido figurado ou metaférico, a exemplo
de peixe-agulha: peixe é o nucleo e é o termo empregado no sentido literal; espada
€ o adjunto e € o termo empregado no sentido figurado. Percebe-se que o composto
endocéntrico oferece informagdes que possibilita a associagdo da expressao com o
referente.

Ja o composto exocéntrico € menos motivado do que o endocéntrico, pois o
referente transcende os constituintes da unidade lexical complexa. Em vilva-negra,

por exemplo, tipo de aranha caranguejeira, o referente ndo é literalmente uma viava,
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porém uma aranha.

E oportuno observar que enquanto Macambira (1974, p. 102), para identificar
0 composto, privilegia os critérios morfolégicos e sintaticos e usa como auxiliar o
critério semantico, Sandmann (1992, p. 33) prioriza este Ultimo nos seguintes

termos:

Em portugués, [...] o critério que mais nos € til para distinguir
grupo sintatico de composto € o critério semantico. Ideal
seria, no entanto, que composto e grupo sintatico se

diferenciassem por mais critérios.

Sandmann mostra que copo-de-leite “tipo de flor” ndo se distingue de copo de
leite “copo com leite” pelo critério fonoldgico, porque a pauta acentual € a mesma
(copo-de-léite, copo de léite), nem pelo critério morfoldgico, porque a formacao de
plural também é a mesma (copos-de-leite), tampouco pelo sintatico, pois a
sequéncia S + de + S é comum em frases do tipo: casa de tijolo e casa de operério.
Pelo critério semantico, copo-de-leite “tipo de flor” por semelhanca, aspecto
metaférico, € uma entidade diferente de copo de leite “copo com leite”.

Existem compostos do tipo S + S formados segundo o modelo vernaculo, Dm
+ Dt e formados segundo o modelo ndo-vernaculo, Dt + Dm. Sandmann (1997, p.
66) afirma que os compostos vernaculos sdo mais produtivos do que 0s compostos
segundo o modelo neoclassico - os ndo-vernaculos, que hoje sdo plenamente
produtivos. Em portugués, a sequéncia dos termos para formac¢éo de um sintagma
nominal € substantivo-adjetivo. Essa sequéncia verifica-se nos compostos
vernaculos formados de S + S: trem-bala, por exemplo, o primeiro constituinte é o
nucleo e o segundo, o adjunto. A ordem dos termos segundo modelo n&o-vernaculo
- Dt + Dm —, por exemplo, videolocadora, sofre influéncia, principalmente, da lingua
inglesa. Qualguer composto subordinativo constitui-se de um nucleo (determinado)
mais um adjunto (determinante).

Vale frisar que a uniformizacdo de regras para adjetivo e substantivo nédo é
tdo simples quanto parece, pois as estatisticas de Sandmann (1991, p. 33) apontam
para a produtividade crescente dos compostos formados de substantivo +

substantivo e esse autor que reclama a auséncia de um modelo de formacao de
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composto, para que assim fique determinada a forma de flexionar a composi¢éo, na
introducéo de sua pesquisa (ibidem, p. 16), verifica-se em unidade-base o morfema
de nimero em ambos 0s constituintes ao tempo que registra (ibidem, p. 33) um fato
linguistico bolsas-trabalho visto em cartaz nos corredores de Universidade e, como
linguista, aventa a possibilidade de se oferecer bolsas-pesquisa, bolsas-treinamento
e bolsas-estéagio.

Obedecendo a sequéncia Dm + Dt, os compostos vernaculos do tipo S + S
acima citados séo constituidos pela elipse da preposicdo de. Essa mesma regra de
flexdo, Bechara (1999, p. 146) aplica & composi¢do de A + S, a exemplo de verde-
abacate e verde-agua. Esses compostos formam-se também pelo apagamento de
elementos da cor de, seguindo a ordem Dm + Dt. Frisa-se que esse estudioso da
lingua defende também a flexdo de ambos os elementos. Procedendo assim, ele
aplica a regra geral do substantivo no adjetivo. No entanto, Bechara recomenda ao
consulente usar as formas tradicionais de adjetivar, com o auxilio da preposi¢do de
ou das locugbes de cor, de cor de, ou simplesmente, cor de: “olhos de verde-mar,
ramagens de cor verde-garrafa, luvas de cor de pele, olhos cor de safira, olhos
verdes da cor do mar.”

Essas variantes flexionais, independente da extensdo de sua aplicabilidade,
sdo gramaticais porque ndo contrariam a regra do sistema linguistico. A questao da
aceitabilidade ou ndo de cada uma delas vai depender do contexto de expressao.
Num ambiente, em que exija formalidade, por exemplo, é adequado o uso da forma
de maior aceitagdo entre os gramaticos a quem cabe a tarefa de determinar normas
de comportamento linguistico.

A flexibilidade da norma, que rege os adjetivos compostos, é reconhecida ndo
somente por linguistas, mas também por gramaticos.

Nem linguistas, nem graméticos oferecem justificativas convincentes para a
diversidade flexional dos adjetivos em andlise. Percebe-se que dos linguistas
consultados apenas Camara Jr. e Monteiro tratam dos adjetivos compostos
constituidos das palavras claro e escuro. Monteiro (1991, p. 168) ainda tenta
estabelecer critérios (morfossintaticos) para distinguir o vocdbulo composto de uma
locucdo, e, finalmente, chega a conclusdo de que as fronteiras entre essas
sequéncias vocabulares ndo sdo bem definidas. Se esses critérios adotados por ele

tivessem garantia plena, ao identificar a composi¢do vocabular, indubitavelmente, a
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flexdo ocorreria apenas no ultimo constituinte considerando, assim, o termo uma
unidade lexical. Apds seu estudo, Monteiro pde de lado o critério sintatico,
recomendando apenas o morfolégico para estabelecer tal distingdo, ainda que néo
oferega garantia plena.

O problema continua sendo distinguir o vocabulo composto da locucdo ou grupo

sintético e para estabelecer essa distingdo o Sandmann intenciona um modelo.

Na verdade falta ao portugués um molde com caracteristicas
fonologicas, morfolégicas e sintaticas fixas, de acordo com o qual se
formem compostos que se distingam clara e facilmente dos grupos
sintaticos correspondentes. Em alemdo, p. ex., diferentemente do
portugués, ha esse molde: dos elementos compostos, sempre o0 primeiro
recebe o acento tonico, ndo ha flexdo ao final do primeiro constituinte, a
saber, no meio do composto, e a ordem estrutural dos elementos de
compostos determinativos é sempre DT - DM, determinante-determinado
(Sandmann, 1991, p. 33).

H& de se considerar também a questdo da forma do substantivo e
adjetivo. A gramatica normativa estabelece distingdo de forma entre eles,ao ditar
regras diferentes para ambos, o que acentua a inseguranca do usuario de flexionar,
abrindo, desse modo, o leque de opgdes flexionais para os adjetivos compostos
designativo de cor

Monteiro (1991, p. 165-170) utiliza-se apenas do critério morfolégico, basea-
se, entre outros, em Céamara Jr. para estudar o fendbmeno da composi¢cdo, no
entanto, para um composto constituido de A + A, admite somente a flexdo do altimo
constituinte, a exemplo de verde-claro. Camara Jr. registra a flexdo de ambos os
elementos.

Observa-se que os linguistas Camara Jr., Macambira e Monteiro dispensam
tratamento igual para o estudo de substantivo e adjetivo ao aborda-los
concomitantemente sob o tema da composi¢do, atentando para o fato de que o
primeiro expds as regras em separado.

No caso dos adjetivos compostos designativos de cor constituidos das
palavras claro e escuro, para sintetizar a discussdo a luz da linguistica, seria: verde-

claro, sendo um vocébulo composto flexionaria apenas o ultimo elemento; sendo
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uma locucdo ou grupo sintatico, o primeiro ou ambos os elementos. Tudo estaria
resolvido, se fosse facil distinguir o vocdbulo composto da locucdo ou grupo
sintético. Os linguistas também ndo chegam a um consenso para que se flexione
com segurancga as formas vocabulares constituidas de duas bases, independente de
serem adjetivos ou substantivos. Macambira e Monteiro estabelecem critérios que
ndo dao conta seguramente de todos os casos. Sandmann, por sua vez, sugere um
modelo de formacgao de palavra composta.

Macambira (1974, p. 102), utiliza-se, para distinguir o vocabulo composto da
locucdo, o critério morfoldgico, principalmente, e o critério sintético; o critério
semantico, apenas, como critério auxiliar para estabelecer a oposicéo
igual/diferente.

Sandmann (1992, p. 33), para o0 mesmo estudo, prefere recorrer ao critério
semantico alegando ser o mais eficiente.

Monteiro (1991, p. 168), também para o mesmo estudo, prioriza o critério

morfolégico e recomenda ndo misturar critérios heterogéneos:

A unido de duas ou mais bases em que ha uma
especializacdo de sentido ndo se explica de modo pleno e
satisfatério dentro da morfologia. Todavia, se a descricdo
deve ter coeréncia, convém ndo misturar critérios

heterogéneos.

A partir desse item morfol6gico da gramética normativa, nota-se que diante da
complexidade dos fatos linguisticos, ndo é tarefa facil elaborar uma gramatica-
padrdo da lingua portuguesa com o objetivo de atualizar e uniformizar conceitos,
ainda que, para essa revisdo dos estudos gramaticais, os critérios de anélise sejam

rigorosamente estabelecidos.

Nenhum outro sistema de comunicagdo, humana ou nao, parece
ter sequer de longe o mesmo grau de flexibilidade e versatilidade.

Dentre as propriedades mais especificas que contribuem para a
flexibilidade e versatilidade da lingua (ou seja, em todo e qualquer
sistema linguistico), ha quatro que frequentemente foram

mencionados: arbitrariedade, dualidade, descontinuidade e
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produtividade (Lyons, 1981, p. 30).

Para os compostos constituidos da palavra claro e escuro, a visao dos
graméaticos coincide com a de linguistas em relacdo a flexdo. A maioria dos
gramaticos pesquisados defende a flexdo do ultimo elemento constituinte, alguns
deles registram a flexdo de ambos os constituintes e, apenas um, Lima, registra a
inflexdo de ambos os elementos. Conforme Monteiro, verde-claro é um vocabulo
composto, portanto, sofre flexdo no dltimo constituinte.

O problema acentua-se quando as gramaticas estabelecem regras
distintas para o substantivo e adjetivos. Estes n&o séo classes, mas funcdes e entre
eles ndo existe, a principio, diferenca de forma. Mas Camara Jr. também procede do
mesmo modo dos gramaticos.

Perini (1989) propde uma gramatica-padrdo baseada na linguagem
técnica e jornalistica atitude deveras reducionista, numa tentativa de uniformizar e
atualizar os conceitos gramaticais. Ressalta-se que o modelo jornalistico comporta
vérios padrbes e ndo seria tarefa facil optar por um deles para servir de padrédo nas
escolas, a fim de tornar o ensino de lingua portuguesa diferente do atual. Para a
elaboracdo da gramatica-padréo, Perini (1989) pretende usar as descrigdes formais

(sintaticas e morfoldgicas) justificando a opg¢édo nos seguintes termos:

Em geral as definicdes formais sdo mais faceis de elaborar, de
testar e de relacionar entre elas; isto porque, creio, existem hoje
teorias sintaticas muito mais desenvolvidas e precisas do que as

teorias semanticas; ou ainda, dito de outro modo, o fendmeno

sintatico € melhor compreendido do que o fendbmeno semantico
(Perini, 1989, p. 26).

A gramética-padréo pretende apresentar-se, reservando-se de afirmacéo
de cunho normativo, como uma das possiveis variedades linguisticas, bem como
abrigar em seu corpo doutrinario a descrigdo das principais variantes do portugués.
A nova gramatica pensa naquele profissional de ensino que “ndo tem o treinamento
(nem o tempo) para levar a efeito pesquisa tdo longa e complexa” (Perini, 1989, p.

6), isto €, a de ir elaborando sua gramatica no decorrer do curso por ele ministrado.
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Para um professor que n&o tem treinamento, nem tempo, somente para
citar esses dois, nenhuma, proposta de gramatica vai tornar o ensino de lingua
portuguesa diferente do atual. Alias, a expressao treinamento, nesse contexto,
sugere um ensino de lingua portuguesa distante de uma reflex&@o linguistica. Ao que
parece deve-se entregar um prontuario ao docente para que ele siga a risca as
orientacfes. Tentar solucionar o problema do ensino de lingua portuguesa baseado
na excessiva carga horéaria do professor, torna-se uma questé@o bastante delicada e,
talvez, um treinamento seja um projeto ambicioso para a realidade educacional
brasileira.

Nessa perspectiva, o professor adota a gramética para atender as suas
limitagbes, sem atentar para o interesse do aluno. E o ensino de lingua materna fica
comprometido.

O que se espera de um professor de lingua portuguesa, cuja formacao
académica tenha a contribuicdo da linguistica, € receber sem preconceito a
atividade de fala de seus alunos, porque o seu maior objetivo é ampliar a
capacidade de comunicagdo e expressdo deles. Um docente com formagéo
linguistica ndo se limita ao ensino de regras gramaticais, mas abre o espaco da aula
a pluralidade dos discursos.

Ensinando apenas a modalidade-padréo, o professor de lingua materna
deixa de mostrar ao aluno as outras variedades linguisticas, o que leva o discente a
pensar que o registro de prestigio social é a Unica maneira correta de expressao oral
e escrita. Com bases teéricas sélidas, o docente ndo ensina o que é “certo” ou
“errado”, mas o que é “adequado” ou “ndo-adequado” as situagdes. Desse modo,

conforme Britto (1997, p. 35),

N&o faz sentido imaginar um professor de gramatica
cuja pratica ndo esteja sustentada pela linguistica;
seria 0 mesmo que supor um clinico que nao fosse

médico.

A norma da lingua deve ser considerada como uma variedade que 0s

estudantes passardo a dominar ampliando o universo linguistico deles e
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possibilitando-lhes o acesso as obras literarias, a ciéncia e a tecnologia. Quanto
mais amplo for o universo linguistico de um falante, mais competente este sera
considerado. Para que isso seja possivel, é necessario que, em sala de aula, se
cultive o habito da leitura e se exercite a producédo textual, a partir de discussdes
atuais.

Esta pratica requer do professor atualizacdo nas leituras, ndo somente de
jornais, revistas e obras de ficcdo, mas também, e principalmente, de obras
especificas de sua area de atuagdo pedagogica.

Com esse perfil, o profissional de ensino sabera estabelecer com
seguranga o dialogo entre as investigagbes em linguistica e o ensino das regras
gramaticais. Uma abordagem do estilo desta pesquisa sobre os adjetivos compostos
designativos de cor seria bastante produtiva, porque passaria a ideia da flexibilidade
e versatilidade da lingua, para, em seguida, mostrar a variante flexional de maior
aplicabilidade, entre os gramaticos, por isso, a de mais prestigio social.

Seria pertinente explicar ao alunado que as divergéncias entre as
graméticas, em relacdo a um mesmo tema, decorrem, justamente, por conta das
riquezas de recursos da lingua e que, em matéria de linguagem, ndo se pode
pensar em uniformidade e regularidade.

Para que um professor de lingua portuguesa atinja esse patamar, faz-se
necessario que as universidades invistam na formacgéo dos futuros professores de
Lingua Portuguesa, convidando-os para uma reflexdo metalinguistica com a
contribuicdo da linguistica, procurando estabelecer um elo entre a linguistica teérica
e a teoria gramatical vigente através da linguistica aplicada. Esse, sim, deve ser o
principal compromisso dos pesquisadores da universidade, das areas de Linguistica
e de Lingua Portuguesa com o ensino secundario.

Em seguida, para esta pesquisa, compete a linguistica aplicada ao ensino
de portugués fornecer orientacdes metodologicas que possam ajudar a prética
pedagogica do docente na sala de aula. Mas a linguistica aplicada esbarra em
questdes que ndo sédo de ordem cientificas nem pedagdgicas, mas de uma politica
educacional que transcende a competéncia dos linguistas e professores
secundarios. Por exemplo, a falta de tempo, em virtude da excessiva carga horaria,
e a auséncia de uma politica salarial, que, de certa forma, inviabilizam para o

professor um investimento intelectual.
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Com essa preocupagdo, Perini (1989) envida esfor¢os para elaborar uma
gramética-padrao da lingua portuguesa para atender a um profissional do ensino e
ndo a um linguista. A nova linguagem gramatical que pretende colocar as
expressdes de cunho normativo em seu devido lugar ndo pode garantir que um
profissional sem a orientac¢éo linguistica use-a fazendo jus a sua proposta que € a
de apresentar o dialeto padrdo como uma das possiveis variedades da lingua,
adequada em certas circunstancias e inadequadas em outras; e considere-se
também a falta de preparo do professor para lidar com a questdo do
gramatical/agramatical e da aceitabilidade/n&o-aceitabilidade, pares que, as vezes,
se confundem e ndo encontram consonancia entre os tedricos. Para Britto ( 1997, p.
148), por exemplo, frases agramaticais ndo existem na lingua, a ndo ser em erros
de performance ou em estudos linguisticos. Em outras palavras, o usuario da lingua
evita formas n&o previstas pelo sistema E possivel que o professor, numa situac&o
embaragosa, assuma posi¢des autoritarias dando a entender que ele € o dono da
verdade.

Na sua proposta, Perini (ibidem, p. 19) ndo envolve o mediador entre a
ciéncia e ensino secundario no processo de ensino-aprendizagem ou considera

todos teoricamente embasados (professores-cientistas):

antes de ser possivel trabalhar com essa teoria, sera preciso
desenvolver (nos alunos e em nds mesmos) a atitude intelectual
conveniente: exigiremos de ndés mesmos um nivel de rigor e
coeréncia do qual os estudos gramaticais tradicionais estdo muito
longe; e nos colocaremos diante do objeto de estudo ndo como
meros receptores de conhecimentos ja produzidos, mas como

criticos e criadores de conhecimento novo.

O novo conceito de gramatica critica a tradicdo por dar enfoque a uma
variedade da lingua - o dialeto padrdo (escrito), com exclusdo de todas as outras
variantes, bem como por considerar o portugués do Brasil uma entidade simples e
homogénea, no entanto, em busca de uniformidade gramatical pretende descrever a
linguagem técnica e jornalistica encontrada nas revistas semanais, nos jornais, nos
livros didaticos e cientificos, porque ndo se percebem nesse corpus variacdes

regionais marcadas. Vale observar que, nas revistas e jornais, existem varios
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padrbes de escrita e o autor ndo evidencia o padrdo, dentre varios, o qual sera
descrito, para atender adequadamente ao contexto formal da escola. Ao que parece
0 novo conceito de gramatica também é excludente e preconceituoso: faz sua opgéo
pelo padréo escrito excluindo as demais variantes; e rejeita a ideia de abrigar em
seu corpo doutrindrio as variagfes regionais. Apos esse filtro, o novo modelo de
gramdtica com a suposta uniformidade gramatical vai adequar-se as situacoes
sociais privilegiadas. Imaginem-se os alunos, provenientes de classes sociais
menos favorecidas, estudando as regras dessa gramatica sob a orientacdo de um
professor de bases tedricas precarias. A atitude desse profissional vai continuar a
ser autoritaria.

Assim como Hauy (1987), Perini (1989) e Alcantara (1995) sao prudentes
ao postular, com objetivos didaticos, uma gramatica-padrdo do portugués a luz da
linguistica sem distanciar-se da gramatica tradicional, esta pesquisa, também
reconhece a necessidade de uma reformulacdo nas gramaticas normativas com
base na investigagdo cientifica dos fatos linguisticos, e mesmo que admita que a
ciéncia também defende seus interesses, cautelosamente apoia-se no pensamento

anterior de Perini (1976, p. 22) ao defender que

o trabalho do linguista ndo é prescritivo: ele ndo se preocupa em
legislar sobre o que € e o0 que ndo é recomendavel na lingua. Limita-
se a observar os fatos e a constituir teorias que os descrevem e
expliquem. J& a gramatica normativa pode ser entendida como o
esforco de ensinar um dialeto particular de uma lingua [ a lingua
padrdo] a pessoas que conhecem e empregam habitualmente outro
[a ‘lingua coloquial’]. Isso se faz por razdes sociolégicas, culturais ou
mesmo politicas; mas é importante sublinhar que nunca por razées
linguisticas. Para o linguista o segundo dialeto é tao interessante e
digno de estudo quanto o primeiro - pouco importando se um deles

tem prestigio cultural ou social que o outro ndo tem.

A gramatica tradicional estabelece regras de um predeterminado modelo
ou padréo da lingua para aqueles que j& dominam outras variantes dessa lingua e
também algumas regras daquela variante que € padrdo. Desde a sua origem, essa
gramética procurou estabelecer as regras, consideradas as melhores, para a lingua

escrita, com base no uso que dela faziam aqueles que a sociedade considerava e
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considera 0s seus mais bem acabados usuarios, os chamados grandes escritores.
Observa-se essa prética ja entre os fil6logos - graméticos de Alexandria, no século
Il a.C.

No século XVI, a reflexdo linguistica (comparada, em alguns aspectos, a
reflexdo linguistica da primeira metade do século XX) tem avancos significativos
quando sai dos dominios exclusivos das linguas cléssicas - grego e latim - para
ampliar seu campo de observacdo e de analise empirica. Ao deixar de ser apenas
uma especulacdo, torna-se uma observacdo, privilegiando o uso linguistico, sem
abandonar, no entanto, a relacdo pensamento-lingua. E a partir dessa nova
perspectiva que a gramatica ganha feicbes pedagdgicas ao pretender trabalhar
sobre a lingua como objeto de estudo e como objeto de ensino, tentando ser ao
mesmo tempo gramaticas descritivas e gramaticas normativas (Silva, 1989, p. 12-
15, passim).

Essa tentativa aventada pela referida autora é vista por este trabalho com
reservas, porque se trata de orientacdes distintas. A gramética normativa é um
padrdo de escrita imposto pela escola em detrimento de outras variedades da
lingua. E contraditorio o linguista querer ocupar esse espaco se nao lhe diz respeito
eleger qualquer variedade linguistica (em sacrificio de outras), mesmo sob o
pretexto de viabilizar o ensino da lingua materna na escola. Ao cientista da lingua,
compete a tarefa de colocar a disposi¢céo de outras disciplinas os resultados de sua
pesquisa, para que num trabalho multidisciplinar a proposta de gramética-padréo

seja implementada. Para esse fim, Camara Jr. (1986, p. 15) reconhece que

a gramatica normativa tem o seu lugar e nao se anula diante
da gramatica descritiva. Mas € um lugar a parte, imposto por
injuncdes de ordem prética dentro da sociedade. E um erro
profundamente perturbador misturar as duas disciplinas e,
pior ainda, fazer linguistica sincrénica com preocupacdes

normativas.

Os pesquisadores reconhecem as limitagbes de suas propostas e

preveem lacunas, por se tratar do estudo da lingua.
O maior esforgo envidado a fim de uma reviséo nos estudos gramaticais

ndo vai transformar a gramatica normativa em um manual de respostas definitivas
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para os fenébmenos da lingua, principalmente, se a proposta acolher, pelo menos é o
que este trabalho propde, fatos da oralidade, em que existe menos uniformidade.
Quanto a essa questdo, espera-se consenso entre os pesquisadores. O pensamento
contrario leva a uma gramatica reducionista. Alguns linguistas postulam “a
sistematizagdo organica das formas linguisticas a partir de uma conceituacao
uniforme e coerente expressa com objetividade analitica” Hauy (1987, p. 09) que
propde uma gramatica-padrdo do portugués mesmo prevendo que ndo encontraria
definicbes perfeitas para explicar todas as estruturas linguisticas diante da
complexidade do fato gramatical. E essa a proposta de uma gramatica univoca que
alie a teoria a préatica. Do mesmo modo em que h& pontos de vista diferentes entre
0s gramaticos, ha entre os linguistas. E ao abrigar as diferentes formas de um
mesmo fato linguistico, a gramética mostra certa flexibilidade, dentro do que a lingua
permite. Dentre as vérias linhas de pesquisa da ciéncia da linguagem, é possivel
que se encontrem abordagens distintas para o mesmo fato da lingua. Ao posicionar-
se para descrever seu objeto de pesquisa, o cientista vé o que seu suporte tedrico
permite que ele veja. E uma opinido dentre varias. Logo, ndo se deve pensar que a
gramética seja um monobloco. “H& sempre excecdes, e elas tém de ser levadas em
conta. Em toda gramética, ao lado da ‘regularidade’, ha as ‘irregularidades’ (Camara
Jr., 1986, p. 18). Esse parecer deve ser extensivo a gramética normativa. O estado
sincrénico de uma lingua é a descricdo de uma variedade linguistica em um
determinado momento. Essas demarcag¢des ndo contemplam outras variedades nem
preveem formas linguisticas mais modernas, o que significa dizer que a teoria vai
sempre estar em descompasso com a pratica. E nesse contexto, que 0s
pesquisadores inquietam-se para estabelecer distingdo entre fatos linguisticos
gramaticais e agramaticais.

Quanto a questdo da gramaticalidade e agramaticalidade, Hauy (1987)
aborda sob a mesma perspectiva de Perini (1989) e Alcantara (1995). Se para Britto

(1997, p. 148) ndo existe fato agramatical na lingua, em outras palavras,

E preciso ter claro que frases agramaticais ndo ocorrem
na lingua, a ndo ser em erros de performance ou em
estudos linguisticos, nos quais se postulam frases

inexistentes exatamente para tentar entender o
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funcionamento de uma lingua,

para os estudiosos mencionados, uma sentenga é agramatical quando €é incapaz de
ser explicada pelas regras da gramatica (Crystal, 1997, p. 135). Os trés linguistas ja
citados, para verificar se os fatos da lingua séo gramaticais ou agramaticais, adotam
o critério sintatico ou funcional, o qual, segundo Sandmann (1997, p. 19), “leva em
conta a fungdo da palavra ou sua distribuicdo na frase”. Hauy e Perini tratam do
assunto implicitamente. Alcantara até dedica um capitulo de seu trabalho & questéo
do gramatical e do agramatical. Esses pesquisadores postulam uma gramatica-
padrdo do portugués baseada no funcionamento da lingua.

Hauy usa, em sua pesquisa, 0 método comparativo, fazendo confronto
entre as diversas gramaticas normativas vigentes no pais e seu relacionamento com
0s autores do passado, na intengdo de mostrar, respectivamente, as divergéncias
entre os autores e 0 estado obsoleto dos manuais, para, em seguida, propor a
elaboracdo de uma gramética portuguesa padrédo para fins didaticos, baseada na
investigacdo rigorosamente objetiva dos fatos gramaticais. Ela prépria reconhece a
posicdo doutrinaria de sua proposta, o que nédo significa reduzir a Gramatica a
definicdes perfeitas. A pesquisadora postula a atualizagdo coerente das definigcbes
da gramética através de critérios formais visando estabelecer um elo entre teoria e
pratica, de modo que sentencas gramaticalmente marginais possam ser
reconhecidas. O problema apontado pela autora € que a maioria das definicdes dos
fatos sintaticos do portugués é falsa, além de ndo encontrar na préatica uma
aplicacdo coerente. A sua proposta, para elaboracdo da gramatica portuguesa
padrdo ndo contempla uma técnica nova de descricdo, mas um enfoque coerente,

objetivo e uniforme na tradicional descri¢cdo dos fatos gramaticais.

Perini (1989), por sua vez, propde uma gramética-padrdo, também para
fins didaticos, em que haja coeréncia entre as definicbes e sua aplicacdo e que a
analise se sustente em um nivel formal das estruturas de superficie independente do
nivel semantico. Na descri¢cdo dos termos formais, o pesquisador promete empenho
para preservar, onde possivel, a nomenclatura tradicional. Vale ressaltar que a
descricdo do significado na gramatica proposta, parte da definicdo de semantica

como o estudo do significado das expressfes linguisticas descontextualizadas ao



35

maximo. Visto que ndo h4, segundo Perini, uma terminologia semantica
minimamente coerente na gramatica tradicional em que possa se ancorar, ele
prefere no momento ndo apresentar uma possivel solugdo para esse problema.
Esse pesquisador também ndo garante uma gramatica perfeita, mas reconhece que
mais importante do que a substituicdo de uma doutrina por outra € a criagdo de
novas atitudes com suporte tedrico suficiente.

Perini ndo usa a terminologia nova, isto €, a da teoria que norteia a sua
pesquisa, e utiliza-se do critério sintatico para, na pratica dos estudos gramaticais,
classificar de gramaticais as formas linguisticas explicitadas nas graméticas e
oficialmente reconhecidas. Ao contrério, as formas implicitas - nunca explicitadas -
subjazem & analise realizada e concorrem para tornarem-se legitimas. A proposta
de descrever o portugués padrdo como se manifesta na literatura técnica e
jornalistica, tem como objetivo ampliar coerentemente o raio de aplicacdo das
definicbes da gramatica para que outras formas linguisticas sejam sancionadas pela
gramética. Seria pertinente esse estudioso analisar sentencas oriundas de textos
escritos, porém serve-se de exemplos tipicos de linguista.

No decorrer do seu trabalho apresenta suas dividas quanto aos
resultados do estudo, na escola, da gramatica-padrdo fundamentada na descricéo
dos fatos linguisticos ao considerar a falta de embasamento tedrico dos
orientadores da disciplina. Ao que parece, um professor com suporte tedrico
independe do manual adotado pela escola para ministrar bem os conteddos em sala
de aula. Espera-se de um docente competente que ele ndo sinta dificuldade ao
trabalhar os conteldos da gramatica normativa, ainda que em seu estado atual.
Perini (1989, p. 07) tem raz&o ao declarar que mais importante do que a substituigdo
de uma doutrina por outra € almejar a criagcdo de novas atitudes. Mais segurancga e
menos preconceito linguistico, em sala de aula, decorrem de investimentos
individuais. Se todos que estdo ministrando aula tivessem uma formacéo cientifica,

talvez o manual néo representasse problema algum. Segundo Britto (1997, p. 14),

o ensino de lingua, inclusive no que diz respeito a reflexao
metalinguistica e aos conhecimentos da lingua enquanto

fendbmeno, nao se confunde com a apresentacao formal de uma
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teoria gramatical nem se limita ao nivel da frase.

Alcantara (1995) postula que gramatica portuguesa padrdo sancione
uma forma linguistica usada na linguagem popular, o que significa a substituicdo de
uma norma prescrita na gramatica por outra. Esse estudioso da lingua, para
fundamentar sua proposta, analisa textos da comunicagdo de massa e textos de
gramaticos vistos como contraditérios em relacdo ao problema de sua pesquisa,
bem como se utiliza de uma pesquisa de campo junto a professores de Lingua
Portuguesa.

Diferente dos dois linguistas estudados anteriormente, Alcantara
posiciona-se sem subterflgios quanto a questdo da gramaticalidade e da
agramaticalidade e aborda com exclusividade em um capitulo o problema de sua
pesquisa sob esse aspecto.

Alcéntara entende como agramatical a construgdo que permite evitar as
confusbes que resultam do emprego de nogdes vagas. Ele pde em confronto a
construgdo consignada pela gramatica normativa e a construgdo de uso popular,
submetendo-as a uma série de testes com elementos da propria gramética na
intengdo de mostrar como agramatical a construcdo sancionada pela gramatica
normativa e, como gramatical, a construcdo popular. Nesse empreendimento, o
autor (1995, p. 14) tenta “mostra-la (construcdo defendida) como correta, e
consequentemente gramatical, em contraposicdo com a sintaxe culta oficializada
pelas referidas gramaticas, a qual, em razdo desse confronto, tenta-se mostrar
como incorreta, e consequentemente agramatical’. As expressdes corretas e
incorretas usadas por esse pesquisador sdo de cunho normativo, o que véo de
encontro aos principios basicos da nova gramatica proposta por Perini (1989, p. 06),
que pretende difundir um estudo de lingua sob a orientacéo tedrica de que existem
formas adequadas ou inadequadas, dependendo do contexto de enunciado.

Percebe-se nos trés pesquisadores, uma certa fidelidade a gramética
tradicional que Alcantara prefere denomina-la apenas de gramética normativa. Hauy
(1987), Perini, (1989) e Alcantara (1995) ndo sao niilistas em suas propostas. Antes,
cautelosos. Pretendem aliar o tradicional ao moderno. Hauy (1987, p. 04) propde

“ndo uma técnica nova de descricdo, mas um enfoque coerente, objetivo e uniforme
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na tradicional descrigcdo dos fatos gramaticais”. Perini (1989, p. 10) promete fazer
um esforco no sentido de preservar, quanto possivel, a nomenclatura tradicional.
Alcantara (1995, p. 14) “serve-se de elementos pertinentes & gramatica normativa
enfocada esta do prisma do funcionamento da linguagem e, assim, procura
solucionar um problema dessa gramatica com 0S proprios recursos por ela
fornecidos”. Esse pesquisador intenciona a substituicdo de uma regra consignada
pela gramética normativa por outra que dé conta de um fato frequente na lingua
popular.

Abordar os fatos linguisticos dentro de uma perspectiva tedrica € tarefa
de linguista. Legitimar determinadas formas linguisticas é postura de gramatico. De

um lado, gramatica descritiva, de outro, gramatica prescritiva.

Dizer que a linguistica € uma ciéncia descritiva (ou seja,
nado-normativa) é dizer que ela tenta descobrir e registrar as
regras segundo as quais se comportam 0s membros de
uma comunidade linguistica, sem tentar impor-lhes outras
regras ou normas, de correcdo exdgenas (Lyons, 1987, p.
54).

Vale frisar que a ciéncia faz um recorte no objeto de pesquisa até para
possibilitar a analise. A determinagcéo do objeto de pesquisa e a opgdo por essa ou
por aquela teoria para o estudo desse objeto delimitam o campo de observagéo,

gue é apenas um ponto de vista. Para Britto (1997, p. 48),

torna-se necessario reconhecer que o estabelecimento de
qgualquer gramatica, seja descritiva [...], seja de fixacdo de
normas de uso [..] recorta apenas uma parte das
possibilidades de construgcbes gramaticais e é

absolutamente provisorio, além de enviesado.
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A gramética normativa focaliza a escrita. Essa atitude busca sua
justificativa ao conceber um estudante indo & escola para dominar a técnica da
lingua escrita, porque ele ja chega a escola falando. N&o se pode negar que fala e
escrita sdo registros distintos, de modo que torna o processo de aquisi¢éo da lingua
escrita tenso. A tensdo intensifica-se nesse processo quanto mais essa gramatica
ignora fatos da oralidade.

A lingua é dindmica. Na concep¢do de Luft (1986, p. 96), “a teoria
artificial (Gramatica) sempre fica muito aquém [...] da teoria natural (gramética)”. As
graméticas pautam-se tradicionalmente pelo modelo greco-latino e servem-se de
exemplos literarios tentando proteger-se de formas linguisticas mais modernas. Os
graméticos tendem ao conservadorismo pela formagéo latinista de alguns deles, no
entanto, timidamente, eles apontam as possibilidades da lingua fazendo referéncias
a escritores modelares que na fase produtiva transgridem consciente ou
inconscientemente determinadas normas gramaticais. E Britto (1997, p. 34) justifica

a primazia dos artistas literarios nas gramaticas declarando que

0s gramaticos expressam o0s valores de uma
comunidade de falantes cuja variedade linguistica, por
raz6es histéricas, impds como mais correta e superior as
demais, em grande medida por ter servido de base para

constituicao da modalidade escrita.

Existem vérios trabalhos publicados que podem orientar a préatica de
professores de Lingua Portuguesa em sala de aula. Com um investimento tedrico
desse porte, talvez o professor de lingua materna ndo se sentisse tdo perturbado
com a presenca da gramética normativa na sala de aula. A contribuicdo que a
linguistica deve proporcionar ao ensino de Lingua Portuguesa pode entrar na sala
de aula na postura do professor e ndo em sua mao. Nenhum ensino consegue
superar uma crise apenas com a troca de um manual por outro.

Ao submeter a pesquisa as necessidade da escola, o linguista
compromete o carater imparcial de seu trabalho, o que consequentemente leva ao

prescritivismo. N&o queira o cientista da lingua determinar a variedade que se deve
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estudar na escola sob pretexto de atualizar e ampliar coerentemente as definicbes
da gramética para que abriguem fatos linguisticos até entdo marginalizados, que
através de decretos - ao que parece - aguardam para ser reconhecidos como

gramaticais.

Uma das mais delicadas, por suas implicagBes para representacéo
do conceito de lingua, é a decisédo do autor (Perini) de optar por
fazer uma gramatica da ‘variedade padrdo da lingua portuguesa
na sua modalidade escrita’. Ao assim decidir, mesmo
reconhecendo que ndo existem variedades melhores ou piores
para a linguistica, ele se inclui inevitavelmente na tradicao
normativa, ja que um dos instrumentos de legitimacdo e de
imposicdo de uma variedade como padrdo é exatamente o fato de

ela ser gramaticalizada (Britto, 1997, p. 145).

Quando o assunto é decidir se a linguistica deve ou ndo ser prescritiva,
para Camara Jr.(1986), é erro fazer linguistica descritiva com preocupagdes
normativas, apesar de reconhecer que a gramética normativa depende dessa
linguistica para néo ser caprichosa e contraproducente. Ao falar das acusag¢des do
linguista sincrénico contra o gramético normativo ou o docente, ao impor regras
praxistas como sendo linguistas, corrigir as cegas e fixar um padrédo social
altamente formalizado, o referido autor sugere para o professor uma gramatica

descritiva desinteressada de preocupagdes normativas.

O remédio € o professor de lingua e os homens em geral
aprenderem os principios gerais da linguistica. Para isso, a
melhor solugdo parece ser fornecer-lhes uma gramatica
descritiva desinteressada de preocupacdes normativas (Camara
Jr., 1986, p. 16).

Usando essa metéfora, Camara Jr. defende o ensino da gramética
normativa na escola sob a orientagdo de um professor teoricamente preparado para

que ndo adote medidas extremas na sala de aula ao corrigir um procedimento
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linguistico. “A norma n&o pode ser uniforme e rigida. Ela é eléstica e contingente, de
acordo com cada situagéo social especifica” (Camara Jr., 1986, p. 16).

Ao tempo que para Camara Jr. (1986, p. 15) a norma culta se impde “por
injuncdes de ordem préatica dentro da sociedade”, para Perini (1976. P. 22) essa
imposicdo nunca se da por razdes linguisticas.

H& de se convir que o linguista, ao responsabilizar a gramética
normativa pelo fracasso do ensino de lingua materna, influencia de certa forma
muitos profissionais que, para ndo serem tachados de conservadores, do ensino de
regras, passam a trabalhar a producgéo textual sem, muitas vezes, ter a estrutura que
0 exercicio requer. Portanto, nem o ensino de regras, nem o resultado satisfatorio da
produgéo textual, tampouco a formagéo de nova atitude.

Nesse caos, 0 enfoque ao ensino de regras gramaticais nas escolas
parece tomar forma em novo estilo. As teorias v8o concorrer por um espago na
gramética-padrédo. Propostas de toda parte do pais vao ser enviadas tentando um
lugar nessa gramética. Nesse contexto, v@o se certificar de que a lingua é uma
unidade na diversidade.

A diferenca entre a gramética pretendida e a gramética vigente € que esta
€ a “exposicao dos principios da linguagem literaria em determinada época” (Silva
Neto, 1942, p. 11) e aquela é a descri¢cdo da linguagem técnica e jornalistica (Perini,
1989). Silva Neto declara que a lingua portuguesa é a fase atual do latim outrora
falado em todo o Império Romano. Perini reconhece, na linguagem técnica e

jornalistica, um portugués mais atual do que o da gramatica tradicional.

As duas pretendem servir de pardmetro a aquisicdo da lingua escrita,
portanto tém efeitos normatizantes. Ambas propdem-se univocas. A gramatica
vigente, na intengdo de manter-se intacta, baseia-se na linguagem literaria, mas vai
timidamente abrigando outras variantes. A proposta de gramética-padrdo toma o
sentido inverso, pois fundamenta-se no estudo de lingua sem preconceito, mas
busca univocidade em uma variedade linguistica de prestigio - a linguagem técnica
e jornalistica. “Supor uma disciplina cuja finalidade é a prescricdo e que sé aspira
ser cientifica para justificar esta opcao é inverter completamente a ordem dos fatos”
(Britto, 1997, p. 36).
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3 FLEXAO DE ADJETIVOS DE COR COMPOSTOS

Formados de duas bases lexicais, adjetivos compostos como verde-claro
e verde-escuro, por exemplo, tém por nucleo o primeiro elemento e por adjunto, o
segundo. De estrutura binaria, na qual uma base especifica a outra, estes
compostos sdo chamados de subordinativos ou determinativos (Sandmann, 1992, p.
41), a exemplo de verde-claro em que claro determina verde.

Ao recéber morfema de género e de numero, o adjetivo adapta-se ao
substantivo, obedecendo aos padrdes flexionais da lingua.

Os graméticos, com pretensdo de manter a unidade e a perfeita
estabilidade da norma culta, em v&o, pautam-se criteriosamente em escritores
reputados como sendo modelares que, as vezes, intencionalmente, transgridem
determinadas regras gramaticais, o que faz com que Lima (1972, p. 99-100)
reconhega a indeciséo por parte dos escritores em flexionar os adjetivos compostos
e preceituar a flexdo apenas no ultimo dos termos para os compostos de dois
adjetivos quando ambos designarem nomes de cor, a exemplo de “paredes azul-
claras”. Ao observar que outras possibilidades de flexdo - como a invariabilidade
paredes azul-claro ou a flexdo de ambos os adjetivos cabelos castanhos-escuros -
sdo menos comuns, o referido gramatico adota a postura de um linguista descritivo.

As divergéncias entre os autores e as multiplas opcdes, na mesma obra,
para um mesmo fato gramatical, ao tempo que incomodam determinados linguistas,
revelam a presenca de variantes linguisticas na gramética normativa, que a torna
fiel a lingua, contrariando, assim, as expectativas dos gramaticos em manté-la
impermeavel.

Para este trabalho, foram consultadas dezenove gramaticas. Dentre as
variedades de postura para flexdo dos adjetivos compostos designativos de cor, a
de mais aplicabilidade € a que defende a flexdo do ultimo elemento desses

adjetivos, seguida daquela que autoriza a flexao de todos os elementos hifenizados
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concordes com 0 nome, como se observa no plural da frase “carro azul-claro”,

resultando, respectivamente, em “carros azul-claros” e “carros azuis-claros”.

Ambas as possibilidades de flexdo, sejam azul-claros e azuis-claros
constituem, respectivamente, um composto e uma locugdo sob a 6tica de Monteiro
(1991, p. 164), que resume em cinco as caracteristicas de comportamento
morfossintatico dos compostos, ressaltando que as trés Ultimas nem sempre séo
confiqveis: 1. Flex8o exclusiva do ultimo componente; 2. Sufixacdo relacionada ao
composto como um todo; 3. Impossibilidade de intercalacdo de novos
determinantes; 4. Impossibilidade de disjuncdo ou alteracdo da ordem dos
constituintes; 5. Impossibilidade de supressdo de um dos elementos. Utilizando-se
de critérios morfolégicos, o estudioso mencionado considera verde-claro um
composto, embora admita serem ténues as fronteiras entre um vocabulo composto e
uma locugdo, posto que muitas locugcbes também deixam de admitir a intercalacao
de novos determinantes, bem como muitas locugbes constituem construgbes
sintaticas fechadas, ndo permitindo por isso a supressao de qualquer elemento, sem
prejuizo do que se quer dizer.

Ao considerar ndo confidveis as trés Ultimas supracitadas caracteristicas
definidoras do vocébulo composto, Monteiro abandona o critério sintatico e a partir
dai ampliam-se as possibilidades de flexdo dos adjetivos em discusséo.

Dentre os pesquisados, nove autores ndo se posicionaram, a saber:
Maximino Maciel, Eduardo Carlos Pereira, Manuel Said Ali, José de Sa Nunes, José
Oiticica, Quinidio Carvalho, Gladstone Chaves de Melo, Manuel Rodrigues Lapa e
Hamilton Elia.

Diante de trés variantes flexionais de adjetivos compostos designativos
de cor, defende-se que o falante deve optar pela flexdo que melhor atenda as
exigéncias discursivas, consciente de que, morfologicamente ndo ha impedimento
algum das trés flexdes estudadas. Além disso, gramaticos e linguistas admitem a
riqueza de flexdo para os adjetivos em estudo. Alguns graméticos defendem uma
forma através de expressdes em geral e normalmente, mas sugerem outras a
exemplo de Cruz (1950) e Bechara (1999), ou, ainda, citam outras formas
encontradas em obras literarias igualmente a Cruz (1950).

Luft (1987), por exemplo, consigna distingéo entre a flexdo de adjetivo e
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substantivo. Para ele, devem-se flexionar os dois elementos quando se tratar de
substantivo e o segundo, quando adjetivo. Sobre essas duas possibilidades de
flexdo para a mesma forma, Bechara (1999, p. 146) reconhece que n&o tem havido
unanimidade de uso no plural dos adjetivos compostos, quer na lingua literaria, quer
na variante espontdnea da lingua, principalmente nas denominagfes de cor.
Segundo esses estudiosos da lingua, essa dificuldade acresce-se “pelo fato de uma
mesma forma poder ser empregada como adjetivo ou como substantivo, e a cada
uma dessas fungbes séo atribuidos plurais distintos, especialmente nos dicionarios”.
Por sua vez, Camara Jr., ao expor as possiveis formas de flexdo, admite haver
muita discordancia de uso e recomenda a desinéncia para o segundo elemento do
composto quando este for adjetivo, sem formular uma justificativa para tanto. Assim,

0 autor (1998, p. 92), orienta que

Em regra, diante de uma discordancia de uso, devemos fazer a
nossa escolha uma vez por todas. [...] Convém, ndo obstante,
também uma adaptacdo as preferéncias do nosso ambiente

social costumeiro, pois 0 uso divergente pode determinar uma

estranheza que é sempre danosa para a espontaneidade de

compreensao linguistica.

Para esse estudioso, muitas discordancias significam a riqueza de
recursos da lingua. Percebe-se que a liberdade do falante sustentada pelo referido
autor é relativa, uma vez que a escolha de uma forma dentre véarias deve atender ao
contexto de enunciado. No entanto, o linguista deve estar atento as multiplicidades
das formas da lingua para sobre elas refletirem porque para o linguista “tudo o que
faz parte da lingua interessa e € matéria de reflexdo” (Orlandi, 1989, p. 10). Assim,
o0 estudioso da lingua deve ser imparcial no tratamento de qualquer fato linguistico,
independente do nivel social de sua realizagao.

A gramatica normativa representa a variante culta, que a escola prestigia
em tese. Apresentando uma espécie de cddigo de lei, nem sempre oferece uma
resposta satisfatoria ao consulente e seria muita pretensdo esperar esse milagre

dela. As graméticas normativas da lingua portuguesa pautam-se no modelo greco-
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latino, que € normativo (Camara Jr., 1986, p. 15) e privilegia a lingua escrita dos
grandes escritores, em detrimento dos outros usos, negativamente avaliados (Silva,
1989, p. 17), sem, no entanto, evitar as influéncias que decorrem do intercambio

linguistico, o que faz Silva Neto (1942, p. 11) declarar que

podemos comparéd-la (gramatica expositiva) a uma
fotografia que reproduz a lingua literaria em dada fase
de evolugdo. Estd claro que, assim sendo, a
gramatica varia e evolve com os tempos. Certamente,
a primeira que se escreveu sobre a nossa lingua, a
de Fernao dOliveira, em 1536, apresentava uma

fotografia diversa da atual.

Nesses termos, a gramatica normativa € um construto de especulagao,
porém o motivo de ela nem sempre responder satisfatoriamente ao consulente nédo
se assenta apenas na sua falta de cientificidade, pois a ciéncia também tem suas
limitagbes. Ao adotar critérios, a ciéncia torna-se excludente. Se a gramatica
normativa, para elaborar definicbes, adota pontos de vista varios e critérios
predominantemente ldgicos, sendo também, ora formais, ora semanticos, e néo
atende satisfatoriamente ao consulente, ndo € de se esperar que uma gramatica-
padrdo elaborada a luz da ciéncia da linguagem - a linguistica - consiga essa

proeza.

Qualquer descricao sera aceitavel se for coerente,
isto €, se se basear num ponto determinado. Uma vez
adotado tal ponto de vista, reter-se-do certos tragos
pertinentes, enquanto se afastardo outros pontos por
ndo pertinentes, confirma André Martinet (apud
Hauy,1987, p. 8).

Por ser seletiva, a gramética normativa, ao abrigar algumas das

possibilidades de escolha, faz insurgirem-se contra ela até linguistas. Estes
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propdem-se, a luz da ciéncia da linguagem, torna-la uniforme e coerente, isto €,
criteriosamente, reduzir-lhe ao maximo as opcdes de escolha, a fim de um ensino
de lingua mais produtivo.

Salienta-se que professores e alunos de 1° e 2° graus tradicionalmente
esperam que 0S manuais tragam apenas a forma de expresséo “correta”. Essas
duas classes profissionais, também, e principalmente, reclamam por uma gramética
univoca.

Uma gramatica-padrdo que atendesse ao anseios desse publico,
desempenharia o papel inexoravel, delimitando os fatos linguisticos; em outras
palavras, os fatos da lingua obrigatoriamente teriam de amoldar-se aos ditames
dessa gramatica, o que desembocaria no autoritarismo dos conteldos gramaticais,
tao criticados pelos linguistas.

Seria uma proposta por demais simplista, mas nédo € essa a intengéo de
Hauy (1987, p.4) ao propor que o sistema linguistico do Portugués, como entidade
social que é, seja objeto de um trabalho cientifico de sistematizacdo objetiva,
coerente e uniforme.

Apesar de a ciéncia ter como objetivo atingir uniformidade de conceitos,

nem sempre ela consegue esse propdsito, o que faz Coseriu ( 1980, p. 43) declarar

embora falemos frequentemente da ‘linguistica atual’
em geral, como duma unidade, € preciso nao
esquecer que ela ndo é totalmente unitaria: segundo
os estudiosos, surgem por vezes divergéncias totais
no exame de elementos idénticos, porque, como dizia
Saussure, € 0 ponto de vista que cria 0 objeto, e os
fatos sdo diferentes se apresentados de pontos de

vista diferentes.

Afirmar que a obrigagdo de criar a nova gramatica recai sobre
pesquisadores das areas de Linguistica e de Lingua Portuguesa ( Perini, 1989, p.6),
€ querer limitar o raio de dominio da linguistica. Nao € atribuicdo do pesquisador
prescrever normas para o uso da linguagem - se se pensar no carater normativo da

pretendida gramatica. Caso contrario, ndo se justifica tanta inquietacéo. Prescrever
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as principais variedades (regionais, sociais e situacionais) do portugués brasileiro na
intengdo de uma gramatica sistematica, teoricamente consistente e livre de
contradi¢gbes, implica refugar outras variedades, e a linguistica ndo pretende ser
discriminatéria. No momento de selecionar as variedades a serem descritas, €
possivel que setores da sociedade menos escolarizados e, evidentemente, de
menos prestigio social, ndo sejam contemplados pela pesquisa de campo. Formular
uma gramatica baseada em pesquisas cujo universo seja 0 das classes letradas,
certamente a minoria de mais prestigio social, talvez, ndo seja a intencdo da
proposta. Sendo, seria propor a substituicdo de uma gramatica normativa por outra.
Contudo, Perini se mostra contraditério ao criticar o carater predominantemente
normativo das gramdticas vigentes para, em seguidas, propor uma graméatica-
padrdo, que concilie conceitos subjacentes a pratica da andlise na gramética
normativa em um corpo doutrinario logicamente consistente. (Perini, 1986, p. 13)

As variedades linguisticas interagem independentemente de tratados
cientificos. Mas passar da modalidade oral para a escrita exige, inevitavelmente,
obediéncia a certas normas gramaticais, 0 que torna o processo de interacdo mais
conflitante. Além disso, qualquer proposta de gramética ndo acompanha a evolucao
da lingua, o que empresta as normas um certo artificialismo, que dificulta, em

termos, o entendimento dos estudantes.
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4 POSICIONAMENTO DE AUTORES QUANTO A FLEXAO DE ADJETIVOS DE COR
COMPOSTOS

O levantamento de graméticas que abordam os adjetivos compostos
designativos de cores constituidos das palavras claro e escuro, parte do mais antigo

para o mais atual, na intengéo de oferecer uma melhor viséo deste estudo.

4.1 Posicéo de Defensores da Flexdo do Ultimo Elemento

Dentre dezenove manuais consultados, conforme se vé na TABELA 1 (p.
50), o numero de autores que defende a flexdo do ultimo elemento dos adjetivos é o
mais expressivo, perfazendo um total de dez, considerando ainda que, dentre os
pesquisados, nove autores ndo aventam os adjetivos discutidos nesta pesquisa.
Para Ribeiro (1932, p. 85), quando dois adjetivos formam uma s6 palavra é o ultimo
adjetivo que toma a nota do plural. Os exemplos apresentados pelo referido autor
sao: “meias azul-claras, olhos verde-claros, cabelos castanho-escuros”.

Por sua vez, Cruz (1950, p. 47) preceitua que, em geral, nos adjetivos
compostos de dois adjetivos, o primeiro fica no singular, concordando o segundo
com o substantivo. O autor serve-se de exemplos recolhidos de textos literarios de
Eca de Queirés e Afonso Arinos, respectivamente, pratica comum entre o0s
graméticos: “quadros verde-claros e verde-escuros”. E, ao usar a expressao “em

geral”, admite outras possibilidades de se flexionar os adjetivos compostos.
Bueno (1963, p. 163), no que tange a flexdo dos adjetivos em estudo,

concorda com Cruz com a diferenca de ter sido mais categorico, quando ndo se
utiliza da expresséo “em geral”, e ndo serespalda em escritores do passado.
Segundo Bueno, “quando a composicdo se der entre dois adjetivos, somente o
segundo flexionara: camisa pardo-escura, camisas pardo-escuras; vestido azul-
claro, vestidos azul-claros”.

Lima (1972, p. 99-100) reconhece ter havido muita indecisdo por parte

dos escritores em flexionar os adjetivos compostos e preceitua a flexdo do altimo
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dos termos da composicdo constituida de dois adjetivos, quando ambos designarem
nomes de cor: “paredes azul-claras”.

Cunha & Cintra (1985, p. 244-47) generalizam na exposi¢ao da regra de
flexdo dos adjetivos compostos. Para eles, nos “adjetivos compostos, apenas o
ultimo elemento recebe a forma de plural”. Esses graméticos também s&o genéricos
quando tratam da flexdo de género nos seguintes termos: “Nos adjetivos
compostos, apenas o segundo elemento pode assumir a forma feminina. As duas
excecdes por eles apresentadas ndo contemplam os adjetivos em analise.

Luft (1987, p. 108), por sua vez, aborda a flexdo dos adjetivos em género
e numero de modo genérico. Esse gramatico prescreve que se flexione- sé o
segundo componente dos adjetivos compostos de dois adjetivos. Em nota de
rodapé, Luft observa que essa forma de flexionar os adjetivos € o padrdo normal
das regras de flexdo adjetiva.

Monteiro (1991, p. 168) resume as caracteristicas do comportamento
morfossintatico dos compostos, ressaltando que as trés dltimas nem sempre sdo
confiaveis:

“1. Flexdo do altimo componente;

2. Sufixagéo relacionada ao composto como um todo;

3. Impossibilidade de intercalagdo de novos determinantes;

4. Impossibilidade de disjungdo ou alteragéo da ordem dos constituintes;
5

Impossibilidade de supresséo de um dos elementos.

Sendo assim, sob o aspecto morfolégico, a jungdo de dois ou mais

semantemas gera o fendmeno da composigéo nos seguintes casos:
a. [...]
b. adjetivo + adjetivo ([...], verde-claro).[...]"

Sem apresentar justificativas, Almeida (1982, p.146) toma uma posi¢cao
categorica, no que diz respeito a flexdo dos adjetivos em estudo; sem defender
explicitamente o género e o nimero dos adjetivos compostos, sintetiza os dois sob o
mesmo enunciado, segundo o qual nos adjetivos compostos designativos de cores,
somente, flexiona-se o segundo elemento, quando realmente constituidos de
adjetivos: “blusa amarelo-clara, roupa amarelo-escura, tonalidade amarelo-clara,

chaupéus azul-claros”.
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O linguista Camara Jr. (1988, p. 97-8) reconhece a multiplicidade de
variantes flexionais para os adjetivos compostos designativos de matizes de cor e
recomenda adotar como orientagdo geral para a flexdo do segundo elemento
quando este for adjetivo, a exemplo de “quadro verde-claros e verde-escuros”.

Bechara (1999, p. 146) lembra que, nos adjetivos compostos,
“normalmente sé o ultimo elemento varia, quando formados por dois adjetivos: [...]
saias verde-escuras, folhas azul-claras”, para em seguida admitir ndo haver
unanimidade de uso no plural dos adjetivos compostos, quer na lingua literaria, quer
na variedade espontanea da lingua. Para Bechara, a “dificuldade fica ainda
acrescida pelo fato de uma mesma forma poder ser empregada como adjetivo ou
como substantivo, e a cada uma dessas funcfes sdo atribuidos plurais distintos,
especialmente nos dicionarios”. As denominagfes de cores € o que mais chamam a
atencado do referido autor. A exemplo de verde-claro, cujas duas formas de flexao,
segundo Bechara, depende da fungcdo que o composto ocupa na frase, sendo uma
delas a de adjetivo que se flexiona da seguinte forma: “verde-claros”.

Percebe-se que alguns dos autores supra mencionados sdo maleaveis na
apresentacdo da norma gramatical, que defende a variacdo do Ultimo elemento do
adjetivo composto constituido dos adjetivos claro e escuro; admitir divergéncias
quando a flexdo desses adjetivos, referindo-se a algumas ocorréncias colhidas em

obras literarias, € uma postura que revela certa flexibilidade dos graméticos.



TABELA 1

Posicao de defensores da flexdo do altimo elemento
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TOTAL= 19

Autores

Flexdes

Maximino Maciel
Eduardo Carlos Pereira
Manuel Said Ali

Ernesto Carneiro Ribeiro
José de Sa Nunes

José Marques da Cruz
José Oiticica

Quinidio Carvalho
Francisco Silveira Bueno

Gladstone Chaves de Melo
Carlos H. Rocha Lima

Celso F. Cunha & Luis F. Lindley
Celso Pedro Luft

José Lemos de Monteiro
Napoledo M. de Almeida

Manuel Rodrigues Lapa
Joaquim M. Camara Jr.

Evanildo Bechara

Hamilton Elia

Ano

1922
1923
1927
1932
1941

1950
1953

1956
1963

1970
1972

1985
1987
1991
1992
1998
1998
1999
s/d

Verde-claro

Verdes-claros

Verde-claros

X X X X X X

x X

5206 Ap

Obs.: Dos pesquisados, nove autores abstiveram-se de abordar os adjetivos em

estudo, a saber: Maximino Maciel (1922), Eduardo Carlos Pereira (1923), Manuel
Said Ali (1927), José de Sa Nunes (1941), José Oiticica (1953), Quinidio de
Carvalho (1956), Gladstone Chaves de Melo (1970), Manuel Rodrigues Lapa (1998)
e Hamilton Elia (s/d).
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4.2 Registro de Autores da Flexao de Todos os Elementos

As graméticas também apresentam a flexdo de todos os elementos do
adjetivo composto, representando a segunda tendéncia mais adotada, num total de
trés dentre dezenove manuais consultados, conforme se vé na TABELA 2 (p.52).

Cruz (1950, p. 25) endossa também a flexdo dos dois elementos do

[P

adjetivo composto designativo de cor, do seguinte modo: “as vezes, os dois
adjetivos concordam com o substantivo”. Esse gramético utiliza-se da expresséo “as
vezes” para apontar um exemplo literario de Ramalho Ortigdo: “listas azuis-claras”.
Lima (1972, p. 99-100) reconhece ter havido muita indecisdo por parte
dos escritores em flexionar os adjetivos compostos e apresenta trés possibilidades
de flex&o para os compostos constituidos das palavras claro e escuro, dentre elas a
flexdo de ambos os elementos, a exemplo de “cabelos castanhos-escuros”,

observando, no entanto, ser de menos aplicabilidade essa variante.
Céamara Jr. (1988, p. 97-8) aceita a pluralizagdo dos dois elementos dos

compostos, a exemplo de “listas azuis-claras”. Admitindo haver discordancia para a

flexdo dos adjetivos compostos designativos de cor.
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TABELA 2
Registro de autores da flex&o de todos os elementos

N° Autores Flexfes
Verde-claro  Verdes-claros  Verde-claros

01 Maximino Maciel 1922

02 Eduardo Carlos Pereira 1923

03 Manuel Said Ali 1927

04 Ernesto Carneiro Ribeiro 1932

05 José de S& Nunes 1941

06 José Marques da Cruz 1950 X

07 José Oiticica 1953

08 Quinidio Carvalho 1956

09 Francisco Silveira Bueno 1963

10 Gladstone Chaves de Melo 1970

11 Carlos H. Rocha Lima 1972 X

12 Celso F. Cunha & Luis F. Lindley 1985

13 Celso Pedro Luft 1987

14 José Lemos de Monteiro 1991

15 Napoledo M. de Almeida 1992

16 Manuel Rodrigues Lapa 1998

17 Joaquim M. Camara Jr. 1998 X

18 Evanildo Bechara 1999

19 Hamilton Elia s/d

TOTAL= 19 15% Ap.

Obs.: Dos pesquisados, nove autores abstiveram-se de abordar os adjetivos em estudo, a
saber: Maximino Maciel (1922), Eduardo Carlos Pereira (1923), Manuel Said Ali (1927), José
de Sa& Nunes (1941), José OQiticica (1953), Quinidio de Carvalho (1956), Gladstone Chaves
de Melo (1970), Manuel Rodrigues Lapa (1998) e Hamilton Elia (s/d).
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4.3 Registro de Autor da Inflexdo de Qualquer Elemento

A terceira tendéncia € a menos representada (conforme se vé na
TABELA 3, p.54). Apenas um autor dentre os dezenove manuais pesquisados
aborda a inflex@o dos adjetivos compostos constituidos das palavras claro e escuro.

Lima (1972, p.99-100) também faz menc¢éo da inflexdo dos elementos dos
adjetivos em estudo. Para ele, a invariabilidade € uma tendéncia menos comum, a

exemplo de “paredes azul-claro”
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TABELA 3

Registro de autor da inflex&o de qualquer elemento

N° Autores Flexdes

Verde-claro  Verdes-claros  Verde-claros

01 Maximino Maciel 1922

02 Eduardo Carlos Pereira 1923

03 Manuel Said Ali 1927

04 Ernesto Carneiro Ribeiro 1932

05 José de S& Nunes 1941

06 José Marques da Cruz 1950

07 José Oiticica 1953

08 Quinidio Carvalho 1956

09 Francisco Silveira Bueno 1963

10 Gladstone Chaves de Melo 1970

11 Carlos H. Rocha Lima 1972 X
12 Celso F. Cunha & Luis F. Lindley 1985

13 Celso Pedro Luft 1987

14 José Lemos de Monteiro 1991

15 Napoledo M. de Almeida 1992

16 Manuel Rodrigues Lapa 1998

17 Joaquim M. Camara Jr. 1998

18 Evanildo Bechara 1999

19 Hamilton Elia s/d

TOTAL= 19 5% Ap_

Obs.: Dos pesquisados, nove autores abstiveram-se de abordar os adjetivos em estudo, a
saber: Maximino Maciel (1922), Eduardo Carlos Pereira (1923), Manuel Said Ali (1927), José
de S& Nunes (1941), José OQiticica (1953), Quinidio de Carvalho (1956), Gladstone Chaves
de Melo (1970), Manuel Rodrigues Lapa (1998) e Hamilton Elia (s/d).
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4.4 Posigao de Linguistas

Neste trabalho, embora ja tenham sido apresentadas as suas posic¢oes,
Céamara Jr. (1998, p.97-8), Monteiro (1991, p. 168) e Bechara (1999, p. 146) vao
emitir seus pareceres, nessa sec¢ao, mais detalhadamente, a fim de oferecer uma
visdo mais totalizante da norma preceituada por esses estudiosos da lingua.
Segundo Camara Jr. (1998, p. 97-8), “resta-nos uma observagao sobre
adjetivos também compostos, tais como 0s que se apresentam para designar
matizes de cor. H4 muita discordancia de uso e, portanto, liberdade na adocdo de
uma destas trés solucdes:
a. pluralizar os dois elementos;
b. soO pluralizar o segundo;
c. manter o composto invariavel.
Assim, temos:

a. [...] ‘listas azuis-claras’;

b. ‘guadros verde-claros e verde-escuros’;
c. [...] pode-se adotar como orientacdo geral o ceritério b., quando o
segundo elemento for adjetivo, e o critério c., quando ele for um

substantivo qualificante”.

Para Bechara, quanto aos adjetivos compostos, “normalmente s6 o Ultimo
varia, quando formados por dois adjetivos: [...] saias verde-escuras, folhas azul-
claras [...]. Com excegao dos casos mais gerais, ndo tem havido unanimidade de
uso no plural dos adjetivos compostos, quer na lingua literaria, quer na variedade
espontanea da lingua. A dificuldade fica ainda acrescida pelo fato de uma mesma
forma poder ser empregada como adjetivo ou como substantivo, e a cada uma
dessas fungbes séo atribuidos plurais distintos, especialmente nos dicionéarios. As
denominacdes de cores é que mais chamam a nossa atencdo neste particular.
Assim, para verde-claro como substantivo, se atribui o plural verdes-claros e, como

adjetivo, verde-claros”.

Monteiro (1991, p. 168) justifica o fenbmeno da composi¢cdo em verde-
claro, dentre outras palavras, apresentando resumidamente “as caracteristicas do

comportamento morfossintatico dos compostos, ressaltando que as trés Ultimas
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nem sempre sdo confiaveis:
1. Flex&o exclusiva do ultimo componente.
2. Sufixagéo relacionada ao composto como um todo.
3. Impossibilidade de intercalagdo de novos determinantes.
4. Impossibilidade de disjuncdo ou alteragéo da ordem dos constituintes
5

Impossibilidade de supresséo de um dos elementos”.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Contrapondo-se ao pensamento de Perini (1989, p. 88), quando atribui ao
linguista & fungdo de elaborar uma gramatica-padrdo, e apoiando-se em Hauy
(1987, p. 220), quando propde a determinacdo de critérios com a finalidade de
uniformizar conceitos na gramatica normativa, este trabalho, a partir das trés
variantes flexionais dos adjetivos compostos, discute a falta de coeréncia no
discurso de Perini ao criticar o carater predominantemente normativo da gramética
tradicional, para, em seguida, propor uma gramatica-padrdo do portugués alicercada
na descrigdo apenas da linguagem técnica e jornalistica.

Os graméticos, respaldados em uso de escritores, apontam trés
possibilidades de flexdo para que os adjetivos compostos designativos de cor
constituidos das palavras claro e escuro concordem com o substantivo, a exemplo
de “carro azul-claro”, cujas formas de flex&o reconhecidas sdo, do maior ao menor
grau de aplicabilidade: “carros azul-claros”, “carros azuis-claros” e *“carros azul-
claro”. No primeiro resultado, flexiona-se o uUltimo elemento do adjetivo composto
para concordar com o substantivo; no segundo, flexionam-se os dois elementos do
adjetivo composto; no terceiro, ndo se flexiona qualquer elemento do adjetivo
composto.

Os linguistas, por sua vez, reconhecem a falta de unanimidade de uso no
plural desses compostos, quer na lingua literaria, quer na variedade espontanea da
lingua e estabelecem critérios para distinguir o composto dos grupos sintaticos
correspondentes, devendo estes flexionarem todos os elementos ou o primeiro e
aquele, apenas, o Uultimo. Macambira (1947) prioriza os critérios morfolégico e
sintético. Monteiro (1991) privilegia o critério morfolégico. E, finalmente, Sandmann
(1991; 1992; 1997) que prefere o critério semantico. Apesar de Monteiro considerar
os vocabulos do tipo verde-claro um composto, reconhece que o critério por ele
usado nao explica satisfatoriamente a unido de duas ou mais bases quando ocorre a
especializacdo de sentido. Sandmann, por sua vez, especialista no assunto, declara
sentir falta em portugués de um modelo com caracteristicas fonologicas,
morfolégicas e sintaticas fixas, de acordo com o qual se formam compostos que se

distingam clara e facilmente dos grupos sintéticos correspondentes. Para esse
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estudioso, os compostos de S + S, segundo o molde Dm + Dt, originalmente
vernaculos, sdo mais produtivos do que aqueles que seguem o modelo Dt + Dm, de
origem nao-vernaculas, também em ascensdo de produtividade. Ainda, Sandmann
realgca a tendéncia de crescimento de compostos de S + S a partir principalmente de
grupos sintaticos, constituidos de substantivo + preposicdo + substantivo. Para
exemplificar, trem-bala, videolocadora e seguro-saude, respectivamente.

A produtividade dessas formas acentua a inseguranca de flexiona-las.
Sandmann, servindo-se para sua pesquisa, também de elementos colhidos em
cartazes, percebe num cartaz-convite de Universidade o fato bolsas-pesquisa e vé a
possibilidade de multiplicarem-se essas formas.

Do ponto de vista funcional, os nomes portugueses dividem-se em
substantivo, adjetivo, e advérbio (Monteiro, 1991, p. 208), sendo que entre as duas
primeiras fungdes, interesse desta pesquisa, ndo existe a principio, diferenca formal
(Cémara, 1986, p. 87). Partindo desse principio, a flexdo, para substantivo e
adjetivo, deveria obedecer as mesmas regras. Mas as gramaticas normativas,
considerando-os classes, tratam-nos em compartimentos diferentes, dando-lhes
regras distintas. A regra geral para o adjetivo é a flexdo do ultimo elemento do
composto constituido de palavra invariavel + A/ A + A. Para o substantivo, a flexao
de ambos os elementos do composto constituido S+ S/ S + A/ A+ S/ Num + S, por
exemplo, Luft (1987, p. 107) consigna para a forma surdo-mudo a flexdo surdo-
mudos, na funcéo de adjetivo, e surdos-mudos, na fungdo de substantivo. Some-se
a isso as excecgdes. A partir dai aqueles que empolgam a pena aplicam as regras
indistintamente. Por intuicdo, muitas vezes, ndo estabelecem diferenca de forma
entre substantivo e adjetivo, aplicando regra do substantivo no adjetivo.

Por outro lado, a linguistica estuda o fendmeno da composigdo de nomes,
incluindo entdo as duas funcdes, mas a partir dai surge a dificuldade em distinguir a
locucdo da palavra composta. Os linguistas mencionados, mesmo aplicando critérios
diferentes para distinguir o composto do grupo sintatico e a partir dai flexiona-los
adequadamente, ndo garantem confiabilidade plena nos critérios adotados e
concluem que as fronteiras entre essas duas sequéncias de vocabulos ndo sdo bem
definidas. A titulo de curiosidade, Monteiro, por exemplo, fundamenta-se em Camara
Jr. e para adjetivos como verde-claro, este autor admite a flexdo de ambos os

elementos e a do ultimo elemento, aquele admite apenas a flexdo do dltimo
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elemento do composto.

A inflexdo de ambos os elementos da forma vocabular supracitada
somente é registrada por Lima (1972, p. 100).

Esta pesquisa acolhe as trés variante flexionais defendidas pelos
compéndios gramaticais, até porque ndo existe entrave morfolégico.

Essa maleabilidade de flexdo dos adjetivos em discusséo, por exemplo, é
permitida pela lingua. Os usos linguisticos ocorrem dentro do que a lingua
possibilita, porém as graméticas normativas tradicionalmente legitima apenas as
formas linguisticas usadas por falantes considerados ilustres pela sociedade - os
escritores. Essa tradicdo vem desde os fil6logos de Alexandria no século lll a. C. E
uma tentativa de evitar expressdes informais e, possivelmente, mais modernas na
gramatica.

A reflex&o linguistica do século XVI (comparada a da primeira metade do
século XX ) amplia seu campo de observagéo e de andlise empirica, privilegiando,
desse modo, os usos linguisticos. Sob essa influéncia, a gramatica ganha uma
versdo pedagogica e, a partir dai, ela tenta ser simultaneamente gramaticas
descritivas e gramaticas normativas, pretendendo, assim, trabalhar sobre a lingua
como objeto de estudo e como objeto de ensino.

Silva Neto (1942, p.26), para quem a literatura € um produto de apuro
social, informa que “No século XVI saiu a lume a primeira gramética da lingua
portuguesa, isto €, a colecdo de preceitos que como ideal, devia regular e nortear o
uso escrito e falado das pessoas cultas”.

De carater normativo-purista, a gramatica impde normas de
comportamento linguistico com o propésito de ensinar a escrever e a falar
“corretamente”, preterindo os demais usos linguisticos. Ela nem sempre oferece uma
resposta satisfatéria porque, igualmente a qualquer tratado escrito, estd sempre
aquém da gramatica natural. No mesmo compéndio, existem vérias formas para um
mesmo fenémeno linguistico. Entre os compéndios, h& divergéncias. Tudo isso
contraria as expectativas dos graméticos que timidamente vao imprimindo outras
formas de uso nas gramaticas normativas, embora estes intencionem manterem-se
univocos para servir a escola, que focaliza a lingua escrita. Sobre isso, Camara Jr.
(1986, p. 20) declara que

E justo que a graméatica normativa dé grande atencéo a
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lingua escrita. E ela que a escola tem de ensinar em
primeira méo. Acresce o primado da lingua escrita nas
sociedades do tipo do nosso, dito ‘civilizado’. Ai, do ponto
de vista sociologico, a lingua escrita se sobrepde
inelutavelmente a lingua oral, pois rege toda a vida geral e

superior do pais.

O novo conceito de gramatica deve repensar essa atitude e buscar
sustentacdo tedrica também em fatos colhidos da oralidade, que contribuem para
compreensao efetiva da linguagem e ao melhor entendimento do funcionamento
das linguas.

Alguns estudiosos inquietam-se com a finalidade de integrar efetivamente
a investigacdo linguistica com o ensino de linguas, enquanto outros procuram
acentuar a diferencga e os conflitos entre a gramética e a linguistica.

Esta pesquisa ndo concebe um ensino de lingua materna desvinculado da
linguistica, principalmente, quando essa visdo mais ampla de ensino solicita do
professor bases tedricas soélidas, o que ndo a faz concordar com a elaboracéo

exclusiva por linguistas de uma gramética-padrao

A gramética-padrdo da lingua portuguesa postulada por Perini (1989)
pretende descrever a linguagem técnica e jornalistica em busca da univocidade.
Para esta pesquisa, a proposta de gramatica com fundamento apenas nessa
variedade linguistica parece reducionista, pois ignora padrdes também cultos da
oralidade.

Nota-se ainda que Camara Jr. (1969) ja registra a ansiedade por uma
gramdtica normativa baseada na descricdo dos fatos linguisticos, embora
reconheca a incipiéncia da pesquisa cientifica no Brasil de entéo.

Nao obstante as controvérsias, parece que essa ideia paulatinamente
ganha mais adeptos diante da justificativa apresentada pelos defensores da
reformulacdo da gramética tradicional: vérias abordagens para um mesmo tema, por
exemplo. Ha aqueles que consideram o ensino de qualquer teoria gramatical um
prejuizo irrecuperavel para professores e alunos, mas h4 outros que, atualmente
corifeus da proposta de uma gramética-padrédo da lingua portuguesa, consideram a
norma padrdo uma variedade linguistica prestigiosa por ser eleita através de

critérios externos a lingua.



61

Nao ha duvida de que a interdisciplinaridade e a multidisciplinaridade
apresentam, diante das urgéncias pedagodgicas, resultados escolares mais
satisfatorios, mas parece ndo fazer parte do escopo da linguistica normatizar
conceitos, ainda que tenha por objetivo a fertilizagdo do ensino-aprendizagem e/ou
a difusdo da norma-padréo. Os resultados da linguistica, estes sim, podem servir a
outras disciplinas, por exemplo, & linguistica aplicada, na tarefa de dar cunho
cientifico a gramética normativa, que tradicionalmente se interessa sobretudo pela
forma escrita e literaria, atitude incompativel com a linguistica, que, enquanto

ciéncia, deve ser objetiva e descritiva.

A matéria da Linguistica é constituida inicialmente por
todas as manifestacdes da linguagem humana, quer se
trate de povos selvagens ou de nacgdes civilizadas, de
épocas arcaicas, classicas ou de decadéncia,
considerando-se em cada periodo ndo s6 a linguagem
correta e a ‘bela linguagem’, mas todas as formas de

expressdo (Saussure, 1995, p. 13).

Ao observar que a descricdo linguistica deve dar prioridade ao oral,
Frangois (1979,.p.90) define dois momentos para o linguista, sendo o primeiro
reservado a observacdo e explicagdo dos fatos, seguido do momento de aplicacéo.
Esse segundo momento néo é da linguistica, mas da Linguistica Aplicada. Por tratar-
se de um trabalho cientifico, a observacdo dos fatos deve ser desprovida de
qualquer anteparo entre esses fatos e o analista; também, sem negligenciar as
formas escritas, deve dar uma legitima prioridade ao oral, e ndo se limitar aos fatos
que corroborem uma teoria. E, finalmente, deve-se evitar recorrer a apriorismos
externos, sejam eles julgamento de valor logicos, estéticos, classificagbes sociais,
ou, ainda, perspectivas de aplicagdo prematuramente abordadas (Frangois, 1979, p.
90).

Por essa linha de pensamento, evita-se o prescritivismo, que difere,
segundo a supracitada autora, do normativismo. O prescritivismo, para Frangois, por
ter um objetivo determinado, permite introduzir uma coeréncia artificial na apreensao

da complexidade dos fatos linguisticos (ibidem, 88). Essa autora é de opinido de que
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a norma fundamenta-se nas frequéncias observaveis dos fatos funcionais, o que faz

a diferenga entre o ponto de vista normativo e o ponto de vista prescritivo.

€ preciso fundamentar a descricdo linguistica em
critérios internos, que nao se identificam absolutamente
com uma série de receitas de corte e de classificacao,
mas exigem que levemos em conta as fun¢bes da
linguagem , sua hierarquia (isso a fim de favorecer, a
gue deve ser favorecido, sem, por isso negligenciar
certos aspectos da atividade linguistica (Francois,
1979, p. 90)

A autora supracitada considera também formas de prescritivismo
qualquer atividade de selecdo, tais como geografica, social, sociocultural e
psicossociologica.

Mas quando o assunto é aprendizagem, no entender de Francgois, o
trabalho do linguista ndo tem de terminar sempre ap6s a observacao cientifica e a
explicacdo dos fatos da lingua. Ele pode ultrapassar esse estagio para chegar a
aprendizagem, consciente de que toda linguistica aplicada vem necessariamente
apés a fase descritiva da linguistica geral propriamente dita, a fim de evitar o
prescritivismo. Conforme o exposto, trata-se apenas de um empreendimento levado
a efeito em dois tempos, que consistem em distinguir o que depende da linguistica
geral e, por outro lado, distinguir entre o ponto de vista prescritivo e o ponto de vista
normativo.

Estudiosos, a exemplo de Mounin (1979, p. 127), também concebem
diferenca entre a linguistica e a gramética, ficando esta como tarefa do pedagogo.
Para ele, compete & linguistica descobrir o que é preciso saber acerca do
funcionamento do sistema da lingua, para, em seguida, a pedagogia escolher, de
preferéncia ap6s consultar a experiéncia linguistica, o que € preciso ensinar desse

sistema.
Sugerimos aqui que a linguistica, atividade puramente
cientifica, objetiva e descritiva, ndo pense em substituir a
gramatica nas suas funcdes pedagogicas e normativas; no
maximo pode esclarecer de forma Util - sem pretender reger

a forca quem quer que seja - sobre certas razodes
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linguisticas dos reveses pedagoégicos, ou dos reveses do
purismo hipernormativo, aos quais recorremos quando
desejamos ignorar o real funcionamento do sistema da
lingua (Mounin, 1979, p.

126).

Percebe-se que até a linguistica moderna concentra a atencéo no nivel
histérico - isto &, nas linguas - 0 que a torna a linguistica das linguas. E nesse plano
que a ciéncia da linguagem encontra maior uniformidade, que atende as
necessidades da pesquisa e aos objetivos didaticos, porém, com essa atitude, fica
sacrificada a linguistica do falar e a linguistica do discurso (ou do texto), de igual
importancia a compreensdo efetiva da linguagem e ao melhor entendimento do
funcionamento das linguas

Nédo h& duvidas de que a norma da lingua seleciona e determina certos
usos linguisticos existentes na tradicdo efetivamente realizados, enquanto o sistema
pode comparar-se com um universo que abrange também os fatos virtuais ainda n&o
realizados, “mas possiveis de acordo com as mesmas oposicdes distintivas e as
regras de combinagéo que governam o seu uso” (Coseriu, 1980, p. 123). Portanto,
deve-se ao sistema as possibilidades de realizagcdo de um fendmeno linguistico e a
norma o impedimento dessa realizacdo. A norma ignora outros usos linguisticos,
apds fixadas algumas dentre as vérias possibilidades oferecidas pelo sistema.

Trata-se de um sistema mais rigido, nao ja de
possibilidades, mas geralmente de necessidades, ndo
de alternativas de escolha (ou isto ou aquilo), mas de
determinacdes de carater habitualmente taxativo (isto
e ndo aquilo ou aqueloutro) (Carvalho, 1973, p. 276).

Portanto, ndo interessa ao linguista a determinagéo das leis do correto
uso da linguagem e ainda nédo lhe diz respeito, enquanto cientista, o estudo e,
depois, o ensino do uso correto da linguagem. Ao linguista, cabe a tarefa de dispor
0s resultados de sua pesquisa aos pedagogos, para que estes possam
criteriosamente tornar em realidade a elaboracdo de uma alternativa a gramética

usual.
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