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RESUMO

A presente revisdo taxonémica se baseou no estudo de cole¢gdes de exemplares
pertencentes ao género Speocarcinus Stimpson, 1859, depositados no Museu de
Zoologia da Universidade de S&o Paulo (MZUSP), no Departamento de Oceanografia
da Universidade Federal de Pernambuco (DOUFPE) e no National Museum of Natural
History, Smithsonian Institution (USNM). Todas as espécies (S. amazonicus Brandao,
Tavares & Coelho-Filho, 2010, S. carolinensis Stimpson, 1859, S. lobatus Guinot, 1969,
S. granulimanus Rathbun, 1894, S. meloi D’'Incao & Silva, 1991, S. monotuberculatus
Felder & Rabalais, 1986 e S. spinicarpus Guinot, 1969) atualmente atribuidas ao género
foram estudadas, exceto a espécie féssil S. berglundi Tucker, Feldmann & Powell,
1994. O presente estudo possibilitou a correcdo de erros de identificacdo, falhas e
imprecisdes de descrigbes e diagnoses das espécies. Ao término deste trabalho
Speocarcinus inclui nove espécies: S. berglundi, S. amazonicus, S. carolinensis, S.
lobatus, S. granulimanus, S. meloi, S. monotuberculatus, S. spinicarpus e Speocarcinus
sp. n. Speocarcinus amazonicus e Speocarcinus sp. n. provém da costa brasileira, e
tém sido, equivocamente, atribuidas a S. carolinensis. A distribuicdo geografica de S.
carolinensis é restrita a regidao compreendida entre a Carolina do Norte e o Golfo do
México e Antilhas, nao ocorrendo no Brasil até o momento. Atualmente duas espécies
endémicas ocorrem no Brasil: S. meloi e Speocarcinus sp. n. E uma delas, S. meloi,
teve sua distribuicdo geografica ampliada ao Norte, ocorrendo em Alagoas, Rio de

Janeiro, S0 Paulo e Rio Grande do Sul.

Palavras-chave: Biodiversidade. Espécie nova. Taxonomia.



ABSTRACT

Title: Revision of the genus Speocarcinus Stimpson, 1859 (Crustacea:
Brachyura: Xanthidae), with description of one new species.

This review was based on the taxonomic study of collections of specimens belonging
to the genus Speocarcinus Stimpson, 1859, deposited at the Museum of Zoology,
University of Sdo Paulo (MZUSP), Department of Oceanography, Federal University of
Pernambuco (DOUFPE) and the National Museum of Natural History, Smithsonian
Institution (USNM). All species (S. amazonicus Brandao, Tavares & Coelho-Filho, 2010,
S. carolinensis Stimpson, 1859, S. lobatus Guinot, 1969, S. granulimanus Rathbun,
1894, S. meloi D’Incao & Silva, 1991, S . monotuberculatus Felder & Rabalais, 1986 and
S. spinicarpus Guinot, 1969) currently assigned to the genus were studied, except the
fossil species S. berglundi Tucker, Feldmann & Powell, 1994. The present study
enabled to correct identification errors, faults and inaccuracies in descriptions and
diagnoses of species. Upon completion of this work Speocarcinus includes nine species:
S. berglundi, S. amazonicus, S. carolinensis, S. lobatus, S. granulimanus, S. meloi,
S. monotuberculatus, S. spinicarpus and  Speocarcinus sp.n.  Speocarcinus
amazonicus and Speocarcinus sp. n. comes from the brazilian coast, and has been
mistakenly attributed to S. carolinensis. The geographical distribution of S.carolinensis is
restricted to the region between North Carolina and the Gulf of Mexico and West Indies,
not happening in Brazil so far. Currently two endemic species occur in Brazil: S. meloi
and Speocarcinus sp. n. And one of them, S. meloi, has expanded its geographic north,

occurring in Alagoas, Rio de Janeiro, Sdo Paulo and Rio Grande do Sul.

Key words: Biodiversity. Taxonomy. New species.
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1 Introducao

A posicao taxondmica dos representantes da familia Xanthidae MaclLeay, 1838
na Infraordem Brachyura Linnaeus, 1758 e a sua subdivisdo em taxons de menor
hierarquia sempre foi motivo de controvérsia pelos especialistas. Além disto, os limites
entre as familias Xanthidae, Parthenopidae MacLeay, 1838 e Goneplacidae MacLeay,
1838 nunca ficaram bem caracterizados, sendo discutivel a posi¢cado sistematica de

varios géneros.

Segundo ALCOCK (1898) a familia Xanthidae pertencia aos Cancroidea Latreille,
1802, e possuia sete subfamilias: Xanthinae, Actaeinae, Chlorodinae, Menippinae,
Oziinae, Pilumninae e Eriphinae. Ja para BORRADAILE (1907), Xanthidae era muito
proxima a Goneplacidae; suas subfamilias eram Xanthinae, Carpilinae, Etusinae,
Menippinae, Oziinae, Eriphiinae e Trapeziinae, enquanto as de Gonoplacidae eram

Rhizopinae, Prionoplacinae, Gonoplacinae e Hexapodinae.

BEURLEN (1930) foi o primeiro a reconhecer a superfamilia Xanthoidea, com
sete familias (Gecarcinidae MaclLeay, 1838; Geryonidae Colosi, 1923; Goneplacidae;
Grapsidae MaclLeay, 1838; Pinnotheridae De Haan, 1833; Potamidae Ortmann, 1896;
Xanthidae |.s.) Ja para BALSS (1957) os xanthdides n&o estariam reunidos em uma
superfamilia e sim, em varias familias, e menciona também, a proximidade entre as
familias Goneplacidae e Xanthidae, além de agrupar os géneros de Xanthidae nas

subfamilias Menippinae, Pilumninae, Trapeziinae e Xanthinae.

A posicdo dos xanthideos como uma familia de Brachyura perdurou até o
trabalho de GUINOT (1978), que elevou a maior parte das familias de BALSS (1957) a
superfamilias, e as subfamilias a familias, onde Xanthoidea seria composta por 8
familias: Carpilidae Ortmann, 1893; Menippidae Ortmann, 1893; Platyxanthidae Guinot,
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1977; Xanthidae; Panopeidae Ortmann, 1893; Pilumnidae Samouelle, 1819; Trapeziidae
Miers, 1886; e Geryonidae.

Apos o trabalho de GUINOT (1978) varios outros estudos discutiram e
modificaram o arranjo das familias e subfamilias de Xanthoidea, tais como
ANDRYSZAK & GORE (1981); SERENE (1984), GUINOT (1985), GUINOT &
MACPHERSON (1986), MARTIN & ABELE (1986), NG & RODRIGUEZ (1986), VAN
DOVER et al. (1986), DAVIE (1988), MANNING & HOLTHUIS (1989) e GUINOT (1990),

porém, sugerindo o monofiletismo dos xantdides.

JAMIESON (1993) sugeriu que Xanthoidea era parafilético. Em seguida
COELHO & COELHO-FILHO (1993), através da anadlise fenética e cladistica,
consideraram Xanthidae l|.s. como parafilética, redefiniram as familias Xanthidae,
Parthenopidae e Goneplacidae, e separaram os Xanthidae em quatro familias
[Carpiliidae, Xanthidae |.s. (com as subfamilias Menippinae, Platyxanthinae, Xanthinae
e Eucratopsinae), Eriphiidae e Pilumnidae (com as subfamilias Trapeziinae e
Pilumninae)]. Varios outros trabalhos subseqlientes questionaram a monofilia dos
Xanthoidea através da analise cladistica tradicional pela morfologia dos adultos,
ossiculos do estdbmago ou dados moleculares (VON STERNBERG et al, 1999;
SCHUBART et al., 2000; BROSING, 2002; WETZER et al., 2003; CASTRO et al.,
2004).

Na “Classificagao atualizada dos crustaceos recentes”, MARTIN & DAVIS (2001)
seguiram em linhas gerais as recomendag¢des de GUINOT (1978), reconhecendo a
diversidade do grupo e mantendo a superfamilia Xanthoidea, agora com onze familias,
entre elas as familias Xanthidae e Goneplacidae. Para esses autores, os xanthoides

precisam urgentemente de uma ampla revisao, tanto taxonémica quanto filogenética.
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STEVCIC (2005) realizou uma grande revisdo das familias de Brachyura,
incluindo espécies fosseis e recentes, criando para os Xanthoidea |.s. numerosas novas
subfamilias e tribos, elevando também algumas subfamilias ao status de familias; esse
trabalho foi duramente criticado por alguns autores subsequentes como KARASAWA &
SCHWEITZER (2006) e NG et al (2008).

KARASAWA & SCHWEITZER (2006) propuseram uma nova classificagcdo dos
Xanthoidea |.s. baseado na analise filogenética e na sistematica tradicional, avaliando
inclusive todos os registros fdsseis disponiveis. Esses autores concluiram que
Xanthoidea |.s. é parafilética, consistindo de sete principais clados, as superfamilias
Carpilioidea, Pilumnoidoidea, Xanthoidea (com as familias Domeciidae, Panopeidae,
Pilumnidae, Pseudorhombilidae, Trapeziidae e Xanthidae), Eriphioidea,
Progeryonoidea, Goneplacoidea e Portunoidea. Esses autores confirmaram ainda com
suas analises, as propostas sobre as relagbes entre os Carpilidae, Eriphiidae,
Xanthidae e Pilumnidae, apresentadas por COELHO & COELHO-FILHO (1993).

NG et al (2008) propuseram uma classificagcao diferente para os Xanthoidea de
GUINOT (1978) e autores subsequentes; os taxons aliados a Eriphiidae foram reunidos
na superfamilia Eriphioidea, Carpilidae em Carpilioidea, Pilumnidae e afins em
Pilumnoidea, Trapeziidae e afins em Trapezoidea, e Pseudorhombilidae entre os
Xanthoidea, que reuniria ainda as familias Panopeidae e Xanthidae. Para esses
autores, existiriam muitas dificuldades em separar algumas das subfamilias de
Xanthidae, sendo inclusive algumas delas provavelmente artificiais ou polifiléticas,
necessitando amplas revisbes na composi¢cédo dos diversos grupos e de varios géneros,
como Speocarcinus Stimpson, 1859; excetuando os géneros tipicos, muitos outros

estariam colocados arbitrariamente nas subfamilias.
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No que diz respeito ao género Speocarcinus, sua posi¢cao sistematica e
composigao tem sido motivo de controvérsia ha algum tempo. STIMPSON (1859) ao
descrever o género, o classifica como pertencente aos Ocypodoidea, porém, sem
indicagdo de qual familia em particular. RATHBUN (1918), agrupa o género dentre os
Goneplacidae, na subfamilia Prionoplacinae, juntamente com os géneros Prionoplax H.
Milne Edwards, 1852, Tetraplax Rathbun, 1901, Euryplax Stimpson, 1859,
Pseudorhombila H. Milne Edwards, 1837, Cyrtoplax Rathbun, 1914, Panoplax Stimpson,
1871 e Eucratopsis Smith, 1869, dentre outros. Posteriormente, a subfamilia
Prionoplacinae foi rearranjada, sendo Speocarcinus agrupado entre o0s
Pseudorhombilinae (Goneplacidae) por BALSS (1957) e WILLIAMS (1984).

FELDER & RABALAIS (1986) confirmaram a presenca de Speocarcinus dentre
os Goneplacidae, mas sem assinalar formalmente a qual subfamilia pertenceria,
embora mencionassem que 0s mesmos teriam alguma semelhangca com o0s
Pseudorhombilinae. Poréem, HENDRICKX (1998) quando definiu em seu trabalho a
familia Pseudorhombilidae, ndo incluiu os Speocarcinus, enquanto MARTIN & DAVIS
(2001) e SCHWEITZER & KARASAWA (2004), os confiirmou dentre os
Pseudorhombilidae, porém na superfamilia Xanthoidea. STEVCIC (2005) erigiu a
subfamilia Speocarcininae e a familia Speocarcinidae, monogenérica, colocando-os

dentre os Xanthoidea.

Ja para KARASAWA & SCHWEITZER (2006), a posi¢ao sistematica do género
Speocarcinus € incerta, afirmando que n&o possuiam condigdes para resolver o
problema, mantendo entdo o género na superfamilia Goneplacoidea incertae sedis. Por
outro lado, no mais recente trabalho sobre a classificagdo dos braquiuros, NG et al.
(2008) afirmam que ndo teriam como separar Speocarcinus dos xanthideos, devido a
forma do abdémen (segmentos 3-5 fusionados em machos) e forma dos gonépodos 1 e

2 do macho, afirmando que seria mais “légico” colocar o género como uma subfamilia
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de Xanthidae, Speocarcininae, e ndo como uma familia dentre os Xanthoidea, até que

suas afinidades sejam mais bem entendidas.

O problema da classificacdo do género Speocarcinus fica ainda mais evidente
pela imprecisao das descrigdes, além da indefinicdo da composi¢ao de suas espécies,
visto a semelhancga entre os géneros prionoplacineos (SERENE, 1964; GUINOT, 1969)
aliado a falta de chaves recentes de identificacdo, descricbes imcompletas e desenhos

imprecisos das espécies.

Logo, este trabalho visa realizar uma revisdo taxonémica das espécies do género
Speocarcinus, com o objetivo de melhor definir as espécies que Ihe tem sido atribuidas,
redescrevé-las e ilustra-las e descrever novas espécies. Um maior conhecimento do
género Speocarcinus servira de base para uma futura analise das relagdes taxonémicas

e filogenéticas entre Speocarcinus e os demais xantoides.

17



2 Revisao da Literatura

O género Speocarcinus foi descrito pela primeira vez por STIMPSON (1859), com a
espécie tipo Speocarcinus carolinensis com localidade tipo na Carolina do Sul. Apés
alguns anos, RATHBUN (1894) incluiu mais uma espécie ao género, Speocarcinus
granulimanus do Golfo da Califérnia. Logo em seguida, FAXON (1895) cita essas duas
espécies em seu trabalho “The Stalk—eyed Crustacea”, e em 1898, Rathbun registra a

presenca de S. carolinensis para as llhas Tortugas.

RATHBUN (1901) redescreve o género e a espécie tipo, e em 1904 inclui no
género a espécie Speocarcinus californiensis de San Diego, que antes era conhecida
como Eucrate californiensis (Lockington, 1877). A mesma autora em 1910 descreve a
entdo espécie nova, Speocarcinus ostrearicola do Peru, e em 1918, redescreve todas

as quatro espécies que até aquele momento eram consideradas do género.

Ainda em 1918, TESCH faz alguns comentarios sobre o0 género e descreve mais
uma espécie, Speocarcinus celebensis Tesch, 1918 da Indonésia. E nos anos
seguintes, mais duas espécies foram adicionadas ao género: Speocarcinus luteus Mc
Neil, 1929 da Australia, e Speocarcinus laevimarginatus Yokoi, 1933 do Jap&o. Neste
periodo, o género deixou de conter espécies unicamente americanas, pois foram
inseridas espécies do Indo-Pacifico. Porém, SERENE (1964) restringe o género
Speocarcinus ao continente americano, afirmando que as trés espécies Indo-Pacificas
nao se assemelham as caracteristicas do género que foram detalhadas por RATHBUN

(1918), sem informar os motivos para tal afirmacéo.

GUINOT (1969), restringe mais o género, afirmando que Speocarcinus
ostrearicola € um sinbnimo de Prionoplax ciliata Smith, 1870, e que Speocarcinus

californiensis nao pode ser considerada como pertencente ao género, pois as suas
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anténulas estao excluidas da fosseta antenular, e entdo propdés o nome Malacoplax
californiensis (Lockington, 1877). Nesse mesmo trabalho, a autora descreve ainda
Speocarcinus lobatus Guinot, 1969 do Golfo do México e Speocarcinus spinicarpus
Guinot, 1969 do Golfo da Califérnia, e afirma que o material de Speocarcinus
carolinensis examinado por RATHBUN (1918) proveniente de Tortugas, pertence a
nova espécie S. lobatus. Assim, o género estaria composto até aquele momento por S.

carolinensis, S. granulimanus, S. lobatus e S. spinicarpus.

A primeira referéncia do género Speocarcinus no litoral brasileiro foi feita por
FAUSTO-FILHO & SAMPAIO-NETO (1976), registrando a presenca de S. carolinensis,
porém, sem citar como foi a identificacédo do material examinado, causando certo receio
sobre a real ocorréncia desta espécie no Brasil. Ja COELHO et al. (1980) citam a
presenca de morfotipos de Speocarcinus recolhidos em comissdes oceanograficas no

Norte e Nordeste do Brasil.

Ainda na década de 80, FELDER & RABALAIS (1986) descrevem uma nova
espécie para o género, Speocarcinus monotuberculatus do Golfo do México, e afirmam
que é possivel que o material extraido de Porto Rico, e listado primeiramente por
RATHBUN (1918: 40) como S. carolinensis, e reconhecido mais tarde por GUINOT
(1969: 708, Text fig. 123, pl. iv, fig. 3) como Speocarcinus sp., seja S.
monotuberculatus, pois apesar de nao terem sido capazes de examinar este material,
de acordo com a descricdo que foi feita por Guinot, eles compartiiham caracteristicas

morfolégicas com S. monotuberculatus.

Na década de 90, outras duas espécies foram incorporadas ao grupo:
Speocarcinus meloi D’'Incao & Silva, 1991, do Rio Grande do Sul, e Speocarcinus
berglundi Tucker et al., 1994, primeira espécie féssil encontrada do género oriunda da

Califérnia e datada para o periodo Nedégeno.
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Em 2011, Brandéo et al., descreveram Speocarcinus amazonicus, da Foz do Rio
Amazonas, € em sua publicagdo elaboraram uma nota afirmando que apesar de
Rathbun (1918) ter sido clara selecionando um macho de S. granulimanus para servir
como tipo, o holétipo designado pela autora, foi um uso errado do termo, pois o

procedimento efetuado por Rathbun constitue em uma denominagao de lectétipo valido.

Outros varios autores citam espécies deste género ocorrendo em suas areas de
estudo: HOLTHUIS (1959), GARTH (1961), WILLIAMS (1965; 1984), DOWSON (1966),
POWERS (1977), HERBST et al. (1978), ABELE & KIM (1986), BARRETO et al. (1993),
BARRETO & COELHO (1994), MELO (1996), SOUZA (1997), CAMP et al. (1998),
BERTINI et al. (2004) e VEZZANI (2007) . E em 2003, RIEGER et al. descreveram os

estagios larvais de Speocarcinus meloi em laboratorio.

As espécies que estdo sendo atualmente aceitas como constituintes do género
Speocarcinus sao todas americanas, comegando pela espécie fossil S. berglundi, e
seguindo pelas espécies atuais: S. amazonicus, S. carolinensis, S. granulimanus, S.
lobatus, S. meloi, S. monotuberculatus e S. spinicarpus. Porém, neste trabalho
apresentaremos mais uma espécie nova e uma revisdo taxonémica para as espécies
deste género, visto que se fez necessario, diante das incertezas, e da caracterizagéo e

definicdo precaria da maioria das espécies de Speocarcinus.
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4 Material e Métodos

Este estudo foi baseado na analise de exemplares do género Speocarcinus,
incluindo exemplares de séries-tipo, depositados nas cole¢des carcinologicas do Museu
de Zoologia da Universidade de Sado Paulo (MZUSP), do Departamento de
Oceanografia da Universidade Federal de Pernambuco (DOUFPE) e do National
Museum of Natural History, Smithsonian Institution (USNM).

Nao foi possivel o exame detalhado do material de S. granulimanus depositado
no National Museum of Natural History, Smithsonian Institution (USNM), por isso, a
descricdo da mesma ndo esta apresentada nos resultados. Porém, o exemplar desta
espécie USNM 17461 (1 macho lectoétipo) foi fotografado, servindo de base a
comparagao com as demais espécies.

As espécies estao citadas em ordem alfabética. Para cada uma, é fornecida uma
lista sinonimica, bem como informagdes sobre os exemplares e localidade-tipo.

O material examinado esta organizado em ordem geografica no sentido Norte-
Sul, e apresenta: local de coleta, profundidade e tipo de fundo (sempre que
disponiveis), quantidade de machos e fémeas presente no lote, numero de tombo e
acrbnimo dos museus onde encontram-se depositados, seguido pelo nome do
determinador e data da determinacdo. Os nomes das embarcagdes utilizadas na coleta
do material estdo indicados entre aspas (“Albatross” p.e.). Se o lote estava identificado
errbneamente, o nome pelo qual a espécie estava primariamente identificada é
mencionado. E importante salientar que as informacdes com respeito a localidade de
coleta foram citadas como encontravam-se nas etiquetas, evitando-se assim a tradugao
dos nomes de localidades.

Foi elaborada uma chave dicotébmica de identificacdo para as espécies recentes
do género com base nos caracteres morfolégicos externos. As redescricdes, do género

e das espécies, foram feitas através da analise dos exemplares tipo e da literatura
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pertinente. A nova espécie foi descrita seguindo as regras do Cdodigo Internacional de
Nomenclatura Zooldgica. As ilustragbes (desenhos e fotografias) foram elaboradas a

partir dos exemplares da série tipo.

O tratamento sistematico relativo a cada taxon consiste de:

Género: sinonimia, descricdo, espécie-tipo, espécies incluidas, distribuicdo geografica

e chave de identificacdo das espécies.

Espécies: sinonimia, material examinado, localidade-tipo, descricdo, variacoes,

etimologia (para a espécie nova), distribuicdo geografica, habitat, fotos e ilustragdes.

Espécies que compdéem o género: apresentado em ordem alfabética, constituido por
todas as espécies conhecidas.

Chave de identificagao: dicotdmica, elaborada com base em caracteres de facil e
rapida visualizacao.

Material examinado: organizado em ordem geografica no sentido norte-sul,
apresentando sua localidade, numero de individuos, sexo, colecdo depositaria e
numero de registro, quando existentes.

Descricoes e redescrigoes: elaboradas com base nas observagdes obtidas do
material examinado, juntamente com os dados presentes na literatura. Os principais
caracteres morfoldgicos utilizados sao ilustrados nas figuras 1 e 2.

Localidade-tipo: é a localidade onde o exemplar-tipo foi coletado.

Variagoes: variagbes morfologicas existentes entre os tipos e o material adicional, bem

como entre diferentes populagdes.

Distribuicao geografica: inclui todas as ocorréncias verificadas na literatura,
acrescidas daquelas do material examinado nas colegdes. As localidades registradas

encontram-se organizadas em ordem geografica norte-sul.

Habitat: reune informacdes e dados sobre batimetria e tipos de fundo.
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Fotos e ilustragdes: foram realizadas com o auxilio de camera fotografica digital e lupa
estereoscopica com camara clara acoplada respectivamente, e sdo apresentadas com

escala métrica.

Pedinculoocular ,Propododo Quelipodo

S B
y /}/ Carpodo
i Quelipodo

~_Frontal
s (0]

3

Géstri ca -

Intestinal

Patas ambulatdérias

Figura 1: Principais caracteres morfolégicos do género Speocarcinus Stimpson, 1859. Vista dorsal.
Escala: 10 mm.
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Figura 2: Representagdo esquematica dos principais caracteres morfolégicos da carapaga do género
Speocarcinus Stimpson, 1859. Vista lateral. Escala: 5 mm.
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A classificagdo adotada segue a proposta por Martin & Davis (2001) e De Grave
et al. (2009):

Subfilo Crustacea Briinnich, 1772
Classe Malacostraca Latreille, 1802
Subclasse Eumalacostraca Grobben, 1892
Ordem Decapoda Latreille, 1802
Subordem Pleocyemata Burkenroad, 1963
Infraordem Brachyura Linnaeus, 1758
Secao Eubrachyura Saint Laurent, 1980
Subsecao Heterotremata Guinot, 1977
Superfamilia Xanthoidea MacLeay, 1838
Familia Xanthidae MacLeay, 1838
Subfamilia Speocarcininae Stevéié, 2005

Género Speocarcinus Stimpson, 1859
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LISTA DE ABREVIAGOES E SIGLAS

Cc comprimento da carapaca

Cm centimetro (s)

det. Determinador

DOUFPE | Departamento de Oceanografia da Universidade Federal de
Pernambuco

est. Estacéo (s)

GEDIP Projeto Grupo Executivo de Desenvolvimento da Industria da Pesca do
Governo do Rio Grande do Sul

IGMAR | | Campanha Oceanografica no Mar do Caribe

Lc largura da carapaga

M metro (s)

MCz Museum of Comparative Zoology (Harvard)

Mm milimetro (s)

MNHNB | Museo Nacional de Historia Natural de Bolivia (La Paz)

MZUSP | Museu de Zoologia da Universidade de Sao Paulo

p. e. Por exemplo

P1 Quelipodo

P2-P5 Patas ambulatories

USNM National Museum of Natural History, Smithsonian Institution

(Washington)
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4 Resultados

4.1 Género Speocarcinus Stimpson, 1859

Speocarcinus Stimpson, 1859: 58.

Speocarcinus — Rathbun, 1901:10, 1918:38; Tesch, 1918:45; Seréne, 1964:194; Guinot,
1969:706; Fausto-flho & Sampaio-Neto, 1976:69; Powers, 1977:116; Williams,
1984:437; Felder & Rabalais, 1986:547; Davie, 1988:259; D’Incao & Silva,
1991:121; Tucker et al.,, 1994:800; Melo, 1996:416, 1998:493; Camp et al.,
1998:148; Rieger et al., 2003:179; Stev&i¢, 2005:54; Karasawa & Schweitzer,
2006:58; Ng, et al., 2008:201; De Grave et al., 2009:43; Brandao et al., 2010:137.

Redescrigcao -

Superficie dorsal da carapaga subquadrada, mais larga do que longa, margens postero-
laterais paralelas; margem da fronte ligeiramente convexa, dividida por entalhe mediano
em dois lobos truncados; margem supraorbital interrompidas por 2 fendas, revestidas
por granulos distintos, que continuam até o primeiro dente anterolateral (orbital);
margem suborbital alinhada com granulos grosseiros, com lobo mesial, largo,
arredondado, com curvatura lateral abrupta; margem anterolateral fortemente convexa,
projetando 5 dentes nitidamente granulados; dentes exorbital (primeiro anterolateral) e
segundo anterolateral fusionados pela base. Margens posterolaterais mal definidas,
fracamente cbncavas apds o ultimo dente anterolateral. Limite entre epistoma e
endostoma bem definido, apresentando labio com proeminéncia dividida pela sutura
mediana; labio cdbncavo em ambos os lados da proeminéncia com entalhe
aproximadamente a meia distancia entre sutura mediana e final lateral do labio.
Pedunculo ocular moével, totalmente retratil para dentro da cavidade orbital; cérnea
despigmentada, pouco visivel em vista dorsal, ommatideos bem reconheciveis.

Anténulas proeminentes, preenchendo a fossa mesial antenular; articulos antenais 2+3
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imoveis, preenchendo a abertura orbital, articulos 4 e 5 livremente moveis,
subcilindricos. Cume pterigostomial presente. Sistema funcional de travamento
abdominal com botao toracico esternal localizado proximo a sutura esterno toracica 5/6;
terceiros maxilipodos bem afastados un do outro. Quelipodos desiguais, heteroquelia
distinta em ambos os sexos. Quelipodos maiores do que a primeira pata ambulatéria.
Carpo do quelipodo com dente no angulo interno da face superior. Mero com dente na
face interna. Patas ambulatoriais (P2-P5) longas e delgadas; P4 mais longa do que as
demais. Em machos, segmentos 3-5 do abdome fusionados, em fémeas segmentos
abdominais livres, articulados. Primeiro par de gondépodos bem desenvolvidos,
ocupando praticamente toda a extensdo da cavidade externo abdominal, segundo par

de gondpodos curto, sem ornamentagdes.

Espécie tipo —

Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859.

Espécies que compoem o género -

Speocarcinus amazonicus Brandao, Tavares & Coelho-Filho, 2010;

Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859.

Speocarcinus berglundi Tucker, Feldmann & Powell, 1994;

Speocarcinus granulimanus Rathbun, 1894;

Speocarcinus lobatus Guinot, 1969;
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Speocarcinus meloi D’Incao & Silva, 1991;

Speocarcinus monotuberculatus Felder & Rabalais, 1986;

Speocarcinus spinicarpus Guinot, 1969.

Speocarcinus sp. n.

Distribuicao geografica —

Costas Atlantica e Pacifica das Américas, nas regides tropicais e subtropicais.

29



4.1.1 Speocarcinus amazonicus Brandao, Tavares & Coelho-Filho, 2010 (Figuras
3-5)

Speocarcinus amazonicus Brandao, Tavares & Coelho-Filho, 2010:137.

Material examinado.-

Martinica: “IGMAR 2", Est. BI-197, 14°49,661’'N, 60°59,830'W, lama, 1 fémea paratipo
(MZUSP 17333). Brasil: Amapa, Cabo Caciporé, “Calypso”, Est. 1787, 60m, 1 fémea
paratipo (MZUSP 8527) (Melo, G.A.S. det., 3.ii.1987, Speocarcinus sp.); Cabo Caciporé,
“Almirante Saldanha”, Est. 1793 BII, 04°13’5”’N - 050°26’0”"W, 18.xi.1967, areia/lama,
75m, 1 macho e 1 fémea paratipos (DOUFPE 6101) (Speocarcinus sp. 3), 1 macho e 2
fémeas paratipos (MUZUSP 23655); Cabo Caciporé, “Almirante Saldanha”, Est. 1787 A,
03°31,5 N - 50°11° W, 17.xi.1967, lama, 75m, 2 machos paratipos (DOUFPE 6104)
(Speocarcinus sp. 3); Para, Rio Amazonas, “Almirante Saldanha”, Est. 1993 Il, 02°10’ S
- 48°07° W, 23.xi.1968, lama, 49m, 1 macho holétipo (Cc 8mm, Lc 11mm) (MUZUSP
23654) e 1 macho paratipo (DOUFPE 6107) (Speocarcinus sp. 3); Foz do Rio Sao
Francisco, “Akaroa”, Est. 175, 10°40°06” S - 36°23’35” W, 3.xii.1965, 50m, 1 fémea
paratipo (DOUFPE 6106) (Speocarcinus sp.); Alagoas, Foz do Rio Sado Francisco,
“Akaroa”, Est. 170, 10°33'42” S - 36°16’30” W, 3.xii.1965, lama, 50m, 1 macho paratipo
(MUZUSP 23686); Alagoas, Foz do Rio Sao Francisco, “Akaroa”, Est. 181, 10°38'09” S
- 36°16°00” W, 4.xii.1965, lama e areia, 130m, 1 macho e 1 fémea paratipos (DOUFPE
6109) (Speocarcinus sp. 1); Sergipe, Foz do Rio Sdo Francisco, “Akaroa”, Est. 177,
10°37'56” S - 36°19°30”W, 4.xii.1965, lama, 108m, 1 macho paratipo (DOUFPE 6111)
(Speocarcinus sp.); Rio de Janeiro, Casimiro de Abreu, 22°38'22,1"S - 41°54'10,3" W,
1.iii.2008, 14 machos e 29 fémeas paratipos (MZUSP 18478), 1 macho e 1 fémea
paratipos (DOUFPE 6110) (Speocarcinus sp. 3), 1 macho e 1 fémea paratipos (MNHNB
32601); llha Grande, “Emilia”, Est. 23, 9.vii.1966, 23m, 1 fémea paratipo (MZUSP 3458)
(Melo, G.A.S. Speocarcinus sp.); llha Grande, “Emilia”, Est. 30F, 1.vi.1967, 19,5m, 1
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fémea paratipo (MZUSP 9032) (Melo, G.A.S. det. 19.x.1987 Speocarcinus sp.); Santa
Catarina, Porto Belo, “Pescaria Arrasto Camaréao”, 12.iii.2010, 30m, 1 macho e 1 fémea
paratipos (MZUSP 22789); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 413, 33°37' S - 51°41'
W, 3.x.1968, 78m, 5 machos paratipos (MZUSP 9027) (Melo, G.A.S. det. 19.x.1987
Speocarcinus carolinensis); Rio Grande do Sul, Torres, “Almirante Saldanha”, Est. 2234,
30°37’ S - 49°59,6’ W, 18.x.1969, lama e areia, 71m, 2 machos paratipos (DOUFPE
6105) (Speocarcinus sp. 3).

Localidade tipo.-

Brasil, Para, Delta do Rio Amazonas.

Descrigao.-

Brandao, Tavares & Coelho-Filho, 2010

Variagoes.-

Alguns individuos apresentam dentes antero-laterais pouco proeminentes ou indistintos.
O dente orbital externo e o0 1° antero-lateral podem ser totalmente fusionados, formando
um unico lobo, ou fusionados apenas na base, sendo nesse caso, o apice do dente
orbital externo é agudo e do antero-lateral arredondado. No cume pterigostomial existe
uma faixa de granulos, com numero de fileiras variavel. Nos individuos menores as

pontuacdes e linhas de cerdas do prépodo dos quelipodes sdo mais marcadas.

Distribuicao geografica.-
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Martinica e Brasil (Amapa, Para, Alagoas, Sergipe, Rio de Janeiro, Santa Catarina e Rio

grande do Sul).

Habitat. -

Em fundos de areia e lama, em profundidades entre 19,5 e 130 metros.

Comentarios. —

S. amazonicus pode ser diferenciada de S. granulimanus, S. spinicarpus e S.

monotuberculatus por nao possuir granulos na superficie dorsal da carapaga.

S. amazonicus e S. meloi compartiiham a forma e disposicdo dos gondpodos
masculinos e gondporos femininos, que sado distintos dos de S. carolinensis e S.
lobatus, onde a porgcao distal dos gondpodos possui curvatura de aproximadamente

90°, e os gonoporos, sdo posicionados transversalmente ao esterno.

S. amazonicus e S. meloi possuem muitas caracteristicas em comum e sao faceis de
serem confundidas, no entanto, pode-se dintingui-las principalmente por quatro
aspectos morfolégicos: (i) cume pterigostomial com uma faixa transversal de granulos
em S. meloi (versus cume pterigostomial com uma linha transversal de granulos em S.
amazonicus); (ii) superficie do esterno toracico granulada em S. meloi (versus superficie
do esterno toracico pontuada em S. amazonicus); (ii) margem frontal lisa em S. meloi
(versus margem frontal finamente granulada em S. amazonicus); (iv) acumulo de
granulos nas margens superior e lateral da cavidade esterno-abdominal em S. meloi
(versus margens superior e lateral da cavidade esterno-abdominal levemente menos
granulada em S. amazonicus). BRANDAO et al. (2010) afirmam erroneamente que S.

meloi possui as margens da cavidade esterno-abdominal levemente menos granulada.
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Figura 3: Speocarcinus amazonicus Brandao, Tavares & Coelho-Filho, 2010, macho holétipo, cc 8mm, Ic
11 mm (MZUSP 23654). A, garra, principalmente prépodo do quelipodo. B, Vista dorsal da carapacga.
Barra de escala: 10 mm.
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Figura 4: Speocarcinus amazonicus Brandao, Tavares & Coelho-Filho, 2010. A-D: (MZUSP 23654). A,
regido branquiostegal na carapacga. B, area frontal, logo apés a margem frontal na carapaga. C, cume
pterigostomial da carapaca. D, granulos na cavidade esterno-abdominal. Barras de escala: A-C: 5 mm, D:

2 mm.

34



Figura 5: Speocarcinus amazonicus Branddo, Tavares & Coelho-Filho, 2010. A-C: (MZUSP 23654), D:
(MUZUSP 23655). A, 1° par de gonopodos masculinos. B, por¢ao distal do 1° par de gonoépodos
masculinos. C, 1°- 5° segmentos abdominais masculinos. D, Gonoéporos femininos. Barras de escalas: A
e C:2mm,B:1mm, D: 2,5 mm.
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4.1.2 Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859 (Figuras 6-9)

Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859:59.

Speocarcinus carolinensis — Faxon, 1895:236; Rathbun, 1901:11, 1918:39; Tesch,
1918:46; Holthuis, 1959:235; Seréne, 1964:194; Guinot, 1969:707; Felder, 1973:71;
Powers, 1977:116; Herbst et al., 1978:993; Wiliams, 1984:437; Camp et al,
1998:148; Ng, et al., 2008:201; Brandao et al., 2010:137.

Material examinado. —

Estados Unidos da América: Carolina do Norte, “Eastward”, Est E2-77-259, 35°02°'24" N

— 075°W, vi.1977, 1 macho (USNM 180101) (Herbst, G. det); Carolina do Norte,
“Eastward”, Est E5-77-13, 34°34’54” N — 075°10’30"W, 4.viii.1977, 34m, 1 fémea
(USNM 180099) (Herbst, G. det); Carolina do Norte, “Eastward”, Est E2-77-253,
35°02’18” N — 075°W, vi.1977, 1 fémea (USNM 180100) (Herbst, G. det); Carolina do
Norte, “Eastward”, Est E2-77-257, 35°03'30” N — 075°25’42"W, 14.viii.1977, 36m, 1
fémea (USNM 180098) (Herbst, G. det); Flérida, 29°45°30”N — 81°14°25”"W, 26.v.1991,
7 m, 1 macho (cc 29 mm, Ic 39 mm) (USNM 251311) (Williams, A. W. det).

Localidade tipo. —

Estados Unidos da América, Carolina do Sul.

Redescrigao. —

Superficie dorsal da carapacga (figura 6 e 7) subquadrada, convexa na proximidade das

margens, quase plana medianamente, mais larga do que longa, bem pontuada,
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margens poéstero-laterais paralelas. Sulcos profundos delimitando as regides gastrica e
cardiaca. Carapaga com algumas cerdas. Maior largura da carapaga na altura do 5°
dente anterolateral; margem da fronte ligeiramente convexa, granulada, dividida por
entalhe mediano em dois lobos truncados. Area frontal, atras da margem, com 2 linhas
densamente granuladas, proeminentes (figura 8C); Largura da fronte metade da largura
fronto-orbital. Margens laterias e orbitais da carapaga granulosas, pubescentes.
Margem supraorbital interrompida por 2 fendas, revestidas por granulos distintos,
continuando até o primeiro dente anterolateral (orbital). Margem suborbital alinhada com
granulos grosseiros, com lobo mesial, largo, arredondado, com curvatura lateral
abrupta. Margem anterolateral fortemente convexa, projetando 5 dentes nitidamente
granulados. Dentes exorbital (primeiro anterolateral) e segundo anterolateral fusionados
pela base, sendo o primeiro de pequeno porte, amplo triangular, e o segundo se
apresentando como um amplo lobo. Dentes 3-5 distintos um do outro, pouco
proeminentes, separados por entalhes marginais que se estendem por depressdes
curtas sobre a carapaga, diminuindo sucessivamente em tamanho, tornando-se
sucessivamente mais agudos posteriormente. Margens posterolaterais mal definidas,
fracamente cbncavas apos o Ultimo dente anterolateral. Limite entre epistoma e
endostoma bem definido, apresentando um labio com uma proeminéncia dividida pela
sutura mediana. Em ambos os lados da proeminéncia labio céncavo, com entalhe
aproximadamente a meia distancia entre sutura mediana e final lateral do labio;
Pedunculo ocular pubescente, desprovido de granulos na face superior (figura 8A),
livremente mdvel, totalmente retratii para dentro da cavidade orbital; cérnea
despigmentada, pouco visivel dorsalmente, ommatideos bem reconheciveis. Anténulas
proeminentes; articulo basal alargado, com duas linhas de granulos proeminentes, linha
transversal mais longa que a linha lateral; segundo articulo alongado, subcilindrico,
articulado com articulo basal no final da fossa mesial antenular; terceiro articulo mais
curto do que o segundo; parte terminal da anténula dominada por um conjunto de
cerdas longas. Articulos antenais 2+3 imdveis, preenchendo a cavidade orbital,

articulos 4 e 5 livremente moveis, subcilindricos. Regido branquiostegal com 1 linha de
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granulos na borda inferior, e alguns poucos granulos dispersos acima dessa linha
(figura 8B). Cume pterigostomial com 1 linha transversal de gréanulo. Superficie do
esterno toracico pontuada. Margem superior da cavidade esterno-abdominal com
muitos granulos, que néo se prolongam muito para a diregdo da margem lateral (figura
9B). Cavidade esterno-abdominal com sulco fracamente marcado em seu interior;
sistema de travamento abdominal funcional, botdo toracico esternal localizado proximo
a sutura esterno toracica 5/6. Terceiros maxilipodos bem afastados um do outro; isquio
com sulco longitudinal marcado; mero nitidamente menor que o isquio, granulagéo mais
evidente proxima as margens. Quelipodos desiguais, heteroquelia distinta em ambos os
sexos, pouco acentuada. Quelipodos mais longos do que a primeira pata ambulatéria.
Articulacbdes dos quelipodos cerdosas. Propodo do quelipodo com muitas linhas
pontuadas, poucas cerdas na margem superior; margem inferior da face externa do
dedo fixo, com linha pontuada com cerdas diminutas; margem dorsal do dedo fixo,
proximo aos dentes da face cortante, com linha pontuada com algumas cerdas. Datilo
com granulos pequenos e cerdas na margem superior. Da margem superior dos datilos
em direcdo aos dentes da face cortante, 2 linhas pontuadas. Carpo com dente curto e
grosso no angulo interno da face superior; margem ao redor do dente do carpo
granulada. Mero com algumas linhas de granulos na face ventral. Dente na face interna
do mero proeminente. isquio do quelipodo granulado; Patas ambulatoriais (P2-P5)
longas e delgadas, comprimento relativo P4>P3>P2>P5, P4 mais longa do que as
demais; Margem do mero de P2-P5 granulada, face dorsal do mero sem granulos, com
algumas cerdas dispersas; Carpo e Prépodo de P2-P4 com fileiras de cerdas longas;
Datilo de P2-P5 levemente comprimido lateralmente, extremidade distal cornea, 4
fileiras longitudinais de cerdas longas. Em machos segmento 6 do abdome mais longo
do que os 4 segmentos anteriores, segmentos 3-5 do abdome fusionados, suturas
fracamente marcadas, ranhuras da superficie e entalhes nas margens pouco claros;
Segmento 1 do abdome amplo, segmento 2 curto, estreito, desprovido de tubérculo
mediano; segmento 3 mais largo do que todos os outros, angulos laterais agudos,

margem inferior do segmento longa; margem superior do segmento 2, ndo se encaixa
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na margem inferior do segmento 3 (figura 9C); abdome margeado por pequenas cerdas.
No abdome das fémeas, segmento 2 mais estreito do que os segmentos 1 e 3,
desprovido de tubérculo mediano; segmento 4 mais largo que segmento 3; segmentos 5
e 6 sucessivamente decrescendo em largura e aumentando em comprimento;
segmentos 3-5 ndo fusionados; margens do abdome com pélos longos. Primeiro par de
gonopodos bem desenvolvidos, ocupando praticamente toda a extensdo da cavidade
externo abdominal, apresentando uma curvatura de aproximadamente 90° em sua
porcao distal; extremidade distal longa e afilada. Denticulos encontram-se espalhados
ao longo de toda a estrutura dos gondpodos. Segundo par de gondépodos curto, sem
ornamentagodes; gonoporos das fémeas tém posicao transversal, com labio marginal e

lobo posterior ligeiramente levantados (figura 9A).

Variagoes. -

Em alguns individuos, o 5° dente anterolateral é tdo reduzido, que se assemelha a um
granulo proeminente. Segundo FELDER & RABALAIS (1986), com o crescimento, os
dentes anterolaterias dos jovens tendem a ficar mais fortes, mais agudos, e ficam mais
largamente separados. Apenas em individuos muito grandes, que a dentigdo torna-se
mais pronunciada. Na face ventral do mero dos quelipodos da fémea, as linhas de

granulos podem nao ser continuas.

Distribuicao geografica. —

Da Carolina do Norte (Sul do Cabo Hatteras) até o Golfo do México e indias Ocidentais.

Habitat. -
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E encontrado em galerias de vermes, Squilla, Callianassa e outros crustaceos. Em

profundidades que vao da marca da maré-baixa até 149 metros.

Comentarios. —

N&o foi possivel observar o material tipo de S. carolinensis, pois segundo RATHBUN
(1918) esse material foi perdido. Porém, existe um topétipo no MCZ, que de acordo com
GUINOT (1969) apresenta os caracteres da espécie descrita e ilustrada por STIMPSON
(1859), e ainda segundo a autora, se existirem diferengas entre o topo6tipo e o utilizado
por RATHBUN (1918), essas diferengcas sdo minimas, e por isso, ela considera o
material identificado por RATHBUN (1918) atribuivel a S. carolinensis. As pesquisas
subsequentes foram baseadas na redescricdo de RATHBUN (1918), inclusive o
material de S. carolinensis analisado neste trabalho depositado na colegdo do USNM,

anteriormente identificado por Williams e Herbst.

S. carolinensis distingue-se de S. granulimanus, S. monotuberculatus e S. spinicarpus,
pela auséncia de granulos na superficie dorsal da carapaca, e de S. amazonicus e S.
meloi, pela forma dos gondépodos e pelo posicionamento dos gondporos; em S.
carolinensis, estao transversalmente ao esterno, e em S. amazonicus e S. meloi,

encontram-se diagonalmente ao esterno.

S. carolinensis e S. lobatus diferem-se em: (i) Regidao branquiostegal com 1 linha de
granulos na borda inferior, e alguns poucos granulos dispersos acima dessa linha
(versus regidao branquiostegal com 2 linhas nitidas de granulos na borda inferior, sem
granulos dispersos acima e entre essas linhas em S. lobatus); (ii) pedunculo ocular
desprovido de granulos (versus presenca de granulos no pedunculo ocular em S.
lobatus); (iii) Propodo do quelipodo com linhas pontuadas e cerdas (versus prépodo

quase liso em S. lobatus); (iv) margem inferior do segmento 3 do abdome dos machos
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ndo se encaixa na margem superior do segmento 2 abdominal (versus margem inferior
do segmento abdominal 3 se encaixa na margem superior do segmento abdominal 2

em S. lobatus).

Figura 6: Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859, macho, cc 29 mm, Ic 39 mm (USNM 251311). Vista
dorsal da carapaga. Barra de escala: 10 mm.
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Figura 7: Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859, macho, cc 10 mm, Ic 14 mm (USNM 180101). Vista
dorsal da carapaca. Barra de escala: 10 mm.
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Figura 8: Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859. A-C: USNM 180101. A, pedunculo ocular. B, regiao
branquiostegal da carapaca. C, area frontal, logo ap6s a margem frontal da carapacga. Barras de escala:
A:2mm, B: 2,5 mm, C: 0,5 mm.
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Figura 9: Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859. A: USNM 180100, B-C: USNM 180101. A,
gondporos femininos. B, granulos na cavidade esterno-abdominal. C, 1°- 5° segmentos abdominais
masculinos. Barras de escala: A: 2,5 mm, B-C: 2 mm.
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4.1.3 Speocarcinus granulimanus Rathbun, 1894 (Figura 10)

Speocarcinus granulimanus Rathbun, 1894:242.
Speocarcinus granulimanus - Faxon, 1895:236; Tesch, 1918:45; Rathbun, 1918:40;
Garth, 1961:154; Guinot, 1969:710; Ng, et al., 2008:201; Brandéo et al., 2010:137.

Material examinado. —

Golfo da Califérnia, “Albatross”, Est 3035, 30°21°00”N — 114°25’15”W, lama cinzenta,
54.86m, 1 macho lectétipo (cc 15,5mm, Ic 21mm) (USNM 17461).

Localidade tipo. —

Golfo da Califérnia, México.

Distribuicao geografica. —

Do Golfo da Califérnia até Costa Rica.

Habitat. -

Os exemplares desta espécie foram coletados em sedimentos de lama, areia, cascalho

e lama e em profundidade entre 54 e 55 metros.

Comentarios. —
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Além de S. granulimanus, S. spinicarpus é Unica espécie atual que também é
encontrada na Costa Pacifica das Américas, e segundo GUINOT, 1969, estas duas
espécies sdao bem proximas. Entretanto, diferenciam-se pelos dentes antero-laterais,
pelo dente no carpo do quelipodo e pelo propodo do quelipodo. Segundo TUCKER et
al., 1994, a espécie fossil S. berglundi também habitava a Costa Pacifica das Américas,

e seria proxima a S. granulimanus.

Em S. granulimanus os dentes s&o pouco proeminentes, e os entalhes marginais que
0s separam, sao curtos, enquanto que em S. spinicarpus, apenas os dentes 1-3 sao
pouco proeminentes, os dentes 4 e 5 sdo bem pronunciados e os entalhes marginais
sao maiores. O dente no carpo do quelipodo destas duas espécies sao distintos, mais
alongado e espiniforme em S. spinicarpus do que em S. granulimanus. Quanto ao
propodo do quelipodo, em S. granulimanus, ambos 0s sexos possuem muitas linhas de
granulos, no entanto, em S. spinicarpus, os machos possuem o prépodo do quelipodo

liso, e as fémeas apresentam alguns granulos.

S. monotuberculatus é a uUnica espécie do Atlantico que compartiha com S.
granulimanus a presenga de granulos na superficie dorsal da carapaga, distinguindo-se
por: tubérculo mediano no segundo segmento abdominal em ambos os sexos em S.
monotuberculatus (ausente em S. granulimanus) e dentes antero-laterais pouco

proeminentes em S granulimanus (proeminentes em S. monotuberculatus).
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Figura 10: Speocarcinus granulimanus Rathbun, 1894, macho lectétipo cc 17.5 mm, Ic 21.0 mm (USNM
17461). A, garra, principalmente propodo do quelipodo. B, Vista dorsal da carapaga. Barra de escala: 10

mm.
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4.1.4 Speocarcinus lobatus Guinot, 1969 (Figuras 11-13)

Speocarcinus lobatus Guinot, 1969:710.

Speocarcinus lobatus - Felder, 1973:70; Powers, 1977:116; Abele & Kim, 1986:55
Felder & Rabalais, 1986:548; Camp et al., 1998:148; Ng et al., 2008:201; Brandao
etal., 2010:137.

Speocarcinus carolinensis - Rathbun, 1898:281, 1918:39 [parte, apenas o0s espécimes

de Tortugas].
Material examinado. —
Estados Unidos da América, Golfo do México, Louisiana, 28°40°02” N — 90°14'43"W,
9.i.1979, 29m, 1 fémea (USNM 187177) (Felder, D.L. det); Louisiana, 28°41'51” N —
91°37°21"W, 20.ix.1978, 27m, 1 macho (USNM 187191) (Felder, D.L. det); Louisiana,
28°34°09” N — 90°24°32"W, 15.i.1979, 38m, 1 macho (USNM 187170) (Felder, D.L. det);

Louisiana, 29°02’50” N — 90°09’46"W, 13.i.1979, 12m, 1 fémea (USNM 187189) (Felder,
D.L. det); Texas, vi.1956: 1 macho holétipo (cc 12mm, Ic 16mm) (USNM 101081).

Localidade tipo. —

Golfo do México, Estados Unidos, Texas.

Redescricao. -

Superficie dorsal da carapaca (figura 11) subquadrada, convexa na proximidade das
margens, quase plana medianamente, mais larga do que longa, bem pontuada,

margens postero-laterais paralelas. Sulcos profundos delimitando as regides gastricas;
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Carapaga com algumas cerdas. Maior largura da carapaga na altura do 5° dente
anterolateral; margem da fronte ligeiramente convexa, granulada, dividida por entalhe
mediano em dois lobos truncados. Area frontal, atrds da margem, com 2 linhas
densamente granuladas, proeminentes. Largura da fronte metade da largura fronto-
orbital. Margens laterias e orbitais da carapaca granulosas, pubescentes. Margem
supraorbital interrompida por 2 fendas, revestidas por granulos distintos, continuando
até o primeiro dente anterolateral (orbital). Margem suborbital alinhada com granulos
grosseiros, com lobo mesial, largo, arredondado, com curvatura lateral abrupta. Margem
anterolateral fortemente convexa, projetando 5 dentes nitidamente granulados. Dentes
exorbital (primeiro anterolateral) e segundo anterolateral fusionados pela base, sendo o
primeiro de pequeno porte, amplo triangular, e o segundo se apresentando como um
amplo lobo; dentes 3-5 distintos um do outro, pouco proeminentes, separados por
entalhes marginais que se estendem por depressdes curtas sobre a carapaga,
diminuindo sucessivamente em tamanho, tornando-se sucessivamente mais agudos
posteriormente (figura 13). Margens posterolaterais mal definidas, fracamente céncavas
apo6s o ultimo dente anterolateral. Limite entre epistoma e endostoma bem definido,
apresentando um labio com uma proeminéncia dividida pela sutura mediana. Em ambos
os lados da proeminéncia labio céncavo, com entalhe aproximadamente a meia
distancia entre sutura mediana e final lateral do labio. Pedunculo ocular pubescente,
granulos na face superior, livremente movel, totalmente retratil para dentro da cavidade
orbital; coérnea despigmentada, pouco visivel dorsalmente, ommatideos bem
reconheciveis. Anténulas proeminentes; articulo basal alargado, com duas linhas de
granulos proeminentes, linha transversal mais longa que a lateral; segundo articulo
alongado, subcilindrico, articulado com o articulo basal no final da fossa mesial
antenular; terceiro articulo mais curto do que o segundo; parte terminal da anténula
dominada por um conjunto de cerdas longas. Articulos antenais 2+3 imoveis,
preenchendo a cavidade orbital, articulos 4 e 5 livremente moéveis, subcilindricos.
Regido branquiostegal com 2 linhas nitidas de granulos na borda inferior, sem granulos

dispersos acima e entre essas linhas (figura 12A). Cume pterigostomial com 1 linha
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transversal de granulo; Superficie do esterno toracico pontuada. Margem superior e
lateral da cavidade esterno-abdominal com alguns granulos (figura 12B). Cavidade
esterno-abdominal com sulco fracamente marcado em seu interior; sistema de
travamento abdominal funcional, botdo toracico esternal localizado préoximo a sutura
esterno toracica 5/6. Terceiros maxilipodos bem afastados um do outro; isquio com
sulco longitudinal marcado; mero nitidamente menor que o isquio, granulagdo mais
evidente proxima as margens. Quelipodos desiguais, heteroquelia distinta em ambos os
sexos, pouco acentuada. Quelipodos mais longos do que a primeira pata ambulatéria.
Articulagdes dos quelipodos cerdosas. Propodo do quelipodo quase liso; margem
inferior da face externa do dedo fixo, com uma linha pontuada com cerdas diminutas;
margem dorsal do dedo fixo, préximo aos dentes da face cortante, com linha pontuada
com algumas cerdas. Datilo com cerdas longas na margem superior. Da margem
superior dos datilos em direcdo aos dentes da face cortante, 2 linhas pontuadas. Carpo
com dente curto e grosso no angulo interno da face superior; margem ao redor do dente
do carpo granulada. Mero com algumas linhas disjuntas de granulos na face ventral.
Dente na face interna do mero proeminente. isquio do quelipodo com poucos granulos
grandes; Patas ambulatoriais (P2-P5) longas e delgadas, comprimento relativo
P4>P3>P2>P5, P4 mais longa que as demais. Margem do mero de P2-P5 com poucos
granulos, face dorsal do mero com alguns granulos e cerdas dispersos. Carpo e
Prépodo de P2-P4 com fileiras de cerdas longas. Datilo de P2-P5 levemente
comprimido lateralmente, extremidade distal cornea, 4 fileiras longitudinais de cerdas
longas. Em machos, segmento 6 do abdome mais longo do que os 4 segmentos
anteriores, segmentos 3-5 do abdome fusionados, suturas fracamente marcadas,
ranhuras da superficie e entalhes nas margens pouco claros; Segmento 1 do abdome
amplo, segmento 2 curto, estreito, desprovido de tubérculo mediano; segmento 3 mais
largo do que todos os outros, angulos laterais agudos, margem inferior do segmento
longa; a margem superior do segmento 2 se encaixa na margem inferior do segmento 3
(figura 12D); abdome margeado por pequenas cerdas; no abdome das fémeas,

segmento 2 mais estreito que os segmentos 1 e 3, desprovido de tubérculo mediano;
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segmento 4 mais largo que o segmento 3; segmentos 5 e 6 sucessivamente
decrescendo em largura e aumentando em comprimento; segmentos 3-5 nao
fusionados; margens do abdome com pélos longos. Primeiro par de gondépodos bem
desenvolvidos, ocupando praticamente toda a extensao da cavidade externo abdominal,
apresentando uma curvatura de aproximadamente 90° em sua porgcao distal (figura
12C); extremidade distal longa e afilada. Denticulos encontram-se espalhados ao longo
de toda a estrutura dos gondpodos. Segundo par de gonodpodos curto, sem
ornamentagdes. Gondporos das fémeas tém posicao tranversal ao esterno, com labio

marginal e lobo posterior ligeiramente levantados.

Variagoes.-

Exemplares maiores apresentam dentes antero-laterais pouco pronunciados (figura 13);
segundo Felder & Rabalais (1986), os 3 primeiros dentes antero-laterias sdo menores e
menos distintos nos individuos maiores. Em alguns individuos a linha superior de

granulos nao é tdo bem marcada, porém visivel.

Distribuicao geografica.-

Golfo do México (Texas) e Suriname.

Habitat. -

Coletados em locais com sedimentos compostos de areia fina, lama e argila. Em
profundidades de 12 a 38 metros.
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Figura 11: Speocarcinus lobatus Guinot, 1969, macho holétipo, cc 16 mm, Ic 12 mm (USNM 101081).
Vista dorsal da carapaga. Barra de escala: 10 mm.
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Figura 12: Speocarcinus lobatus Guinot, 1969. A, B e D: USNM 187191, C: USNM 187170. A, regiao
branquiostegal da carapaga. B, granulos na cavidade esterno-abdominal. C, 1° par de gondpodos
masculinos. D, 1°- 5° segmentos abdominais masculinos. Barra de escalas: A: 5 mm, B-D: 2 mm.
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Figura 13: Speocarcinus lobatus Guinot, 1969. A: USNM 187170, B: USNM 187177, C: USNM 187189 e
D: USNM 187191. A-D, forma dos dentes antero-laterais na carapaga.Barra de escalas: A-D: 2,5mm.
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4.1.5 Speocarcinus meloi D’Incao & Silva, 1991 (Figuras 14-15)

Speocarcinus meloi D’Incao & Silva, 1991:122.

Speocarcinus meloi — Melo, 1996:416, 1998:493; Souza, 1997:48; Rieger et al,
2003:179; Bertini et al., 2004:2200; Vezanni, 2007:104; Ng et al.,, 2008:201;
Branddo et al., 2010:137.

Material examinado.-

Brasil, Alagoas, Foz do Rio Sao Francisco, “Akaroa”, Est. 170, 10°33’'42” S - 36°16’30”
W, 3.xii.1965, lama, 50m, 1 macho (DOUFPE 6099) (Speocarcinus sp.); Rio de Janeiro,
llha Grande, “Emilia”, Est. 137A, 4.vii.1966, 29m, 1 Macho (MZUSP 9034) (Melo, G.A.S.
det, 19.x.1987, Speocarcinus sp.); Sdo Paulo, Ubatuba, “Projeto Integrado Véliger 117,
Est. 27, 23°25' S - 44°52' W, 21.iv.1986, areia muito fina, 21m, 1 jovem (MZUSP 10930)
(D’'Incao det., 19.v.1992); Sao Paulo, Caraguatatuba, “Biota progresso”, Est. 17,
iv.2001, infralitoral ndo consolidado, 36,5m, 1 macho (MZUSP 14320) (Melo, G.A.S.
det., Speocarcinus meloi); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 313, 32°45' S - 50°55'
W, 26.vi.1968, 78 m, 8 machos (MZUSP 35555) (F. Torres det., 26.vi.1995,
Speocarcinus meloi); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 378, 32°15' S - 51°16' W,
24 viii. 1968, 57m, 1 macho (MZUSP 3320) (F. Torres det., 27.vi.1995); Rio Grande do
Sul, “W. Besnard”, Est. 379, 32°32' S - 50°51' W, 24 .viii.1968, 70m, 2 machos (MZUSP
3296) (D’Incao det.); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 421, 32°53' S - 51°1' W,
3.xi.1968, 68m, 1 fémea (MZUSP 4186) (F. Torres det., 26.vi.1995); Rio Grande do Sul,
“W. Besnard”, Est. 425, 32°8" S - 51°10' W, 4.xi.1968, 57m, 3 machos e 2 fémeas
(MZUSP 4070) (F. Torres det., 27.vi.1995); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 427,
32°34' S - 50°29' W, 4.xi.1968, 122m, 1 fémea (MZUSP 6137) (Melo, G.A.S. det.,
14.ix.2007); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 451, 32°14' S - 50°40' W, 8.xii.1968,
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84m, 1 macho e 1 fémea (MZUSP 3322) (F. Torres det., 19.vii.1995); Rio Grande do
Sul, “W. Besnard”, Est. 451, 32°14' S - 50°40' W, 8.xii.1968, 84m, 1 macho e 1 fémea
(MZUSP 3323) (F.Torres det., 26.vi.1995); Rio Grande do Sul, Torres, “Almirante
Saldanha”, Est. 2234, 30°37’ S - 49°59,6° W, 18.x.1969, lama e areia, 71m, 3 machos
(DOUFPE 6112) (Speocarcinus sp. 3); Torres, “Almirante Saldanha”, Est. 2235A, 32°11’
S -50°57,5 W, 27.x.1969, lama e areia, 69m, 9 machos (DOUFPE 6100) (Speocarcinus
sp. 4); Torres, “Almirante Saldanha”, Est. 2236, 32°12’ S - 50°40’ W, 27.x.1969, lama e
areia, 82m, 1 fémea (DOUFPE 6108) (Speocarcinus sp.); Rio Grande do Sul, “W.
Besnard”, Est. 1662, 32°20' S - 51°22' W, 21.i.1972, 52m, 1 macho e 1 fémea (MZUSP
9028) (Melo, G.A.S. det., 19.x.1987, Speocarcinus carolinensis); Rio Grande do Sul, “W.
Besnard”, Est. 1679, 30°53' S - 50°16"' W, 26.i.1972, 60m, 8 machos e 6 fémeas
(MZUSP 4073) (F. Torres det., 27.vi.1995); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 1697,
29°30' S - 48°57' W, 30.i.1972, 91m, 10 machos e 5 fémeas (MZUSP 6139) (F. Torres
det., 26.vi.1995); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 1860, 30°50' S - 50°06"' W,
6.viii.1972, 79m, 2 machos (MZUSP 9029) (D’Incao det., 19.x.1987); Rio Grande do Sul,
“W. Besnard”, Est. 1907, 32°07' S - 50°40' W, 21.viii.1972, 91m, 4 fémeas (MZUSP
13081) (Coelho Filho, P.A. det., x.1999); Rio Grande do Sul, "Projeto Crustaceos",
32°17'S - 50°48'W, 14.xii.1984, 82m: 1 macho holdtipo, Cc 12 mm, Lc 15,6 mm
(MZUSP 9577) (D'Incao e Silva det.); Rio Grande do Sul, "Projeto Crustaceos", 32°17'S
- 50°48'W, 14.xii.1984, 82m, 1 fémea (MZUSP 9578) (D'Incao e Silva det.); Rio Grande
do Sul, “Atlantico Sul’, 32°17' S - 50°48' W, 14.xii.1984, 1 macho e 1 fémea (MZUSP
8605) (Melo, G.A.S. det., 23.x.1986, Speocarcinus sp.); “Almirante Saldanha”, Est.
1153, 2 machos e 3 fémeas (MZUSP 8286) (Melo, G.A.S. det., 15.i.1987, Speocarcinus

sp.);

Localidade tipo.-

Brasil, Rio Grande do Sul.
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Redescrigao.-

Superficie dorsal da carapacga (figura 14) subquadrada, convexa na proximidade das
margens, quase plana medianamente, mais larga do que longa, bem pontuada,
margens postero-laterais paralelas. Sulcos leves delimitando as regibes gastrica e
cardiaca; Carapaga com poucas cerdas. Maior largura da carapaga na altura do 5°
dente anterolateral. Margem da fronte ligeiramente convexa, lisa, dividida por entalhe
mediano em dois lobos truncados. Area frontal, atras da margem, lisa. Largura da fronte
maior que metade da largura fronto-orbital. Margens laterias e orbitais da carapaga
granulosas, pubescentes. Margem supraorbital interrompida por 2 fendas , revestidas
por granulos distintos, continuando até o primeiro dente anterolateral (orbital). Margem
suborbital alinhada com granulos grosseiros, com lobo mesial, largo, arredondado, com
curvatura lateral abrupta. Margem anterolateral fortemente convexa, projetando 5
dentes nitidamente granulados. Dentes exorbital (primeiro anterolateral) e segundo
anterolateral fusionados pela base, sendo o primeiro de pequeno porte, amplo
triangular, e 0 segundo se apresentando como um amplo lobo. Dentes 3-5 distintos um
do outro, pouco proeminentes, separados por entalhes marginais que se estendem por
depressdes curtas sobre a carapaga, diminuindo sucessivamente em tamanho,
tornando-se sucessivamente mais agudos posteriormente. Margens posterolaterais mal
definidas, fracamente céncavas apo6s o ultimo dente anterolateral. Limite entre epistoma
e endostoma bem definido, apresentando labio com proeminéncia dividida pela sutura
mediana. Em ambos os lados da proeminéncia labio cbncavo, com entalhe
aproximadamente a meia distancia entre sutura mediana e final lateral do labio.
Pedunculo ocular pubescente, granulos na face superior, livremente moével, totalmente
retratil para dentro da cavidade orbital; cérnea despigmentada, pouco visivel em vista
dorsal, ommatideos bem reconheciveis. Anténulas proeminentes; articulo basal
alargado, com duas linhas de granulos, linha transversal mais longa que a lateral,

segundo articulo alongado, subcilindrico, articulado com o articulo basal no final da
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fossa mesial antenular; terceiro articulo mais curto do que o segundo; parte terminal da
anténula dominada por um conjunto de cerdas longas. Articulos antenais 2+3 imoveis,
preenchendo a cavidade orbital, articulos 4 e 5 livremente modveis, subcilindricos.
Regido branquiostegal com 2 linhas nitidas de granulos na borda inferior, com granulos
dispersos acima e entre essas linhas. Cume pterigostomial com uma faixa transversal
de granulos (figura 15A). Superficie do esterno toracico granulada. Margem superior e
lateral da cavidade esterno-abdominal com granulos (figura 15B). Cavidade esterno-
abdominal com sulco fortemente marcado em seu interior; sistema de travamento
abdominal funcional, botdo toracico esternal localizado préximo a sutura esterno
toracica 5/6. Terceiros maxilipodos bem afastados um do outro; isquio com sulco
longitudinal marcado; mero nitidamente menor que o isquio, granulagdo mais evidente
préxima as margens. Quelipodos desiguais, heteroquelia distinta em ambos os sexos,
pouco acentuada. Quelipodos mais longos do que a primeira pata ambulatéria.
Articulagdes dos quelipodos com cerdas. Propodo do quelipodo quase liso; margem
inferior da face externa do dedo fixo, com linha pontuada com cerdas diminutas;
margem dorsal do dedo fixo, proximo aos dentes da face cortante, com linha pontuada
com algumas cerdas. Datilo com cerdas na margem superior. Da margem superior dos
datilos em direcdo aos dentes da face cortante, 1 linha pontuada. Carpo com dente
curto e grosso no angulo interno da face superior; margem ao redor do dente do carpo
granulada. Mero sem linhas de granulos na face ventral. Dente na face interna do mero
proeminente. isquio do quelipodo granulado; Patas ambulatoriais (P2-P5) longas e
delgadas, comprimento relativo P4>P3>P2>P5, P4 mais longa do que as demais.
Margem do mero de P2-P5 com granulos, face dorsal do mero com varios granulos
pequenos e cerdas dispersos. Carpo e Propodo de P2-P4 com fileiras de cerdas longas;
Datilo de P2-P5 levemente comprimido lateralmente, extremidade distal cérnea, 4
fileiras longitudinais de cerdas longas; Em machos segmento 6 do abdome mais longo
do que os 4 segmentos anteriores, segmentos 3-5 do abdome fusionados, suturas
fracamente marcadas, ranhuras da superficie e entalhes nas margens pouco claros;

segmento 1 do abdome amplo, segmento 2 curto, estreito, desprovido de tubérculo
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mediano; segmento 3 mais largo do que todos os outros, angulos laterais ligeiramente
agudos, margem inferior do segmento 3 curta; margem superior do segmento 2 ndo se
encaixa na margem inferior do segmento 3 (figura 15C); abdome margeado por
pequenas cerdas; No abdome da fémeas, segmento 2 mais estreito que os segmentos
1 e 3, desprovido de tubérculo mediano; segmento 4 mais largo que segmento 3;
segmentos 5 e 6 sucessivamente decrescendo em largura e aumentando em
comprimento; segmentos 3-5 nao fusionados; margens do abdome com pélos longos.
Primeiro par de gondpodos bem desenvolvidos, ocupando praticamente toda a
extensdo da cavidade externo abdominal, apresentando uma curvatura bastante
pronunciada, levando a porg¢ao distal a apresentar forma de gancho, com o apice
voltado para a cavidade esterno-abdominal; extremidade distal longa e afilada.
Denticulos encontram-se espalhados ao longo de toda a estrutura dos gondpodos.
Segundo par de gonoépodos curto, sem ornamentagdes. Gonoporos das fémeas tém

posicao diagonal, com labio marginal e lobo posterior ligeiramente levantados.

Variagoes.-

Alguns individuos apresentam dentes antero-laterais pouco proeminentes ou indistintos.
O dente orbital externo e o 1° antero-lateral podem ser totalmente fusionados, formando
um unico lobo, ou fusionados apenas na base, sendo nesse caso, o apice do dente
orbital externo € agudo e do antero-lateral arredondado. No cume pterigostomial existe
uma faixa de granulos, com numero de fileiras variavel. Nos individuos menores as

pontuacdes e linhas de cerdas do prépodo dos quelipodos sdo mais marcadas.

Distribuicao geografica.-

Brasil (Alagoas, Rio de Janeiro, Sdo Paulo e Rio Grande do Sul).
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Habitat. -

Encontrados em sedimentos com lama e areia, em profundidades de 21 a 158 metros.

Comentarios. —

S. meloi possui varios caracteres em comum com S. amazonicus, € como esta ultima,
pode ser diferenciada de S. granulimanus, S. spinicarpus € S. monotuberculatus pela
auséncia de granulos na superficie dorsal da carapaga. D’INCAO & SILVA (1991)
quando descreveram S. meloi, citaram que se tratava de uma espécie proxima a S.
carolinensis e S. lobatus, porém, observamos que S. meloi € muito mais proxima de S.
amazonicus, por possuirem uma grande quantidade de caracteristicas semelhantes.
Este trabalho amplia a distribuicao setentrional da espécie, de Sdo Paulo para Alagoas
(Brasil).
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Figura 14: Speocarcinus meloi D’Incao and Silva, 1991, macho holétipo, cc 12 mm, Ic 15,6 mm (MZUSP
9577). Vista dorsal da carapaga. Barra de escala: 10mm.
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Figura 15: Speocarcinus meloi D’Incao and Silva, 1991. A-C: MZUSP 9577. A, cume pterigostomial da
carapaca. B, granulos na cavidade esterno-abdominal. C, 1° - 5° segmentos abdominais masculinos.
Barra de escalas: A: 5 mm, B-C: 2 mm.
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4.1.6 Speocarcinus monotuberculatus Felder & Rabalais, 1986 (Figura 16)

Speocarcinus monotuberculatus Felder & Rabalais, 1986:561.

Speocarcinus monotuberculatus — Ng et al., 2008:201; Brandao et al., 2010:137.

Material examinado. —

Estados Unidos da América, Golfo do México, Texas, 76m, fémea holbtipo (cc 6mm, Ic
7,8mm (USNM 228459); Texas, 1977, 81m, 1 fémea e 1 macho juvenil paratipos
(USNM 228460).

Localidade tipo.-

Golfo do México, Texas.

Redescricao.-

Superficie dorsal da carapacga (figura 16B) subquadrada, convexa na proximidade das
margens, quase plana medianamente, mais larga do que longa, granulada, margens
poOstero-laterais paralelas. Sulcos profundos delimitando as regides mesogastrica,
protogastrica, metagastrica, urogastrica e cardiaca. Carapaga com muitas cerdas. Maior
largura da carapaca na altura do 5° dente anterolateral. Margem da fronte ligeiramente
convexa, granulada, dividida por entalhe mediano em dois lobos truncados. Area frontal,
atras da margem, com 2 linha granuladas, proeminentes. Largura da fronte maior que
metade da largura fronto-orbital. Margens laterias e orbitais da carapaga granulosas,
pubescentes. Margem supraorbital interrompida por 2 fendas, revestidas por granulos

distintos, continuando até o primeiro dente anterolateral (orbital). Margem suborbital
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alinhada com granulos grosseiros, com lobo mesial, largo, arredondado, com curvatura
lateral abrupta. Margem anterolateral fortemente convexa, projetando 5 dentes
nitidamente granulados. Dentes exorbital (primeiro anterolateral) e segundo
anterolateral fundidos pela base, sendo o primeiro de pequeno porte, amplo triangular, e
0 segundo se apresentando como um amplo lobo. Dentes 3-5 distintos um do outro,
proeminentes, amplos triangulares, separados por entalhes marginais que se estendem
por depressbes curtas sobre a carapaga. Margens posterolaterais mal definidas,
fracamente cbncavas apos o ultimo dente anterolateral. Limite entre epistoma e
endostoma bem definido, apresentando labio com proeminéncia dividida pela sutura
mediana. Em ambos os lados da proeminéncia, labio céncavo, com entalhe
aproximadamente a meia distancia entre sutura mediana e final lateral do labio.
Pedunculo ocular pubescente, granulos na face superior, livremente moével, totalmente
retratii para dentro da cavidade orbital; cornea despigmentada, pouco Vvisivel
dorsalmente, ommatideos bem reconheciveis. Anténulas proeminentes; articulo basal
alargado, com duas linhas de granulos proeminentes, linha transversal mais longa do
que a lateral; segundo articulo alongado, subcilindrico, articulado com o articulo basal
no final da fossa mesial antenular; terceiro articulo mais curto do que o segundo; parte
terminal da anténula dominada por um conjunto de cerdas longas. Articulos antenais
2+3 imodveis, preenchendo a cavidade orbital, articulos 4 e 5 livremente moveis,
subcilindricos. Regiao branquiostegal com 2 linhas de granulos na borda inferior, linha
superior nitida, linha inferior disjunta, muitos granulos dispersos acima e entre essas
linhas. Cume pterigostomial com 1 linha transversal de granulo. Superficie do esterno
toracico granulada. Margem superior e lateral da cavidade esterno-abdominal com
alguns granulos. Cavidade esterno-abdominal com sulco fracamente marcado em seu
interior; sistema de travamento abdominal funcional, botao toracico esternal localizado
proximo a sutura esterno toracica 5/6. Terceiros maxilipodos bem afastados um do
outro; isquio com sulco longitudinal marcado; mero nitidamente menor que o isquio,
granulacdo mais evidente proxima as margens. Quelipodos desiguais, heteroquelia

distinta em ambos os sexos, pouco acentuada. Quelipodos mais longos do que a
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primeira pata ambulatéria. Articulagdes dos quelipodos cerdosas. Propodo do quelipodo
com varias linhas de granulos e cerdas (figura 16A). Datilo com granulos e cerdas na
margem superior. Carpo com dente curto e grosso no angulo interno da face superior;
margem ao redor do dente do carpo com muitos granulos. Mero com linhas de granulos
na face ventral. Dente na face interna do mero proeminente. isquio do quelipodo com
muitos granulos. Patas ambulatoriais (P2-P5) longas e delgadas, comprimento relativo
P4>P3>P2>P5, P4 mais longa do que as demais. Margem do mero de P2-P5 com
muitos granulos, face dorsal do mero com granulos e linhas de cerdas. Carpo e
Prépodo de P2-P4 com fileiras de cerdas longas. Datilo de P2-P5 levemente
comprimido lateralmente, extremidade distal cornea, 4 fileiras longitudinais de cerdas
longas; Em machos segmento 6 do abdome mais longo do que os 4 segmentos
anteriores, segmentos 3-5 do abdome fusionados, suturas fracamente marcadas,
ranhuras da superficie e entalhes nas margens pouco claros; segmento 1 do abdome
amplo, segmento 2 curto, estreito, com tubérculo mediano; segmento 3 mais largo do
que todos os outros, angulos laterais agudos, margem inferior do segmento longa;
margem superior do segmento 2 se encaixa na margem inferior do segmento 3;
abdome margeado por pequenas cerdas; No abdome das fémeas, segmento 2 mais
estreito que os segmentos 1 e 3, com um tubérculo mediano; segmento 4 mais largo
que o segmento 3; segmentos 5 e 6 sucessivamente decrescendo em largura e
aumentando em comprimento; segmentos 3-5 nao fusionados; margens do abdome
com cerdas pequenas. Gonoporos das fémeas tém posicdo transversal, com labio

marginal e lobo posterior ligeiramente levantados.

Distribuicao geografica.-

Golfo do México, Texas.

Habitat. -
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Encontradas em sedimentos moles, em profundidades de 76 a 8 1metros.

Comentarios. —

S. monotuberculatus é a uUnica espécie da Costa Atlantica das Américas que possui
granulos na superficie dorsal da carapaca, e distingue-se das espécies do Pacifico (S.
granulimanus e S. spinicarpus), principalmente, pelos seguintes caracteres
autopomorficos: dentes antero-laterais bem separados e com formato triangular, e
presenca de um tubérculo mediano no segundo segmento abdominal de machos e

fémeas.

Nao foi possivel analisar o gondpodo masculino de S. monotuberculatus, pois o
exemplar emprestado pelo USNM encontrava-se sem o abdome. Também nao foi
encontrada nenhuma informacao sobre este carater na literatura, visto que o holétipo
desta espécie € uma fémea, e ndo conseguiram descrever o gonopodo dos machos,
pois os exemplares por eles examinados também estavam danificados. Porém,
FELDER & RABALAIS (1986) citam que exemplar de Speocarcinus sp. descrito por
GUINOT (1969) é semelhante a S. monotuberculatus, e que deve-se tratar da mesma
espécie. O gonodpodo ilustrado por GUINOT (1969) para Speocarcinus sp. possui a

extremidade distal diferente das demais espécies do género.
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Figura 16: Speocarcinus monotuberculatus Felder and Rabalais, 1986, fémea holétipo, cc 6 mm, Ic 7.8
mm (USNM 228459). A, garra, principalmente prépodo do quelipodo. B, vista dorsal da carapaga. Barra
de escala: 2,5 mm.
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4.1.7 Speocarcinus spinicarpus Guinot, 1969 (Figuras 17-19)

Speocarcinus spinicarpus Guinot, 1969:711.

Speocarcinus spinicarpus — Ng et al., 2008:201; Brandéo et al., 2010:137.

Material examinado.-

Golfo da Califérnia, México, ii.1949, 10m, 2 machos e 2 fémeas paratipos (USNM
125076); México, ii.1949, 9,14 — 18,28m, 1 macho holétipo (cc 16mm, Ilc 19mm) (USNM
231701).

Localidade tipo.-

Golfo da Califérnia, México.

Redescrigao.-

Superficie dorsal da carapacga (figura 17) subquadrada, convexa na proximidade das
margens, quase plana medianamente, mais larga do que longa, granulada, margens
postero-laterais paralelas. Sulcos profundos delimitando as regides gastrica e cardiaca;
Carapaga com muitas cerdas; maior largura da carapaga na altura do 5° dente
anterolateral. Margem da fronte ligeiramente convexa, granulada, dividida por entalhe
mediano em dois lobos truncados. Area frontal, atrds da margem, com 2 linhas
densamente granuladas, proeminentes. Largura da fronte maior que metade da largura
fronto-orbital. Margens laterias e orbitais da carapaga granulosas, pubescentes.
Margem supraorbital interrompida por 2 fendas bem pronunciadas, revestidas por

granulos distintos, continuando até o primeiro dente anterolateral (orbital). Margem
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suborbital alinhada com granulos grosseiros, com lobo mesial, largo, arredondado, com
curvatura lateral abrupta. Margem anterolateral fortemente convexa, projetando 5
dentes nitidamente granulados. Dentes exorbital (primeiro anterolateral) e segundo
anterolateral fusionados, dentes 1-3 de pequeno porte, quase nada pronunciados,
separados por entalhes marginais que se estendem por depressdées muito curtas sobre
a carapaga. Dentes 4-5 distintos um do outro, proeminentes, diminuindo
sucessivamente em tamanho, tornando-se sucessivamente mais agudos
posteriormente; dente 4 amplo triangular, dente 5 mais agudo. Margens posterolaterais
mal definidas, fracamente céncavas apds o ultimo dente anterolateral. Limite entre
epistoma e endostoma bem definido, apresentando labio com proeminéncia dividida
pela sutura mediana. Em ambos os lados da proeminéncia labio cédncavo, com entalhe
aproximadamente a meia distancia entre sutura mediana e final lateral do labio.
Pedunculo ocular pubescente, desprovido de granulos na face superior, livremente
movel, totalmente retratil para dentro da cavidade orbital; cornea despigmentada, pouco
visivel dorsalmente, ommatidiae bem reconheciveis. Anténulas proeminentes; articulo
basal alargado, sem linhas de granulos; segundo articulo alongado, subcilindrico,
articulado com o articulo basal no final da fossa mesial antenular; terceiro articulo mais
curto do que o segundo; parte terminal da anténula dominada por um conjunto de
cerdas longas. Articulos antenais 2+3 imdveis, preenchendo a cavidade orbital,
articulos 4 e 5 livremente moveis, subcilindricos. Regiao branquiostegal com 1 linha de
granulos na borda inferior, alguns poucos granulos dispersos acima dessa linha. Cume
pterigostomial com 1 linha transversal de granulo. Superficie do esterno toracico lisa.
Margem superior da cavidade esterno-abdominal sem granulos, margem lateral da
cavidade esterno-abdominal com pouquissimos granulos (figura 19A). Cavidade
esterno-abdominal com sulco fracamente marcado em seu interior; sistema de
travamento abdominal funcional, botdo toracico esternal localizado préximo a sutura
esterno toracica 5/6. Terceiros maxilipodos bem afastados um do outro; isquio com
sulco longitudinal marcado; mero nitidamente menor que o isquio, granulagdo mais

evidente proxima as margens. Quelipodos desiguais, heteroquelia distinta em ambos os
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sexos, pouco acentuada. Quelipodos mais longos do que a primeira pata ambulatéria.
Articulagdes dos quelipodos cerdosas. Prépodo do quelipodo dos machos liso, prépodo
do quelipodo das fémeas com algumas linhas de granulos. Datilo quase sem cerdas na
margem superior. Carpo com dente alongado e espiniforme no angulo interno da face
superior; margem ao redor do dente do carpo com poucos granulos. Mero sem granulos
na face ventral. Dente na face interna do mero proeminente. isquio do quelipodo com
poucos granulos. Patas ambulatoriais (P2-P5) longas e delgadas, comprimento relativo
P4>P3>P2>P5, P4 mais longa do que as demais. Margem do mero de P2-P5 com
poucos granulos, face dorsal do mero sem granulos e com poucas cerdas dispersas ;
Carpo e Prépodo de P2-P4 com fileiras de cerdas longas. Datilo de P2-P5 levemente
comprimido lateralmente, extremidade distal cornea, 4 fileiras longitudinais de cerdas
longas. Em machos segmento 6 do abdome mais longo do que os 4 segmentos
anteriores, segmentos 3-5 do abdome fusionados, suturas fracamente marcadas,
ranhuras da superficie e entalhes nas margens pouco claros; segmento 1 do abdome
amplo, segmento 2 curto, estreito, desprovido de tubérculo mediano; segmento 3 mais
largo do que todos os outros, angulos laterais agudos, margem inferior do segmento
longa; margem superior do segmento 2 se encaixa na margem inferior do segmento 3
(figura 19B); abdome margeado por pequenas cerdas; No abdome das fémeas,
segmento 2 mais estreito que os segmentos 1 e 3, desprovido de tubérculo mediano;
segmento 4 mais largo que o segmento 3; segmentos 5 e 6 sucessivamente
decrescendo em largura e aumentando em comprimento; segmentos 3-5 nao
fusionados; margens do abdome com pélos longos. Primeiro par de gondépodos bem
desenvolvidos, ocupando praticamente toda a extensao da cavidade externo abdominal,
apresentando uma curvatura de aproximadamente 90° em sua porgao distal (figura
18A); extremidade distal curta e alargada (figura 18B). Denticulos encontram-se
espalhados ao longo de toda a estrutura dos gondépodos. Segundo par de gondpodos
curto, sem ornamentacdes. Gondporos das fémeas tém posicao transversal ao esterno,

sdo grandes, redondos, sem labio marginal nem lobo posterior levantados (figura 18C).
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Distribuicao geografica.-

Golfo da Califérnia, México.

Habitat. -

Os exemplares foram coletados em profundidades de 9,14 a 18,28 metros.

Comentarios. —

S. spinicarpus é a unica espécie do género que possui 0 1°, 2° e 3° dentes antero-
laterais semelhantemente obsoletos, e 0 4° e 5° bem proeminentes; nas demais
espécies, os dentes antero-laterais aumentam gradualmente de tamanho no sentido
antero-posterior da carapacga. Outras autopomorfias sdo: dente do carpo do quelipodo
alongado e espiniforme; auséncia de granulos na margem superior da cavidade
esterno-abdominal, com poucos granulos em sua margem lateral; superficie do esterno
toracico lisa; diferenca na ornamentacdo do propodo do quelipodo entre os sexos,
sendo liso nos machos e granulado nas fémeas; gondépodos do macho com

extremidade distal curta e alargada; gondporos femininos grandes e arredondados.
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Figura 17: Speocarcinus spinicarpus Guinot, 1969, macho holétipo, cc 16 mm, Ic 19 mm (USNM
231701). Vista dorsal da carapaga. Barra de escala: 10 mm.
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Figura 18: Speocarcinus spinicarpus Guinot, 1969. A-C: USNM 127056. A, gonépodos masculinos. B,
extremidade distal do gonépodo masculino. C, gondporos femininos. Barras de escalas: A e C: 2 mm, B:
1 mm.
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Figura 19: Speocarcinus spinicarpus Guinot, 1969. A-B: USNM 127056. A, granulos na cavidade esterno-
abdominal. B, 1°- 5° segmentos abdominais masculinos. Barras de escalas: A-B: 2 mm.
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4.1.8 Speocarcinus sp. n. (Figuras 20-24)

Speocarcinus carolinensis —Williams, 1984:437 [parte, apenas os espécimes do Amapa
(Brasil)]; Bertini et al., 2004:2200; Vezanni, 2007:100.
Speocarcinus coralinensis - Fausto-Filho & Sampaio-Neto, 1976:69.

Material examinado.- Brasil: Alagoas, Lagoa Mundadu, ii.1985, 1 macho paratipo
(DOUFPE 6102) (Melo, G.A.S. det., Speocarcinus sp.); Coruripe, “Akaroa”, Est. 76,
10°02'45” S - 35°58’00” W, 4.ix.1965, fundo organogénico, 21m, 1 fémea paratipo
(DOUFPE 6098) (Speocarcinus sp. 1); Bahia, “Calypso”, Est 59, 12°56,5'S — 38°31,5'W,
24 xi.1961, 20m, 1 macho paratipo (MZUSP 23652) ( Guinot, D. det., Speocarcinus sp.
2), Espirito Santo, “W. Besnard”, Est. RD-66, 18°39'0" S - 39°41'3" W, 1973, lama, 16m,
1 macho paratipo (MZUSP 9124) (Melo, G.A.S. det., 11.v.1988, Speocarcinus sp.), Rio
de Janeiro, Casimiro de Abreu, 22°38'22,1" S - 41°54'10,3" W , 1.iii.2008, 20 machos e
37 fémeas paratipos (MZUSP 23653) (Speocarcinus carolinensis); Rio de Janeiro,
“Projeto Baia de Sepetiba”, Est # 6vv1, 22°57,59'S — 43°57,34'W, 6.x.1998, 11,5m, 1
macho e 1 fémea paratipos (MZUSP 23651); llha Grande, “Emilia”, Est. 280,
14 .vii.1966, 38,2m, 2 machos e 2 fémeas paratipos (MZUSP 11007) (Melo, G.A.S. det.,
Speocarcinus carolinensis); Sado Paulo, Sdo Sebastido, 25.x.1961, 1 macho paratipo
(MZUSP 9939) (Melo, G.A.S. det., 23.ii.1990, Speocarcinus carolinensis); Sao Paulo,
Ubatuba/Praia da Enseada, 17.ix.1989, 1 fémea paratipo (MZUSP 9973) (Melo, G.A.S.
det., 29.iii.1990, Speocarcinus carolinensis); Sao Paulo, Ubatuba/ Itagia, 22.ix.1995, 1
macho holétipo (Cc 11,5 mm, Lc 22,5 mm) (MZUSP 12615) (Melo, G.A.S. det,,
Speocarcinus carolinensis); Santa Catarina, “Projeto Sueste I”, Est. 6090, 26°14"' S -
48°19' W, 1986, Areia, 30m, 1 macho paratipo (MZUSP 9073) (Melo, G.A.S. det., 1987,
Speocarcinus sp.); Santa Catarina, Porto Belo, “Pescaria Arrasto Camarao”, 7.xi.2009,
20m, 4 machos paratipos (MZUSP 23649) e 6 machos paratipos (MZUSP 23650); Porto
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Belo, “Pescaria Arrasto Camarao”, 12.iii.2010, 30m, 1 fémea paratipo (MZUSP 23646),
6 machos e 8 fémeas paratipos (MZUSP 23647) e 30 machos e 29 fémeas paratipos
(MZUSP 23648); Porto Belo, “Pescaria Arrasto Camarao”, 24°04,318’'S — 48°28,091'W,
19.viii.2010, 30m, 1 macho paratipo (MZUSP 23393); Rio Grande do Sul, Torres,
“‘Almirante Saldanha”, Est. 2234, 30°37’ S - 49°59,6° W, 18.x.1969, lama e areia, 71m, 3
machos paratipos (DOUFPE 6113) (Speocarcinus sp. 3); Rio Grande do Sul, “W.
Besnard”, Est. 1868, 35°33' S - 53°48' W, 12.viii.1972, 58m, 1 macho paratipo (MZUSP
9030) (F. Torres det., 27.vi. 1995, Speocarcinus carolinensis); Sem Localidade, 1 fémea
paratipo (MZUSP 12628) (Melo, G.A.S. det., 21.iii.1998, Speocarcinus carolinensis).

Localidade tipo.-

Brasil, Sdo Paulo, Ubatuba/ltagua.

Diagnose.-

Superficie dorsal da carapacga desprovida de granulos; area frontal, atras da margem,
com 2 linhas densamente granuladas, proeminentes; pedunculo ocular pubescente,
granulos na face superior; regiao branquiostegal com 2 linhas nitidas de granulos na
borda inferior, com muitos granulos dispersos acima e entre essas linhas; cume
pterigostomial com 1 linha transversal de granulo; superficie do esterno toracico
pontuada; propodo do quelipodo com granulos e cerdas na sua margem superior; carpo
com dente curto e grosso no angulo interno da face superior; margem inferior do
segmento abdominal 3 longa; margem superior do segmento abdominal 2, se encaixa
na margem inferior do segmento abdominal 3; segmento abdominal 2 desprovido de
tubérculo; primeiro par de gondépodos masculinos apresentando uma curvatura de
aproximadamente 90° em sua porgao distal; extremidade distal longa e afilada;

gonoporos das fémeas tém posicao transversal ao esterno;
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Descricao.-

Superficie dorsal da carapacga (figura 20B) subquadrada, convexa na proximidade das
margens, quase plana medianamente, mais larga do que longa, bem pontuada,
margens postero-laterais paralelas. Sulcos profundos delimitando as regides gastrica,
cardiaca e intestinal; carapaga com muitas cerdas. Maior largura da carapaca na altura
do 5° dente anterolateral. Margem da fronte ligeiramente convexa, granulada, dividida
por entalhe mediano em dois lobos truncados. Area frontal, atrds da margem, com 2
linhas densamente granuladas, proeminentes (figura 21B). Largura da fronte metade da
largura fronto-orbital. Margens laterais e orbitais da carapacga granulosas, pubescentes.
Margem supraorbital interrompida por 2 fendas, revestidas por granulos distintos,
continuando até o primeiro dente anterolateral (orbital). Margem suborbital alinhada com
granulos grosseiros, com lobo mesial, largo, arredondado, com curvatura lateral
abrupta. Margem anterolateral fortemente convexa, projetando 5 dentes nitidamente
granulados. Dentes exorbital (primeiro anterolateral) e segundo anterolateral fusionados
pela base, sendo o primeiro de pequeno porte, amplo triangular, e o segundo se
apresentando como um amplo lobo. Dentes 3-5 bem distintos um do outro,
proeminentes, separados por entalhes marginais que se estendem por depressdes mais
pronunciadas sobre a carapaca, diminuindo sucessivamente em tamanho, tornando-se
sucessivamente mais agudos posteriormente (figura 24). Margens posterolaterais mal
definidas, fracamente concavas apos o ultimo dente anterolateral. Limite entre epistoma
e endostoma bem definido, apresentando labio com proeminéncia dividida pela sutura
mediana. Em ambos os lados da proeminéncia labio cdncavo, com entalhe
aproximadamente a meia distancia entre sutura mediana e final lateral do labio.
Pedunculo ocular pubescente, granulos na face superior (figura 21A), livremente moével,
totalmente retratil para dentro da cavidade orbital; cornea despigmentada, pouco visivel
dorsalmente, ommatideos bem reconheciveis. Anténulas proeminentes; articulo basal

alargado, com duas linhas de granulos proeminentes, linha transversal mais longa que
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a lateral; segundo articulo alongado, subcilindrico, articulado com o articulo basal no
final da fossa mesial antenular; terceiro articulo mais curto do que o segundo; parte
terminal da anténula dominada por um conjunto de cerdas longas. Articulos antenais
2+3 imoveis, preenchendo a cavidade orbital, articulos 4 e 5 livremente moveis,
subcilindricos. Regiao branquiostegal com 2 linhas nitidas de granulos na borda inferior,
com muitos granulos dispersos acima e entre essas linhas (figura 23A). Cume
pterigostomial com 1 linha transversal de granulo. Superficie do esterno toracico
pontuada. Margem superior da cavidade esterno-abdominal com muitos granulos e
margem lateral da cavidade esterno-abdominal com alguns granulos (figura 23B).
Cavidade esterno-abdominal com sulco fracamente marcado em seu interior. Sistema
de travamento abdominal funcional, bot&o toracico esternal localizado préximo a sutura
esterno toracica 5/6. Terceiros maxilipodos bem afastados um do outro; isquio com
sulco longitudinal marcado; mero nitidamente menor que o isquio, granulagédo mais
evidente proxima as margens. Quelipodos desiguais, heteroquelia distinta em ambos os
sexos, pouco acentuada. Quelipodos mais longos do que a primeira pata ambulatéria.
Articulagdes dos quelipodos cerdosas. Propodo do quelipodo com granulos e cerdas na
sua margem superior (figura 20A); margem inferior da face externa do dedo fixo, com
linha pontuada com cerdas diminutas; margem dorsal do dedo fixo, proximo aos dentes
da face cortante, com linha pontuada com algumas cerdas. Datilo com granulos
pequenos e cerdas na margem superior. Da margem superior dos datilos em diregcao
aos dentes da face cortante, 2 linhas pontuadas. Carpo com dente curto e grosso no
angulo interno da face superior; margem ao redor do dente do carpo granulada. Mero
com muitos granulos na face ventral. Dente na face interna do mero bem proeminente,
pontiagudo. isquio do quelipodo granulado. Patas ambulatoriais (P2-P5) longas e
delgadas, comprimento relativo P4>P3>P2>P5, P4 mais longa que as demais. Margem
do mero de P2-P5 com muitos granulos, face dorsal do mero com granulos bem
definidos e cerdas dispersas. Carpo e Prépodo de P2-P4 com fileiras de cerdas longas.
Datilo de P2-P5 levemente comprimido lateralmente, extremidade distal cérnea, 4

fileiras longitudinais de cerdas longas. Em machos segmento 6 do abdome mais longo
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do que os 4 segmentos anteriores, segmentos 3-5 do abdome fusionados, suturas
fracamente marcadas, ranhuras da superficie e entalhes nas margens pouco claros;
Segmento 1 do abdome amplo, segmento 2 curto, estreito, desprovido de tubérculo
mediano; segmento 3 mais largo do que todos os outros, angulos laterais agudos,
margem inferior do segmento longa; a margem superior do segmento 2 se encaixa na
margem inferior do segmento 3 (figura 23C); abdome margeado por pequenas cerdas.
No abdome das fémeas, segmento 2 mais estreito que os segmentos 1 e 3, desprovido
de tubérculo mediano (figura 23D); segmento 4 mais largo que o segmento 3;
segmentos 5 e 6 sucessivamente decrescendo em largura e aumentando em
comprimento; segmentos 3-5 nao fusionados; margens do abdome com pélos longos.
Primeiro par de gondpodos bem desenvolvidos, ocupando praticamente toda a
extensdo da cavidade externo abdominal, apresentando uma curvatura de
aproximadamente 90° em sua porgao distal (figura 22A); extremidade distal longa e
afilada (figura 22B). Denticulos encontram-se espalhados ao longo de toda a estrutura
dos gonodpodos. Segundo par de gonopodos curto, sem ornamentagdes. Gondporos
das fémeas tém posigao transversal, com labio marginal e lobo posterior ligeiramente

levantados (figura 22C).

Variagoes.-

Nos jovens as pontuagdes e granulagdes dos quelipodos s&o mais bem marcadas, e as

linhas de cerdas também.

Distribui¢ao geografica.-

Brasil (Amapa, Alagoas, Bahia, Espirito Santo, Rio de Janeiro, Sdo Paulo, Santa

Catarina e Rio Grande do Sul).
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Habitat. -

Encontrados em fundos de areia, lama e organogénico, em profundidades entre 16 e

71 metros.

Comentarios. —

Speocarcinus sp. n., S. carolinensis e S. lobatus possuem um padrdo semelhante dos
dentes antero-laterais. Os individuos jovens de S. carolinensis possuem os dentes
semelhantes a S. lobatus, por outro lado, quando maiores, assemelham-se aos dentes
de Speocarcinus sp. n., tornando essas espécies muito faceis de serem confundidas.
FELDER & RABALAIS (1986) citaram essa modificagcdo nos dentes antero-laterais de
S. carolinensis com seu crescimento, e afirmaram que as ilustracbes apresentadas em
RATHBUN (1918), GUINOT (1969) e WILLIAMS (1984) sao de individuos grandes de
S. carolinensis. Entédo, provavelmente esta foi a causa de tantos autores, como MELO
(1996; 1998), terem atribuido as espécies que ocorrem no Brasil a S. carolinensis; todas
as reférencias a S. carolinensis que se basearam em MELO (1996; 1998), foram dessa
forma, consideradas como sindnimos de Speocarcinus sp. n. Apesar de nédo termos
examinado o exemplar de S. carolinensis proveniente do Amapa determinado por
FAUSTO-FILHO & SAMPAIO-NETO (1976), por estes autores terem se baseado
apenas em RATHBUN (1918) e WILLIAMS (1965) nessa determinacdo, essa referéncia

também foi considerada como sinénimo de Speocarcinus sp. n.

Speocarcinus sp. n. e S. carolinensis se diferem em: (i) regido branquiostegal com 2
linhas nitidas de granulos na borda inferior, com muitos granulos dispersos acima e
entre essas linhas (versus regidao branquiostegal com 1 linha de granulos na borda
inferior, e alguns poucos granulos dispersos acima dessa linha em S. carolinensis); (ii)

presenca de granulos no pedunculo ocular (versus pedunculo ocular desprovido de
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granulos em S. carolinensis); (iii) propodo do quelipodo com algumas linhas granuladas
e cerdas (versus propodo do quelipodo com linhas pontuadas e cerdas em S.
carolinensis); (iv) margem inferior do segmento abdominal 3 se encaixa na margem
superior do segmento abdominal 2 (versus margem inferior do segmento 3 do abdome
dos machos nao se encaixa na margem superior do segmento 2 abdominal em S.
carolinensis); (v) dentes 3-5 sdo bem separados, agudos e proeminentes (versus
dentes antero-laterais na fase juvenil ndo sao tdo separados entre si e pronunciados em

S. carolinensis);

Speocarcinus sp. n. distingue-se de S. lobatus por: (i) regido branquiostegal com 2
linhas nitidas de granulos na borda inferior, sem granulos dispersos acima e entre
essas linhas (versus regidao branquiostegal com 2 linhas nitidas de granulos na borda
inferior, com muitos granulos dispersos acima e entre essas linhas em Speocarcinus sp.
n.); (ii) prépodo do quelipodo quase liso (versus propodo do quelipodo com alguns
granulos e cerdas em Speocarcinus sp. n.); (iii) dentes antero-laterais pouco separados
entre si e pouco pronunciados (versus dentes 3-5 bem separados, agudos e

proeminentes em Speocarcinus sp. n.).

Speocarcinus sp. n., assim como S. lobatus, sao facilmente diferenciadas de S.
granulimanus, S. monotuberculatus e S. spinicarpus, por nao possuirem granulos na
superficie dorsal da carapaga, e de S. amazonicus e S. meloi, pela forma gondépodos

masculinos e disposi¢cao dos gondporos femininos.
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Figura 20: Speocarcinus sp. n., macho holétipo, cc 11,5 mm, Ic 22,5 mm (MZUSP 12615). A, garra,
principalmente prépodo do quelipodo. B, vista dorsal da carapaga. Barra de escala: 10 mm.
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Figura 21: Speocarcinus sp. n. A-B: MZUSP 12615. A, pedunculo ocular. B, area frontal, logo apés a
margem frontal da carapaga. Barra de escalas: A-B: 2mm.
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Figura 22: Speocarcinus sp. n. A-B: MZUSP 12615, C: MZUSP 12628. A, 1° par de gonodpodos
masculinos. B, extremidade distal do 1° par de gonépodos masculinos. C, gonéporos femininos. Barra de
escalas: Ae C: 2mm, B: 1 mm.
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Figura 23: Speocarcinus sp. n. A-C: MZUSP 12615, D: MZUSP 12628. A, regidao branquiostegal da
carapaca. B, granulos na cavidade esterno-abdominal. C, 1°- 5° segmentos abdominais masculinos. D,
1°- 4° segmentos abdominais femininos. Barra de escalas: A-D: 2 mm.
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Figura 24: Speocarcinus sp. n. A: DOUFPE 6098, B: DOUFPE 6102, C: MZUSP 12615, D: MZUSP

12628. A-D, forma dos dentes Antero-laterais da carapaca. Barra de escalas: A: 5 mm, B-D: 10 mm.
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4.2 Chave de identificagao das espécies recentes

1. Face dorsal da carapaga com presenca de granulos 2

=N

- Face dorsal da carapacga desprovida de granulos

2. Presenga de tubérculo mediano unico no segundo segmento abdominal;, dentes

anterolaterais proeminentes e separados S. monotuberculatus

- Auséncia de tubérculo mediano unico no segundo segmento abdominal; dentes

anterolaterais pouco proeminentes, ou apenas os dentes 4 e 5 proeminentes------------- 3

3. Face dorsal do préopodo do quelipodo de machos e fémeas com varias linhas de

granulos; dente no carpo do quelipodo curto e grosso; dentes anterolaterais pouco

proeminentes S. granulimanus

- Face dorsal do prépodo do quelipodo liso em machos e com poucos granulos nas
fémeas; dente no carpo do quelipodo alongado e espiniforme; dentes anterolaterais 1-3

quase indistintos, dentes 4-5 proeminentes S. spinicarpus

4. Area frontal, logo ap6és a margem frontal, com linhas de granulos proeminentes;
primeiro par de gondpodos dos machos apresentando uma curvatura de

aproximadamente 90° em sua porgado distal; gonoporos das fémeas posicionados

transversalmente ao esterno 5
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- Area frontal, logo ap6s a margem frontal, lisa ou levemente granulada; primeiro par de
gonopodos dos machos apresentando uma curvatura bastante pronunciada, levando a
porgao distal a apresentar forma de gancho, com o apice voltado para a cavidade

esterno-abdominal; gondporos das fémeas posicionados diagonalmente ao esterno-----7

5. Pedunculo ocular com cerdas e granulos; margem inferior do segmento abdominal 3
(3-5 fusionado) se enciaxa na margem superior do segmento abdominal 2 em machos; -
6

- Pedunculo ocular apenas com cerdas; margem inferior do segmento abdominal 3 (3-5
fusionado) ndo se enciaxa na margem superior do segmento abdominal 2 em machos --

S. carolinensis

6. Dentes anterolaterais proeminentes e separados; regido branquiostegal com 2 linhas

de granulos e muitos granulos dispersos entre e acima dessas linhas

Speocarcinus sp.n.

- Dentes anterolaterais pouco proeminentes e pouco separados entre si; regido

branquiostegal com 2 linhas de granulos, sem granulos entre e acima dessas linhas -----

S. carolinensis

7. Cume pterigostomial com 1 linha transversal de granulos; superficie do esterno

desprovida de granulos S. amazonicus

- Cume pterigostomial com uma faixa transversal de granulos; superficie do esterno

microscopicamente granulada S. meloi
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6 Discussao

O género Speocarcinus é exclusivo do continente americano, com duas espécies
atuais (S. granulimanus e S. spinicarpus) e uma fossil (S. berglundi) ocorrendo na Costa
Pacifica do continente, e seis espécies atuais (S. amazonicus, S. carolinensis, S.
lobatus, S. meloi, S. monotuberculatus e Speocarcinus sp. nov.) ocorrendo na Costa
Atlantica. Segundo TUCKER et al. (1994), a ocorréncia de Speocarcinus no periodo
Nedgeno, na regido da Califérnia, implica que o género teria se originado no Pacifico, e
se dispersado para o leste (Caribe) através do Istmo do Panama. A presengca de
granulos na carapaga € um aspecto morfolégico que apenas uma das espécies do
Atlantico (S. monotuberculatus) e as espécies do Pacifico (S. granulimanus e S.
spinicarpus) possuem. Sendo assim, este pode ser um carater primitivo, o que
corroboraria com a hipétese sugerida por TUCKER et al. (1994) da dispersao do género

do Pacifico para o Atlantico.

Tradicionalmente as espécies brasileiras pertencentes ao género Speocarcinus
tém sido identificadas como S. carolinensis ou S. meloi (FAUSTO-FILHO & SAMPAIO-
NETO, 1976; WILLIAMS, 1984; D'INCAO & SILVA, 1991; Melo, 1996; BERTINI et al,
2004; VEZZANI, 2007). A analise de espécimes recolhidos no litoral brasileiro e
previamente atribuidos a S. carolinensis, com comparacdo de material tipo de
praticamente todas as espécies conhecidas no género Speocarcinus, mostraram que os
espécimes do Atlantico Sul Ocidental pertencem a duas espécies (Speocarcinus

amazonicus e Speocarcinus sp. n.).

Sendo assim, as espécies que ocorrem na Costa brasileira sdo S. meloi, S.
amazonicus e Speocarcinus sp. n., restringindo a distribuicdo geografica de S.
carolinensis da Carolina do Norte até o Golfo do México e indias Ocidentais. Segundo
WILLIAMS (1984), o registro de S. carolinensis do Suriname feito por HOLTHUIS (1959)
foi atribuido a S. lobatus por GUINOT (1969).
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Nos trabalhos em que ocorreram equivocos de identificacdo (FAUSTO-FILHO &
SAMPAIO-NETO, 1976; MELO, 1996; BERTINI, 2004; VEZZANI, 2007), nao foi
utilizado material para comparagcdo no processo de indentificacdo, o que aumenta a
probabilidade desses enganos acontecerem, visto que apenas por fotografias algumas

dessas espécies se assemelham muito, e sao faciimente confundidas.

Padrdes de distribuigao disjunto ou continuo ou, do leste dos Estados Unidos ao
sudeste da América do Sul, tem sido aceitos como naturais (e.g., COELHO & RAMOS,
1972; MELO, 1996). Entretanto, a hipdtese da existéncia de uma grande proporgao de
espécies com ampla distribuicdo no Atlantico ocidental ndo tem sido testada
adequadamente (TAVARES, 2011). Em diversas ocasides, comparagdes entre material
proveniente das regides norte e meridional tem revelado, frequentemente, que
individuos oriundos do Atlantico sul americano, antes consideradas identificados como
espécies do norte, sdo na verdade novas especies (MANNING & FELDER, 1986;
MANNING & HOLTHUIS, 1989; MANNING et al., 1989; TAVARES, 1991; 1993;
TAVARES & MELO, 2010a; 2010b;).

O contrario também ocorre, como é o caso de RODRIGUES DA COSTA (1960,
1968) que descreveu 3 espécies novas de Brachyura do Brasil sem citar material
comparativo, e mais tarde essas espécies provaram ser sindnimos de outras ja

existentes.

Em virtude de muitos destes “enganos”, o Atlantico Ocidental tém sido
considerado como area de fauna homogénea e Unica, ja que muitas espécies
apresentam uma ampla distribuicdo e podem ser encontradas em toda a area (BRIGGS
1974). Porém, grande parte da diversidade desta regido € baseada em identificagdes
feitas apenas com o auxilio de literatura. Literatura esta, derivada em grande parte das
monografias de RATHBUN (1918, 1925, 1930, 1937) sobre a fauna de caranguejos da
América, que foram elaboradas, num periodo em que existia pouco material disponivel

do Atlantico Sul Ocidental para seus estudos, pois as melhores colecbes estdo em
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instituicdes brasileiras, uruguaias e argentinas, mas, a maior parte delas foi montada
depois de 1950, periodo posterior a ultima monografia publicada de RATHBUN (1937).
Ainda assim, hoje o essencial do conhecimento sobre a fauna de Brachyura do Atlantico
Sul Ocidental € em grande parte baseado nessas monografias (TAVARES, 2011). Ou
seja, a suposig¢ao desta ampla distribuicdo no Atlantico Ocidental, na maioria dos casos

ainda nao foi testada.

Existe ainda o caso das espécies cripticas, termo utilizado tradicionalmente na
taxonomia para designar as espécies que sao dificeis de serem distinguidas utilizando
apenas os caracteres morfolégicos (KNOWLTON, 1986). Ou seja, espécies que sao
morfolégicamente muito parecidas, ao ponto de se tornar impossivel distingui-las
olhando ou analisando ao microscopio, mas que genéticamente sdo muito diferentes.
Como o camarao-sete-barbas (Xiphopenaeus kroyeri), que era considerado uma
espécie s6 em todas as Américas, e um estudo genético mostrou que na verdade eram
trés espécies, e até hoje ndo foi possivel encontrar uma caracteristica morfolégica que
possa ser usada para separa-las (GUSMAO et al., 2000).

Diante deste quadro de incertezas fica claro o quanto a diversidade marinha da
regido do Atlantico Sul Ocidental tem sido subestimada. Ninguém contesta a
importancia do componente biodiversidade para a biologia da conservagcédo. BEGON et
al., 2007, cita que o objetivo geral das unidades de conservagao, sejam terrestres ou
marinhas, é a representagdo da biota de cada regido de maneira a separar a
biodiversidade dos processos que a ameagam. E a primeira etapa para um
planejamento de conservacao é a obtencao de dados sobre a biodiversidade e sobre a
distribuicdo das espécies raras e ameagadas da regido em questao, visto que as biotas
de diferentes locais variam em relagédo a riqueza em espécies (centros de diversidade),
ao grau no qual sua biota € unica (centros de endemismo) e ao grau no qual sua biota

estd ameacgada [hot spots de extingdo (areas-chave para a protegao da biodiversidade
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mundial)]. Um desses critérios ou uma combinagdo deles pode ser usado para

estabelecer prioridades quanto as areas potenciais para a protecao.

Os ambientes marinhos estdo sendo abordados atualmente como prioridades
para a conservagao. Afinal, em termos taxondmicos, a maior parte da biota mundial é
encontrada nos oceanos (32 dos 33 filos de animais conhecidos tem representantes
marinhos; 15 desses filos sdo exclusivamente marinhos) (BEGON et al., 2007), e é
quase consenso que a crescente degradacao ambiental tem levado mais do que a
extingdo de espécies isoladas, também a extingdo dos habitats propriamente ditos
(MIGOTTO & TIAGO, 1999). Logo, a atual problematica da diversidade taxonémica na

regido do Atlantico Sul Ocidental esta gerando muita preocupagao.

Por isso, é essencial uma formacdo de qualidade na sistematica, com
disponibilidade e acessibilidade as colecbes comparativas para avaliar adequadamente
a biodiversidade marinha e as rapidas mudangas temporais na biota marinha (Tavares,
2003). E com os dados que hoje estao disponiveis pouco se pode afirmar a respeito de
espécies invasoras, introduzidas, ameacadas e endémicas, e estas informagdes sao
essenciais para determinar as prioridades de areas de conservagdao. Assim como
também é importante atentar para o fato de que como com crustaceos estao ocorrendo
problemas na diversidade taxondmica, pode ser que estes “enganos” também se

apliquem a outros grupos taxondémicos.
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7 Conclusoes

A revisdo taxonémica do género Speocarcinus revelou a presenga de duas
espécies endémicas para a costa brasileira (S. meloi e Speocarcinus sp. n.), sendo uma
espécie nova. A ocorréncia de S. carolinensis ficou restrita ao Golfo do México e costa
Atlantica dos EUA (Carolina do Norte a Flérida). S. meloi antes restrita aos estados de
Sao Paulo e Rio Grande do Sul, é reportada para os estados do Rio de Janeiro e

Alagoas, estendendo sua distribuicao geografica setentrional.
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RESUMO

E apresentada a revisdo taxonémica do género Speocarcinus Stimpson, 1859 pela
andlise de exemplares depositados no Museu de Zoologia da Universidade de Sao
Paulo, Departamento de Oceanografia da Universidade Federal de Pernambuco e
Museu Nacional de Historia Natural do Instituto Smithsonian. Sao apresentadas chave
de identificagdo para as espécies e redescrigdes, do género e das espéecies recentes,
baseadas na analise dos tipos. Uma nova espécie do Atlantico Ocidental é descrita. O
género Speocarcinus esta composto por: S. amazonicus, S. carolinensis, S. lobatus, S.
granulimanus, S. meloi, S. monotuberculatus, S. spinicarpus e Speocarcinus sp. n. A
distribuicdo geografica de S. carolinensis é restringida para Carolina do Norte, Golfo do
México e Antilhas. E ampliada a distribuicdo meridional de S. meloi.

Palavras-chave: Biodiversidade, nova espécie, chave de identificagdo, Xanthoidea.

INTRODUCAO

O género Speocarcinus foi descrito por STIMPSON (1859), com a espécie tipo S.
carolinensis Stimpson, 1859 proveniente da Carolina do Sul. RATHBUN (1894) incluiu
mais uma espécie ao género, S. granulimanus Rathbun, 1894 do Golfo da Califérnia, e
em 1898, registra a presenga de S. carolinensis para as llhas Tortugas.
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RATHBUN (1901) redescreve o género e a espécie tipo, e em 1904, inclui no
género a espécie S. californiensis de San Diego, que antes era conhecida como
Eucrate californiensis (Lockington, 1877). RATHBUN (1910) descreve S. ostrearicola
Rathbun, 1910 com localidade tipo no Peru, e RATHBUN (1918), redescreve as quatro
espécies até o momento descritas.

TESCH (1918) descreve S. celebensis Tesch, 1918 da Indonésia. E nos anos
seguintes, mais duas espécies foram adicionadas ao género: S. luteus Mc Neil, 1929 da
Australia, e S. laevimarginatus Yokoi, 1933 do Japao. Neste periodo, 0 género passou a
conter espécies americanas e do Indo-Pacifico. SERENE (1964) restringe o género
Speocarcinus ao continente americano, afirmando que as trés espécies Indo-Pacificas
nao se assemelham as caracteristicas do género que foram detalhadas por RATHBUN
(1918), sem informar os motivos para tal afirmacgao.

GUINOT (1969),restringe mais o género, afirmando que S. ostrearicola é
sinbnimo de Prionoplax ciliata Smith, 1870, e que S. californiensis nao é Speocarcinus,
pois suas anténulas estdo excluidas da fosseta antenular, e entdo propdés o nome
Malacoplax californiensis (Lockington, 1877). GUINOT (1969) descreve ainda S. lobatus
Guinot, 1969 do Golfo do México e S. spinicarpus Guinot, 1969 do Golfo da Califérnia

FAUSTO-FILHO & SAMPAIO-NETO (1976) registram S. carolinensis no Amapa
(Brasil) e COELHO et al. (1980) citam a presengca de morfotipos de Speocarcinus
recolhidos em comissdes oceanograficas no Norte e Nordeste do Brasil.

FELDER & RABALAIS (1986) descrevem S. monotuberculatus do Golfo do
México. Na década de 90, foram descritas S. meloi D’'Incao & Silva, 1991, do Rio
Grande do Sul, e S. berglundi Tucker et al., 1994, primeira espécie féssil encontrada do
género, oriunda da Califérnia e datada para o periodo Nedgeno. BRANDAO et al.
(2010) descreveram S. amazonicus, e definem um lectotipo para S. granulimanus..

Outros varios autores citam espécies de Speocarcinus ocorrendo em suas areas
de estudo: HOLTHUIS (1959), GARTH (1961), WILLIAMS (1965; 1984), DOWSON
(1966), POWERS (1977), HERBST (1978), ABELE & KIM (1986), BARRETO et al.
(1993), BARRETO & COELHO (1994), MELO (1996), SOUZA (1997), CAMP et al.
(1998), BERTINI et al. (2004) e VEZZANI (2007). RIEGER et al. (2003) descreveram os
estagios larvais de S. meloi em laboratério.

A posicao sistematica do género Speocarcinus sempre foi motivo de debate.
STIMPSON (1859) descreve o género entre Ocypodoidea sem indicar em qual familia,
ja RATHBUN (1918) o agrupa dentre os Goneplacidae, na subfamilia Prionoplacinae.
Posteriormente, a subfamilia Prionoplacinae foi rearranjada, sendo Speocarcinus
agrupado entre os Pseudorhombilinae (Goneplacidae) por BALSS (1957) e WILLIAMS
(1984). FELDER & RABALAIS (1986) confirmaram a presenca de Speocarcinus dentre
os Goneplacidae. Porém, HENDRICKX (1998) quando definiu a familia
Pseudorhombilidae, ndo incluiu os Speocarcinus, enquanto MARTIN & DAVIS (2001) e
SCHWEITZER & KARASAWA (2004), os confirmou dentre os Pseudorhombilidae,
superfamilia Xanthoidea. STEVCIC (2005) erigiu a subfamilia Speocarcininae e a
familia Speocarcinidae (Xanthoidea), mono genérica. Para KARASAWA &
SCHWEITZER (2006), a posicao sistematica do género Speocarcinus € incerta,
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mantendo-o na superfamilia Goneplacoidea incertae sedis, e Ng et al. (2008) e De
Grave et al. (2009) mantiveram o género em Xanthidae (Speocarcininae).

O problema da classificacdo do Género Speocarcinus fica ainda mais evidente
pela imprecisdo da sua descricdo, além da indefinicho da composicdo de suas
espécies, aliado a falta de chave recente de identificacdo, descricdes imcompletas e
desenhos imprecisos das espécies. Logo, este trabalho realiza uma revido taxonémica
do género Speocarcinus, redefinindo o género e as espécies, e descrevendo uma nova
espécie.

MATERIAL E METODOS

Foram examinados exemplares do género Speocarcinus, incluindo exemplares
de séries-tipo, depositados nas cole¢des carcinoldégicas do Museu de Zoologia da
Universidade de Sao Paulo (MZUSP), do Departamento de Oceanografia da
Universidade Federal de Pernambuco (DOUFPE) e do National Museum of Natural
History, Smithsonian Institution (USNM).

O material de S. granulimanus depositado no USNM nao foi examinado, por isso,
a redescricdo da mesma nao esta apresentada nos resultados. Porém, o exemplar
USNM 17461 (1 macho lectétipo) foi fotografado e analisado, servindo de base a
comparacao com as demais espécies.

As espécies estao citadas em ordem alfabética. Para cada uma, é fornecida uma
lista sinonimica, bem como informagdes sobre os exemplares e localidade-tipo.

O material examinado esta organizado em ordem geografica no sentido Norte-
Sul, e apresenta: local de coleta, profundidade e tipo de fundo (sempre que
disponiveis), quantidade de machos e fémeas presente no lote, numero de tombo e
acrbnimo dos museus onde encontram-se depositados, seguido pelo nome do
determinador e data da determinacdo. Os nomes das embarcacdes utilizadas na coleta
do material estdo indicados entre aspas (“Albatross” p.e.). Se o lote estava identificado
errdbneamente, o nome pelo qual a espécie estava primariamente identificada é
mencionado.

Foi elaborada uma chave dicotémica de identificagao para as espécies recentes
do género com base nos caracteres morfologicos externos. As redescri¢coes, do género
e das espécies, foram feitas através da analise dos exemplares da série-tipo e da
literatura pertinente. A nova espécie foi descrita seguindo as regras do Cadigo
Internacional de Nomenclatura Zooldgica. As ilustragdes (desenhos e fotografias) foram
elaboradas a partir dos exemplares da série-tipo. A classificacdo adotada foi baseada
em Martin & Davis (2001) e De Grave et al. (2009).

RESULTADOS
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Género Speocarcinus Stimpson, 1859

Speocarcinus Stimpson, 1859: 58.

Speocarcinus — Rathbun, 1901:10, 1918:38; Tesch, 1918:45; Seréne, 1964:194; Guinot,
1969:706; Fausto-filho & Sampaio-Neto, 1976:69; Powers, 1977:116; Williams,
1984:437; Felder & Rabalais, 1986:547; Davie, 1988:259; D’Incao & Silva, 1991:121;
Tucker et al., 1994:800; Melo, 1996:416, 1998:493; Camp et al., 1998:148; Rieger et
al, 2003:179; Stev&i¢, 2005:54; Karasawa & Schweitzer, 2006:58; Ng, et al.,
2008:201; De Grave et al., 2009:43; Brandao et al., 2010:137.

Redescrigao: Superficie dorsal da carapaga subquadrada, mais larga do que longa,
margens postero-laterais paralelas; margem da fronte ligeiramente convexa, dividida
por entalhe mediano em dois lobos truncados; margem supraorbital interrompidas por 2
fendas, revestidas por granulos distintos, que continuam até o primeiro dente
anterolateral (orbital); margem suborbital alinhada com granulos grosseiros, com lobo
mesial, largo, arredondado, com curvatura lateral abrupta; margem anterolateral
fortemente convexa, projetando 5 dentes nitidamente granulados; dentes exorbital
(primeiro anterolateral) e segundo anterolateral fusionados pela base. Margens
posterolaterais mal definidas, fracamente céncavas apds o ultimo dente anterolateral.
Limite entre epistoma e endostoma bem definido, apresentando labio com proeminéncia
dividida pela sutura mediana; labio céncavo em ambos os lados da proeminéncia com
entalhe aproximadamente a meia distancia entre sutura mediana e final lateral do labio.
Pedunculo ocular mével, totalmente retratil para dentro da cavidade orbital; cornea
despigmentada, pouco visivel em vista dorsal, ommatideos bem reconheciveis.
Anténulas proeminentes, preenchendo a fossa mesial antenular; articulos antenais 2+3
imoveis, preenchendo a abertura orbital, articulos 4 e 5 livremente moveis,
subcilindricos. Cume pterigostomial presente. Sistema funcional de travamento
abdominal com botao toracico esternal localizado proximo a sutura esterno toracica 5/6;
terceiros maxilipodos bem afastados un do outro. Quelipodos desiguais, heteroquelia
distinta em ambos os sexos. Quelipodos maiores do que a primeira pata ambulatéria.
Carpo do quelipodo com dente no angulo interno da face superior. Mero com dente na
face interna. Patas ambulatoriais (P2-P5) longas e delgadas; P4 mais longa do que as
demais. Em machos, segmentos 3-5 do abdome fusionados, em fémeas segmentos
abdominais livres, articulados. Primeiro par de gondépodos bem desenvolvidos,
ocupando praticamente toda a extensdo da cavidade externo abdominal, segundo par
de gonopodos curto, sem ornamentagoes.

Espécie tipo: Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859.

Espécies que compdéem o género: Speocarcinus amazonicus Brandao, Tavares &
Coelho-Filho, 2010; Speocarcinus berglundi’ Tucker, Feldmann & Powell, 1994;
Speocarcinus granulimanus Rathbun, 1894; Speocarcinus lobatus Guinot, 1969;
Speocarcinus meloi D’'Incao & Silva, 1991; Speocarcinus monotuberculatus Felder &
Rabalais, 1986; Speocarcinus spinicarpus Guinot, 1969.
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Distribuicao geografica: Costas Atlantica e Pacifica das Américas, nas regides
tropicais e subtropicais.

Chave de identificagao das espécies recentes

1. Face dorsal da carapaga com presencga de granulos 2
- Face dorsal da carapacga desprovida de granulos 4
2. Presenga de tubérculo mediano unico no segundo segmento abdominal; dentes
anterolaterais proeminentes e separados S. monotuberculatus

- Auséncia de tubérculo mediano unico no segundo segmento abdominal; dentes
anterolaterais pouco proeminentes, ou apenas os dentes 4 e 5 proeminentes---------------

3. Face dorsal do préopodo do quelipodo de machos e fémeas com varias linhas de
granulos; dente no carpo do quelipodo curto e grosso; dentes anterolaterais pouco
proeminentes S. granulimanus
- Face dorsal do prépodo do quelipodo liso em machos e com poucos granulos nas
fémeas; dente no carpo do quelipodo alongado e espiniforme; dentes anterolaterais 1-3
quase indistintos, dentes 4-5 proeminentes S. spinicarpus
4. Area frontal, logo apés a margem frontal, com linhas de granulos proeminentes;
primeiro par de gondpodos dos machos apresentando uma curvatura de
aproximadamente 90° em sua porgcao distal; gondporos das fémeas posicionados
transversalmente ao esterno 5
- Area frontal, logo apds a margem frontal, lisa ou levemente granulada; primeiro par de
gonopodos dos machos apresentando uma curvatura bastante pronunciada, levando a
porcdo distal a apresentar forma de gancho, com o apice voltado para a cavidade
esterno-abdominal; gondporos das fémeas posicionados diagonalmente ao esterno------

5. Pedunculo ocular com cerdas e granulos; margem inferior do segmento abdominal 3
(3-5 fusionado) se enciaxa na margem superior do segmento abdominal 2 em machos; -
6
- Pedunculo ocular apenas com cerdas; margem inferior do segmento abdominal 3 (3-5
fusionado) ndo se enciaxa na margem superior do segmento abdominal 2 em machos --
S. carolinensis
6. Dentes anterolaterais proeminentes e separados; regido branquiostegal com 2 linhas
de granulos e muitos granulos dispersos entre e acima dessas linhas
Speocarcinus sp.n.
- Dentes anterolaterais pouco proeminentes e pouco separados entre si; regiao
branquiostegal com 2 linhas de granulos, sem granulos entre e acima dessas linhas -----
S. carolinensis
7. Cume pterigostomial com 1 linha transversal de granulos; superficie do esterno
desprovida de granulos S. amazonicus
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- Cume pterigostomial com uma faixa transversal de granulos; superficie do esterno
microscopicamente granulada S. meloi

Speocarcinus amazonicus Brandao, Tavares & Coelho-Filho, 2010
(Figuras 1-3)

Speocarcinus amazonicus Brandao, Tavares & Coelho-Filho, 2010:137.

Material examinado.- Martinica: “IGMAR 2”, Est. BI-197, 14°49,661’'N, 60°59,830'W,
lama, 1 fémea paratipo (MZUSP 17333). Brasil: Amapa, Cabo Caciporé, “Calypso”, Est.
1787, 60m, 1 fémea paratipo (MZUSP 8527) (Melo, G.A.S. det., 3.ii.1987, Speocarcinus
sp.); Cabo Caciporé, “Almirante Saldanha”, Est. 1793 BIl, 04°13’5”"N - 050°26°0"W,
18.xi.1967, areia/lama, 75m, 1 macho e 1 fémea paratipos (DOUFPE 6101)
(Speocarcinus sp. 3), 1 macho e 2 fémeas paratipos (MUZUSP 23655); Cabo Caciporé,
“‘Almirante Saldanha”, Est. 1787 A, 03°31,5 N - 50°11° W, 17.xi.1967, lama, 75m, 2
machos paratipos (DOUFPE 6104) (Speocarcinus sp. 3); Para, Rio Amazonas,
“‘Almirante Saldanha”, Est. 1993 II, 02°10’ S - 48°07’ W, 23.xi.1968, lama, 49m, 1 macho
holétipo (Cc 8mm, Lc 11mm) (MUZUSP 23654) e 1 macho paratipo (DOUFPE 6107)
(Speocarcinus sp. 3); Foz do Rio S&o Francisco, “Akaroa”, Est. 175, 10°40'06” S -
36°23'35" W, 3.xii.1965, 50m, 1 fémea paratipo (DOUFPE 6106) (Speocarcinus sp.);
Alagoas, Foz do Rio S&o Francisco, “Akaroa”, Est. 170, 10°33'42” S - 36°16’30” W,
3.xii.1965, lama, 50m, 1 macho paratipo (MUZUSP 23686); Alagoas, Foz do Rio Sao
Francisco, “Akaroa”, Est. 181, 10°38°09” S - 36°16’00” W, 4.xii.1965, lama e areia,
130m, 1 macho e 1 fémea paratipos (DOUFPE 6109) (Speocarcinus sp. 1); Sergipe,
Foz do Rio Sao Francisco, “Akaroa”, Est. 177, 10°37°56” S - 36°19'30”W, 4 .xii.1965,
lama, 108m, 1 macho paratipo (DOUFPE 6111) (Speocarcinus sp.); Rio de Janeiro,
Casimiro de Abreu, 22°38'22,1"S - 41°54'10,3" W , 1.iii.2008, 14 machos e 29 fémeas
paratipos (MZUSP 18478), 1 macho e 1 fémea paratipos (DOUFPE 6110)
(Speocarcinus sp. 3), 1 macho e 1 fémea paratipos (MNHNB 32601); llha Grande,
“‘Emilia”, Est. 23, 9.vii.1966, 23m, 1 fémea paratipo (MZUSP 3458) (Melo, G.A.S.
Speocarcinus sp.); llha Grande, “Emilia”, Est. 30F, 1.vi.1967, 19,5m, 1 fémea paratipo
(MZUSP 9032) (Melo, G.A.S. det. 19.x.1987 Speocarcinus sp.); Santa Catarina, Porto
Belo, “Pescaria Arrasto Camarao”, 12.iii.2010, 30m, 1 macho e 1 fémea paratipos
(MZUSP 22789); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 413, 33°37' S - 51°41' W,
3.x.1968, 78m, 5 machos paratipos (MZUSP 9027) (Melo, G.A.S. det. 19.x.1987
Speocarcinus carolinensis); Rio Grande do Sul, Torres, “Almirante Saldanha”, Est. 2234,
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30°37° S - 49°59,6° W, 18.x.1969, lama e areia, 71m, 2 machos paratipos (DOUFPE
6105) (Speocarcinus sp. 3).

Localidade tipo.- Brasil, Para, Delta do Rio Amazonas.

Descrigao.- Speocarcinus amazonicus Brandao, Tavares & Coelho-Filho, 2010:140.
Variagoes.- Alguns individuos apresentam dentes antero-laterais pouco proeminentes
ou indistintos. O dente orbital externo e o 1° antero-lateral podem ser totalmente
fusionados, formando um unico lobo, ou fusionados apenas na base, sendo nesse caso,
0 apice do dente orbital externo é agudo e do antero-lateral arredondado. No cume
pterigostomial existe uma faixa de granulos, com numero de fileiras variavel. Nos
individuos menores as pontuacdes e linhas de cerdas do prépodo dos quelipodes séo
mais marcadas.

Distribuicao geografica.- Martinica e Brasil (Amapa, Para, Alagoas, Sergipe, Rio de
Janeiro, Santa Catarina e Rio grande do Sul).

Habitat. —- Em fundos de areia e lama, entre 19,5 e 130m de profundidade.

Comentarios. — S. amazonicus pode ser diferenciada de S. granulimanus, S.
spinicarpus e S. monotuberculatus por ndo possuir granulos na superficie dorsal da
carapaga.

S. amazonicus e S. meloi compartiiham a forma e disposigcdo dos gondpodos
masculinos e gondporos femininos, que sao distintos dos de S. carolinensis e S.
lobatus, onde a porgao distal dos gondpodos possui curvatura de aproximadamente
90°, e os gonodporos, sdo posicionados transversalmente ao esterno.

S. amazonicus e S. meloi e possuem muitas caracteristicas em comum e sao
faceis de serem confundidos, no entanto, pode-se dintingui-las principalmente por
quatro aspectos morfologicos: (i) cume pterigostomial com uma faixa transversal de
granulos em S. meloi (versus cume pterigostomial com uma linha transversal de
granulos em S. amazonicus); (ii) superficie do esterno toracico granulada em S. meloi
(versus superficie do esterno toracico pontuada em S. amazonicus); (iii) margem frontal
lisa em S. meloi (versus margem frontal finamente granulada em S. amazonicus); (iv)
acumulo de granulos nas margens superior e lateral da cavidade esterno-abdominal em
S. meloi (versus margens superior € lateral da cavidade esterno-abdominal levemente
menos granulada em S. amazonicus). BRANDAO et al. (2010) afirmaram erroneamente
que S. meloi possui as margens da cavidade esterno-abdominal levemente menos
granulada.

Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859
(Figuras 4-7)

Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859:59.

Speocarcinus carolinensis — Faxon, 1895:236; Rathbun, 1901:11, 1918:39; Tesch,
1918:46; Holthuis, 1959:235; Serene, 1964:194; Guinot, 1969:707; Felder, 1973:71;
Powers, 1977:116; Herbst et al., 1978:993; Williams, 1984:437; Camp et al.,
1998:148; Ng, et al., 2008:201; Brandao et al., 2010:137.
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Material examinado. — Estados Unidos da América: Carolina do Norte, “Eastward”, Est
E2-77-259, 35°02'24” N — 075°W, vi.1977, 1 macho (USNM 180101) (Herbst, G. det);
Carolina do Norte, “Eastward”, Est E5-77-13, 34°34'54” N — 075°10’30"W, 4.viii.1977,
34m, 1 fémea (USNM 180099) (Herbst, G. det); Carolina do Norte, “Eastward”, Est E2-
77-253, 35°02°18” N — 075°W, vi.1977, 1 fémea (USNM 180100) (Herbst, G. det);
Carolina do Norte, “Eastward”, Est E2-77-257, 35°03'30” N — 075°25’42"W, 14 .viii.1977,
36m, 1 fémea (USNM 180098) (Herbst, G. det); Flérida, 29°45’30”N — 81°14’25”W,
26.v.1991, 7 m, 1 macho (cc 29 mm, Ic 39 mm) (USNM 251311) (Williams, A. W. det).
Localidade tipo. — Estados Unidos da América, Carolina do Sul.

Redescrigao. — Superficie dorsal da carapacga (figura 4 e 5) subquadrada, convexa na
proximidade das margens, quase plana medianamente, mais larga do que longa, bem
pontuada, margens poéstero-laterais paralelas. Sulcos profundos delimitando as regides
gastrica e cardiaca. Carapaga com algumas cerdas. Maior largura da carapaga na
altura do 5° dente anterolateral; margem da fronte ligeiramente convexa, granulada,
dividida por entalhe mediano em dois lobos truncados. Area frontal, atras da margem,
com 2 linhas densamente granuladas, proeminentes (figura 6C); Largura da fronte
metade da largura fronto-orbital. Margens laterias e orbitais da carapaga granulosas,
pubescentes. Margem supraorbital interrompida por 2 fendas, revestidas por granulos
distintos, continuando até o primeiro dente anterolateral (orbital). Margem suborbital
alinhada com granulos grosseiros, com lobo mesial, largo, arredondado, com curvatura
lateral abrupta. Margem anterolateral fortemente convexa, projetando 5 dentes
nitidamente granulados. Dentes exorbital (primeiro anterolateral) e segundo
anterolateral fusionados pela base, sendo o primeiro de pequeno porte, amplo
triangular, e o segundo se apresentando como um amplo lobo. Dentes 3-5 distintos um
do outro, pouco proeminentes, separados por entalhes marginais que se estendem por
depressbes curtas sobre a carapacga, diminuindo sucessivamente em tamanho,
tornando-se sucessivamente mais agudos posteriormente. Margens posterolaterais mal
definidas, fracamente céncavas apo6s o ultimo dente anterolateral. Limite entre epistoma
e endostoma bem definido, apresentando um labio com uma proeminéncia dividida pela
sutura mediana. Em ambos os lados da proeminéncia labio céncavo, com entalhe
aproximadamente a meia distancia entre sutura mediana e final lateral do labio;
Pedunculo ocular pubescente, desprovido de graénulos na face superior (figura 6A),
livremente movel, totalmente retratii para dentro da cavidade orbital; cornea
despigmentada, pouco visivel dorsalmente, ommatideos bem reconheciveis. Anténulas
proeminentes; articulo basal alargado, com duas linhas de granulos proeminentes, linha
transversal mais longa que a linha lateral; segundo articulo alongado, subcilindrico,
articulado com articulo basal no final da fossa mesial antenular; terceiro articulo mais
curto do que o segundo; parte terminal da anténula dominada por um conjunto de
cerdas longas. Articulos antenais 2+3 imdveis, preenchendo a cavidade orbital,
articulos 4 e 5 livremente moveis, subcilindricos. Regidao branquiostegal com 1 linha de
granulos na borda inferior, e alguns poucos granulos dispersos acima dessa linha
(figura 6B). Cume pterigostomial com 1 linha transversal de granulo. Superficie do
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esterno toracico pontuada. Margem superior da cavidade esterno-abdominal com
muitos granulos, que nao se prolongam muito para a diregado da margem lateral (figura
7B). Cavidade esterno-abdominal com sulco fracamente marcado em seu interior;
sistema de travamento abdominal funcional, botédo toracico esternal localizado préximo
a sutura esterno toracica 5/6. Terceiros maxilipodos bem afastados um do outro; isquio
com sulco longitudinal marcado; mero nitidamente menor que o isquio, granulagdo mais
evidente proxima as margens. Quelipodos desiguais, heteroquelia distinta em ambos os
sexos, pouco acentuada. Quelipodos mais longos do que a primeira pata ambulatéria.
Articulagcbdes dos quelipodos cerdosas. Propodo do quelipodo com muitas linhas
pontuadas, poucas cerdas na margem superior; margem inferior da face externa do
dedo fixo, com linha pontuada com cerdas diminutas; margem dorsal do dedo fixo,
proximo aos dentes da face cortante, com linha pontuada com algumas cerdas. Datilo
com granulos pequenos e cerdas na margem superior. Da margem superior dos datilos
em direcdo aos dentes da face cortante, 2 linhas pontuadas. Carpo com dente curto e
grosso no angulo interno da face superior; margem ao redor do dente do carpo
granulada. Mero com algumas linhas de granulos na face ventral. Dente na face interna
do mero proeminente. isquio do quelipodo granulado; Patas ambulatoriais (P2-P5)
longas e delgadas, comprimento relativo P4>P3>P2>P5, P4 mais longa do que as
demais; Margem do mero de P2-P5 granulada, face dorsal do mero sem granulos, com
algumas cerdas dispersas; Carpo e Prépodo de P2-P4 com fileiras de cerdas longas;
Datilo de P2-P5 levemente comprimido lateralmente, extremidade distal cornea, 4
fileiras longitudinais de cerdas longas. Em machos segmento 6 do abdome mais longo
do que os 4 segmentos anteriores, segmentos 3-5 do abdome fusionados, suturas
fracamente marcadas, ranhuras da superficie e entalhes nas margens pouco claros;
Segmento 1 do abdome amplo, segmento 2 curto, estreito, desprovido de tubérculo
mediano; segmento 3 mais largo do que todos os outros, angulos laterais agudos,
margem inferior do segmento longa; margem superior do segmento 2, ndo se encaixa
na margem inferior do segmento 3 (figura 7C); abdome margeado por pequenas cerdas.
No abdome das fémeas, segmento 2 mais estreito do que os segmentos 1 e 3,
desprovido de tubérculo mediano; segmento 4 mais largo que segmento 3; segmentos 5
e 6 sucessivamente decrescendo em largura e aumentando em comprimento;
segmentos 3-5 nao fusionados; margens do abdome com pélos longos. Primeiro par de
gonopodos bem desenvolvidos, ocupando praticamente toda a extensdo da cavidade
externo abdominal, apresentando uma curvatura de aproximadamente 90° em sua
porcao distal; extremidade distal longa e afilada. Denticulos encontram-se espalhados
ao longo de toda a estrutura dos gondpodos. Segundo par de gondépodos curto, sem
ornamentagdes; gondporos das fémeas tém posi¢ao transversal, com labio marginal e
lobo posterior ligeiramente levantados (figura 7A).

Variagoes. - Em alguns individuos, o 5° dente anterolateral € tdo reduzido, que se
assemelha a um granulo proeminente. Segundo FELDER & RABALAIS (1986), com o
crescimento, os dentes anterolaterias dos jovens tendem a ficar mais fortes, mais
agudos, e ficam mais largamente separados. Apenas em individuos muito grandes, que
a denticao torna-se mais pronunciada, como € observado em RATHBUN (1918: pl. 8),

113



GUINOT (1969: text fig. 119; pl. iv, fig. 1) e WILLIAMS (1984 fig. 349). Essa diferenca
pode ser facilmente percebida nas figuras 4 e 5. Na face ventral do mero dos
quelipodos da fémea, as linhas de granulos podem n&o ser continuas.

Distribuicao geografica. — Da Carolina do Norte (Sul do Cabo Hatteras) até o Golfo do
México e indias Ocidentais.

Habitat. — Encontrado em galerias de vermes, Squilla, Callianassa e outros crustaceos,
do entre-marés até 149m de profundidade.

Comentarios. — Nao foi possivel observar o material tipo foi S. carolinensis, pois
segundo RATHBUN (1918) esse material foi perdido. Porém, existe um topdtipo no
Museum of Comparative Zoology (Harvard), que de acordo com GUINOT (1969)
apresenta os caracteres da espécie descrita e ilustrada por STIMPSON (1859), e ainda
segundo a autora, se existirem diferengas entre o topdtipo e o utilizado por RATHBUN
(1918), essas diferencas sdo minimas, e por isso, ela considera o material identificado
por RATHBUN (1918) atribuivel a S. carolinensis. As pesquisas subsequentes foram
baseadas na redescricdo de RATHBUN (1918), inclusive o material de S. carolinensis
analisado neste trabalho depositado na colecao do USNM, anteriormente identificado
por Williams e Herbst.

S. carolinensis distingue-se de S. granulimanus, S. monotuberculatus e S.
Spinicarpus, pela auséncia de granulos na superficie dorsal da carapaga, e de S.
amazonicus e S. meloi, pela forma dos gonépodos e pelo posicionamento dos
gonoporos; em S. carolinensis, estao transversalmente ao esterno, e em S. amazonicus
e S. meloi, encontram-se diagonalmente ao esterno.

S. carolinensis e S. lobatus se diferem em: (i) Regiao branquiostergal com 1 linha
de granulos na borda inferior, e alguns poucos granulos dispersos acima dessa linha
(versus regiao branquiostergal com 2 linhas nitidas de granulos na borda inferior, sem
granulos dispersos acima e entre essas linhas em S. lobatus); (ii) pedunculo ocular
desprovido de granulos (versus presenca de granulos no pedunculo ocular em S.
lobatus); (iii) Prépodo do quelipodo com linhas pontuadas e cerdas (versus propodo
quase liso em S. lobatus); (iv) margem inferior do segmento 3 do abdome dos machos
nao se encaixa na margem superior do segmento 2 abdominal (versus margem inferior
do segmento abdominal 3 se encaixa na margem superior do segmento abdominal 2
em S. lobatus).

Speocarcinus granulimanus Rathbun, 1894
(Figura 8)

Speocarcinus granulimanus Rathbun, 1894:242.

Speocarcinus granulimanus - Faxon, 1895:236; Tesch, 1918:45; Rathbun, 1918:40;
Garth, 1961:154; Guinot, 1969:710; Ng, et al., 2008:201.

114



Material examinado. — Golfo da Califérnia, “Albatross”, Est 3035, 30°21°00"N -
114°25’15”W, lama cinzenta, 54.86m, 1 macho lectétipo (cc 15,5mm, Ic 21mm) (USNM
17461).

Localidade tipo. — Golfo da Califérnia, México.

Distribuicao geografica. — Do Golfo da California até Costa Rica.

Habitat. — Fundos de lama, areia e cascalho, entre 54 e 55m de profundidade.
Comentarios. — Além de S. granulimanus, S. spinicarpus é Unica espécie atual que
também é encontrada na Costa Pacifica das Américas, e segundo GUINOT, 1969,
estas duas espécies sao bem proximas. Entretanto, diferenciam-se pelos dentes antero-
laterais, pelo dente no carpo do quelipodo e pelo prépodo do quelipodo. Segundo
TUCKER et al., 1994, a espécie féssil S. berglundi também habitava a Costa Pacifica
das Américas, e seria proxima a S. granulimanus.

Em S. granulimanus os dentes sao pouco proeminentes, e os entalhes marginais
que os separam, sao curtos, enquanto que em S. spinicarpus, apenas os dentes 1-3
sao pouco proeminentes, os dentes 4 e 5 sdao bem pronunciados e os entalhes
marginais sao maiores. O dente no carpo do quelipodo destas duas espécies sao
distintos, mais alongado e espiniforme em S. spinicarpus do que em S. granulimanus.
Quanto ao prépodo do quelipodo, em S. granulimanus, ambos 0s sexos possuem
muitas linhas de granulos, no entanto, em S. spinicarpus, os machos possuem o
prépodo do quelipodo liso, e as fémeas apresentam alguns granulos.

S. monotuberculatus é a unica espécie do Atlantico que compartilha com S.
granulimanus a presenga de granulos na superficie dorsal da carapacga, distinguindo-se
por: tubérculo mediano no segundo segmento abdominal em ambos os sexos em S.
monotuberculatus (ausente em S. granulimanus) e dentes antero-laterais pouco
proeminentes em S granulimanus (proeminentes em S. monotuberculatus).

Speocarcinus lobatus Guinot, 1969
(Figuras 9-11)

Speocarcinus lobatus Guinot, 1969:710.

Speocarcinus lobatus - Felder, 1973:70; Powers, 1977:116; Abele & Kim, 1986:55
Felder & Rabalais, 1986:548; Camp et al., 1998:148; Ng et al., 2008:201; Brand&o et
al., 2010:137.

Speocarcinus carolinensis - Rathbun, 1898:281, 1918:39 [parte, apenas os espécimes
de Tortugas].

Material examinado. — Estados Unidos da América, Golfo do México, Louisiana,
28°40'02” N — 90°14°43"W, 9.i.1979, 29m, 1 fémea (USNM 187177) (Felder, D.L. det);
Louisiana, 28°41'51” N — 91°37°21"W, 20.ix.1978, 27m, 1 macho (USNM 187191)
(Felder, D.L. det); Louisiana, 28°34'09” N — 90°24’32"W, 15.i.1979, 38m, 1 macho
(USNM 187170) (Felder, D.L. det); Louisiana, 29°02’50” N — 90°09’46"W, 13.i.1979,
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12m, 1 fémea (USNM 187189) (Felder, D.L. det); Texas, vi.1956: 1 macho holétipo (cc
12mm, Ic 16mm) (USNM 101081).

Localidade tipo. — Golfo do México, Estados Unidos, Texas.

Redescrigdao. - Superficie dorsal da carapaca (figura 9) subquadrada, convexa na
proximidade das margens, quase plana medianamente, mais larga do que longa, bem
pontuada, margens poéstero-laterais paralelas. Sulcos profundos delimitando as regides
gastricas; Carapaga com algumas cerdas. Maior largura da carapaga na altura do 5°
dente anterolateral; margem da fronte ligeiramente convexa, granulada, dividida por
entalhe mediano em dois lobos truncados. Area frontal, atras da margem, com 2 linhas
densamente granuladas, proeminentes. Largura da fronte metade da largura fronto-
orbital. Margens laterias e orbitais da carapaga granulosas, pubescentes. Margem
supraorbital interrompida por 2 fendas, revestidas por granulos distintos, continuando
até o primeiro dente anterolateral (orbital). Margem suborbital alinhada com granulos
grosseiros, com lobo mesial, largo, arredondado, com curvatura lateral abrupta. Margem
anterolateral fortemente convexa, projetando 5 dentes nitidamente granulados. Dentes
exorbital (primeiro anterolateral) e segundo anterolateral fusionados pela base, sendo o
primeiro de pequeno porte, amplo triangular, e o segundo se apresentando como um
amplo lobo; dentes 3-5 distintos um do outro, pouco proeminentes, separados por
entalhes marginais que se estendem por depressdes curtas sobre a carapaga,
diminuindo sucessivamente em tamanho, tornando-se sucessivamente mais agudos
posteriormente (figura 11). Margens posterolaterais mal definidas, fracamente céncavas
apés o ultimo dente anterolateral. Limite entre epistoma e endostoma bem definido,
apresentando um labio com uma proeminéncia dividida pela sutura mediana. Em ambos
os lados da proeminéncia labio céncavo, com entalhe aproximadamente a meia
distancia entre sutura mediana e final lateral do labio. Pedunculo ocular pubescente,
granulos na face superior, livremente movel, totalmente retratil para dentro da cavidade
orbital; cérnea despigmentada, pouco visivel dorsalmente, ommatideos bem
reconheciveis. Anténulas proeminentes; articulo basal alargado, com duas linhas de
granulos proeminentes, linha transversal mais longa que a lateral; segundo articulo
alongado, subcilindrico, articulado com o articulo basal no final da fossa mesial
antenular; terceiro articulo mais curto do que o segundo; parte terminal da anténula
dominada por um conjunto de cerdas longas. Articulos antenais 2+3 imoveis,
preenchendo a cavidade orbital, articulos 4 e 5 livremente moéveis, subcilindricos.
Regido branquiostegal com 2 linhas nitidas de granulos na borda inferior, sem granulos
dispersos acima e entre essas linhas (figura 10A). Cume pterigostomial com 1 linha
transversal de granulo; Superficie do esterno toracico pontuada. Margem superior e
lateral da cavidade esterno-abdominal com alguns granulos (figura 10B). Cavidade
esterno-abdominal com sulco fracamente marcado em seu interior; sistema de
travamento abdominal funcional, botdo toracico esternal localizado préoximo a sutura
esterno toracica 5/6. Terceiros maxilipodos bem afastados um do outro; isquio com
sulco longitudinal marcado; mero nitidamente menor que o isquio, granulagdo mais
evidente proxima as margens. Quelipodos desiguais, heteroquelia distinta em ambos os
sexos, pouco acentuada. Quelipodos mais longos do que a primeira pata ambulatéria.
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Articulagdes dos quelipodos cerdosas. Propodo do quelipodo quase liso; margem
inferior da face externa do dedo fixo, com uma linha pontuada com cerdas diminutas;
margem dorsal do dedo fixo, préximo aos dentes da face cortante, com linha pontuada
com algumas cerdas. Datilo com cerdas longas na margem superior. Da margem
superior dos datilos em direcdo aos dentes da face cortante, 2 linhas pontuadas. Carpo
com dente curto e grosso no angulo interno da face superior; margem ao redor do dente
do carpo granulada. Mero com algumas linhas disjuntas de granulos na face ventral.
Dente na face interna do mero proeminente. isquio do quelipodo com poucos granulos
grandes; Patas ambulatoriais (P2-P5) longas e delgadas, comprimento relativo
P4>P3>P2>P5, P4 mais longa que as demais. Margem do mero de P2-P5 com poucos
granulos, face dorsal do mero com alguns granulos e cerdas dispersos. Carpo e
Prépodo de P2-P4 com fileiras de cerdas longas. Datilo de P2-P5 levemente
comprimido lateralmente, extremidade distal cornea, 4 fileiras longitudinais de cerdas
longas. Em machos, segmento 6 do abdome mais longo do que os 4 segmentos
anteriores, segmentos 3-5 do abdome fusionados, suturas fracamente marcadas,
ranhuras da superficie e entalhes nas margens pouco claros; Segmento 1 do abdome
amplo, segmento 2 curto, estreito, desprovido de tubérculo mediano; segmento 3 mais
largo do que todos os outros, angulos laterais agudos, margem inferior do segmento
longa; a margem superior do segmento 2 se encaixa na margem inferior do segmento 3
(figura 10D); abdome margeado por pequenas cerdas; no abdome das fémeas,
segmento 2 mais estreito que os segmentos 1 e 3, desprovido de tubérculo mediano;
segmento 4 mais largo que o segmento 3; segmentos 5 e 6 sucessivamente
decrescendo em largura e aumentando em comprimento; segmentos 3-5 nao
fusionados; margens do abdome com pélos longos. Primeiro par de gonépodos bem
desenvolvidos, ocupando praticamente toda a extensao da cavidade externo abdominal,
apresentando uma curvatura de aproximadamente 90° em sua porgao distal (figura
10C); extremidade distal longa e afilada. Denticulos encontram-se espalhados ao longo
de toda a estrutura dos gondépodos. Segundo par de gonodpodos curto, sem
ornamentacdes. Gondporos das fémeas tém posicao tranversal ao esterno, com labio
marginal e lobo posterior ligeiramente levantados.

Varigoes.- Exemplares maiores apresentam dentes antero-laterais pouco pronunciados
(figura 9); segundo Felder & Rabalais (1986), os 3 primeiros dentes antero-laterias sao
menores e menos distintos nos individuos maiores. Em alguns individuos a linha
superior de granulos nao é tdo bem marcada, porém visivel.

Distribuicao geografica.- Golfo do México (Texas) e Suriname.

Habitat. — Areia fina, lama e argila. 12 a 38 metros de profundidade.

Comentarios. — Felder & Rabalais (1986) afirmam que com o crescimento de S.
lobatus, os dentes antero-laterais tornam-se ainda menos proeminentes e distintos.

Speocarcinus meloi D’Incao & Silva, 1991
(Figuras 12-13)
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Speocarcinus meloi D’Incao & Silva, 1991:122.

Speocarcinus meloi — Melo, 1996:416; 1998:493; Souza, 1997:48; Rieger et al.,
2003:179; Bertini et al., 2004:2200; Vezanni, 2007:104; Ng et al., 2008:201; Brandao
et al.,, 2010:137.

Material examinado.- Brasil, Alagoas, Foz do Rio Sdo Francisco, “Akaroa”, Est. 170,
10°33'42” S - 36°16°30” W, 3.xii.1965, lama, 50m, 1 macho (DOUFPE 6099)
(Speocarcinus sp.); Rio de Janeiro, llha Grande, “Emilia”, Est. 137A, 4.vii.1966, 29m, 1
Macho (MZUSP 9034) (Melo, G.A.S. det, 19.x.1987, Speocarcinus sp.); Sao Paulo,
Ubatuba, “Projeto Integrado Véliger II”, Est. 27, 23°25' S - 44°52' W, 21.iv.1986, areia
muito fina, 21m, 1 jovem (MZUSP 10930) (D’'lncao det., 19.v.1992); Sao Paulo,
Caraguatatuba, “Biota progresso”, Est. 17, iv.2001, infralitoral ndo consolidado, 36,5m, 1
macho (MZUSP 14320) (Melo, G.A.S. det., Speocarcinus meloi); Rio Grande do Sul,
“‘W. Besnard”, Est. 313, 32°45"' S - 50°55"' W, 26.vi.1968, 78 m, 8 machos (MZUSP
35555) (F. Torres det., 26.vi.1995, Speocarcinus meloi); Rio Grande do Sul, “W.
Besnard”, Est. 378, 32°15' S - 51°16' W, 24.viii.1968, 57m, 1 macho (MZUSP 3320) (F.
Torres det., 27.vi.1995); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 379, 32°32' S - 50°51'
W, 24 .viii.1968, 70m, 2 machos (MZUSP 3296) (D’Incao det.); Rio Grande do Sul, “W.
Besnard”, Est. 421, 32°563' S - 51°1' W, 3.xi.1968, 68m, 1 fémea (MZUSP 4186) (F.
Torres det., 26.vi.1995); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 425, 32°8' S - 51°10' W,
4.xi.1968, 57m, 3 machos e 2 fémeas (MZUSP 4070) (F. Torres det., 27.vi.1995); Rio
Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 427, 32°34' S - 50°29' W, 4.xi.1968, 122m, 1 fémea
(MZUSP 6137) (Melo, G.A.S. det., 14.ix.2007); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est.
451, 32°14' S - 50°40' W, 8.xii.1968, 84m, 1 macho e 1 fémea (MZUSP 3322) (F. Torres
det., 19.vii.1995); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 451, 32°14' S - 50°40" W,
8.xii.1968, 84m, 1 macho e 1 fémea (MZUSP 3323) (F.Torres det., 26.vi.1995); Rio
Grande do Sul, Torres, “Almirante Saldanha”, Est. 2234, 30°37° S - 49°59,6’ W,
18.x.1969, lama e areia, 71m, 3 machos (DOUFPE 6112) (Speocarcinus sp. 3); Torres,
“‘Almirante Saldanha”, Est. 2235A, 32°11’ S - 50°57,5" W, 27.x.1969, lama e areia, 69m,
9 machos (DOUFPE 6100) (Speocarcinus sp. 4); Torres, “Almirante Saldanha”, Est.
2236, 32°12’° S - 50°40’ W, 27.x.1969, lama e areia, 82m, 1 fémea (DOUFPE 6108)
(Speocarcinus sp.); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 1662, 32°20' S - 51°22' W,
21..1972, 52m, 1 macho e 1 fémea (MZUSP 9028) (Melo, G.A.S. det., 19.x.1987,
Speocarcinus carolinensis); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 1679, 30°53"' S -
50°16"' W, 26.i.1972, 60m, 8 machos e 6 fémeas (MZUSP 4073) (F. Torres det.,
27.vi.1995); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 1697, 29°30' S - 48°57' W, 30.i.1972,
91m, 10 machos e 5 fémeas (MZUSP 6139) (F. Torres det., 26.vi.1995); Rio Grande do
Sul, “W. Besnard”, Est. 1860, 30°50' S - 50°06' W, 6.viii.1972, 79m, 2 machos (MZUSP
9029) (D’Incao det., 19.x.1987); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 1907, 32°07' S -
50°40' W, 21.viii.1972, 91m, 4 fémeas (MZUSP 13081) (Coelho Filho, P.A. det., x.1999);
Rio Grande do Sul, "Projeto Crustaceos", 32°17'S - 50°48'W, 14 .xii.1984, 82m: 1 macho
holétipo, Cc 12 mm, Lc 15,6 mm (MZUSP 9577) (D'Incao e Silva det.); Rio Grande do
Sul, "Projeto Crustaceos", 32°17'S - 50°48'W, 14 .xii.1984, 82m, 1 fémea (MZUSP 9578)
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(D'Incao e Silva det.); Rio Grande do Sul, “Atlantico Sul’, 32°17' S - 50°48"' W,
14 xii.1984, 1 macho e 1 fémea (MZUSP 8605) (Melo, G.A.S. det., 23.x.1986,
Speocarcinus sp.); “Almirante Saldanha®, Est. 1153, 2 machos e 3 fémeas (MZUSP
8286) (Melo, G.A.S. det., 15.i.1987, Speocarcinus sp.);

Localidade tipo.- Brasil, Rio Grande do Sul.

Redescrigao.- Superficie dorsal da carapaga (figura 12) subquadrada, convexa na
proximidade das margens, quase plana medianamente, mais larga do que longa, bem
pontuada, margens postero-laterais paralelas. Sulcos leves delimitando as regides
gastrica e cardiaca; Carapaga com poucas cerdas. Maior largura da carapacga na altura
do 5° dente anterolateral. Margem da fronte ligeiramente convexa, lisa, dividida por
entalhe mediano em dois lobos truncados. Area frontal, atras da margem, lisa. Largura
da fronte maior que metade da largura fronto-orbital. Margens laterias e orbitais da
carapaga granulosas, pubescentes. Margem supraorbital interrompida por 2 fendas ,
revestidas por granulos distintos, continuando até o primeiro dente anterolateral
(orbital). Margem suborbital alinhada com granulos grosseiros, com lobo mesial, largo,
arredondado, com curvatura lateral abrupta. Margem anterolateral fortemente convexa,
projetando 5 dentes nitidamente granulados. Dentes exorbital (primeiro anterolateral) e
segundo anterolateral fusionados pela base, sendo o primeiro de pequeno porte, amplo
triangular, e o segundo se apresentando como um amplo lobo. Dentes 3-5 distintos um
do outro, pouco proeminentes, separados por entalhes marginais que se estendem por
depressbes curtas sobre a carapaca, diminuindo sucessivamente em tamanho,
tornando-se sucessivamente mais agudos posteriormente. Margens posterolaterais mal
definidas, fracamente céncavas apds o ultimo dente anterolateral. Limite entre epistoma
e endostoma bem definido, apresentando labio com proeminéncia dividida pela sutura
mediana. Em ambos os lados da proeminéncia labio cdncavo, com entalhe
aproximadamente a meia distancia entre sutura mediana e final lateral do labio.
Pedunculo ocular pubescente, granulos na face superior, livremente movel, totalmente
retratil para dentro da cavidade orbital; cérnea despigmentada, pouco visivel em vista
dorsal, ommatideos bem reconheciveis. Anténulas proeminentes; articulo basal
alargado, com duas linhas de granulos, linha transversal mais longa que a lateral,
segundo articulo alongado, subcilindrico, articulado com o articulo basal no final da
fossa mesial antenular; terceiro articulo mais curto do que o segundo; parte terminal da
anténula dominada por um conjunto de cerdas longas. Articulos antenais 2+3 imdveis,
preenchendo a cavidade orbital, articulos 4 e 5 livremente modveis, subcilindricos.
Regido branquiostegal com 2 linhas nitidas de granulos na borda inferior, com granulos
dispersos acima e entre essas linhas. Cume pterigostomial com uma faixa transversal
de granulos (figura 13A). Superficie do esterno toracico granulada. Margem superior e
lateral da cavidade esterno-abdominal com granulos (figura 13B). Cavidade esterno-
abdominal com sulco fortemente marcado em seu interior; sistema de travamento
abdominal funcional, botdo toracico esternal localizado proximo a sutura esterno
toracica 5/6. Terceiros maxilipodos bem afastados um do outro; isquio com sulco
longitudinal marcado; mero nitidamente menor que o isquio, granulagdo mais evidente
proxima as margens. Quelipodos desiguais, heteroquelia distinta em ambos os sexos,
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pouco acentuada. Quelipodos mais longos do que a primeira pata ambulatoria.
Articulagdes dos quelipodos com cerdas. Prépodo do quelipodo quase liso; margem
inferior da face externa do dedo fixo, com linha pontuada com cerdas diminutas;
margem dorsal do dedo fixo, préximo aos dentes da face cortante, com linha pontuada
com algumas cerdas. Datilo com cerdas na margem superior. Da margem superior dos
datilos em direcdo aos dentes da face cortante, 1 linha pontuada. Carpo com dente
curto e grosso no angulo interno da face superior; margem ao redor do dente do carpo
granulada. Mero sem linhas de granulos na face ventral. Dente na face interna do mero
proeminente. isquio do quelipodo granulado; Patas ambulatoriais (P2-P5) longas e
delgadas, comprimento relativo P4>P3>P2>P5, P4 mais longa do que as demais.
Margem do mero de P2-P5 com granulos, face dorsal do mero com varios granulos
pequenos e cerdas dispersos. Carpo e Propodo de P2-P4 com fileiras de cerdas longas;
Datilo de P2-P5 levemente comprimido lateralmente, extremidade distal cornea, 4
fileiras longitudinais de cerdas longas; Em machos segmento 6 do abdome mais longo
do que os 4 segmentos anteriores, segmentos 3-5 do abdome fusionados, suturas
fracamente marcadas, ranhuras da superficie e entalhes nas margens pouco claros;
segmento 1 do abdome amplo, segmento 2 curto, estreito, desprovido de tubérculo
mediano; segmento 3 mais largo do que todos os outros, angulos laterais ligeiramente
agudos, margem inferior do segmento 3 curta; margem superior do segmento 2 nao se
encaixa na margem inferior do segmento 3 (figura 13C); abdome margeado por
pequenas cerdas; No abdome da fémeas, segmento 2 mais estreito que os segmentos
1 e 3, desprovido de tubérculo mediano; segmento 4 mais largo que segmento 3;
segmentos 5 e 6 sucessivamente decrescendo em largura e aumentando em
comprimento; segmentos 3-5 nao fusionados; margens do abdome com pélos longos.
Primeiro par de gondpodos bem desenvolvidos, ocupando praticamente toda a
extensdo da cavidade externo abdominal, apresentando uma curvatura bastante
pronunciada, levando a porg¢ao distal a apresentar forma de gancho, com o &pice
voltado para a cavidade esterno-abdominal; extremidade distal longa e afilada.
Denticulos encontram-se espalhados ao longo de toda a estrutura dos gondpodos.
Segundo par de gondpodos curto, sem ornamentacdes. Gonéporos das fémeas tém
posicao diagonal, com labio marginal e lobo posterior ligeiramente levantados.
Varigoes.- Alguns individuos apresentam dentes antero-laterais pouco proeminentes ou
indistintos. O dente orbital externo e o 1° antero-lateral podem ser totalmente
fusionados, formando um unico lobo, ou fusionados apenas na base, sendo nesse caso,
0 apice do dente orbital externo é agudo e do antero-lateral arredondado. No cume
pterigostomial existe uma faixa de granulos, com numero de fileiras variavel. Nos
individuos menores as pontuagdes e linhas de cerdas do prépodo dos quelipodos séo
mais marcadas.

Distribuicao geografica.- Brasil (Alagoas, Rio de Janeiro, Sdo Paulo e Rio Grande do
Sul).

Habitat. — Fundos de lama e areia, entre 21 e 158 metros de profundidade.
Comentarios. — S. meloi possui varios caracteres em comum com S. amazonicus, e
como esta ultima, pode ser diferenciada de S. granulimanus, S. spinicarpus e S.
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monotuberculatus pela auséncia de granulos na superficie dorsal da carapaca.
D’INCAO & SILVA (1991) quando descreveram S. meloi, citaram que se tratava de uma
espécie proxima a S. carolinensis e S. lobatus, porém, observamos que S. meloi é
muito mais proxima de S. amazonicus, por possuirem uma grande quantidade de
caracteristicas semelhantes. Este trabalho amplia a distribuicdo setentrional da espécie,
de Sao Paulo para Alagoas (Brasil).

Speocarcinus monotuberculatus Felder & Rabalais, 1986
(Figura 14)

Speocarcinus monotuberculatus Felder & Rabalais, 1986:561.
Speocarcinus monotuberculatus — D’Incao & Silva, 1991:121; Ng et al., 2008:201;
Brand&o et al., 2010:137.

Material examinado. — Estados Unidos da América, Golfo do México, Texas, 76m,
fémea holdtipo (cc 6mm, Ic 7,8mm (USNM 228459); Texas, 1977, 81m, 1 fémea e 1
macho juvenil paratipos (USNM 228460).

Localidade tipo.- Golfo do México, Texas.

Redescricao.- Superficie dorsal da carapaca (figura 14B) subquadrada, convexa na
proximidade das margens, quase plana medianamente, mais larga do que longa,
granulada, margens postero-laterais paralelas. Sulcos profundos delimitando as regides
mesogastrica, protogastrica, metagastrica, urogastrica e cardiaca. Carapaga com
muitas cerdas. Maior largura da carapaga na altura do 5° dente anterolateral. Margem
da fronte ligeiramente convexa, granulada, dividida por entalhe mediano em dois lobos
truncados. Area frontal, atrds da margem, com 2 linha granuladas, proeminentes.
Largura da fronte maior que metade da largura fronto-orbital. Margens laterias e orbitais
da carapacga granulosas, pubescentes. Margem supraorbital interrompida por 2 fendas,
revestidas por granulos distintos, continuando até o primeiro dente anterolateral
(orbital). Margem suborbital alinhada com granulos grosseiros, com lobo mesial, largo,
arredondado, com curvatura lateral abrupta. Margem anterolateral fortemente convexa,
projetando 5 dentes nitidamente granulados. Dentes exorbital (primeiro anterolateral) e
segundo anterolateral fundidos pela base, sendo o primeiro de pequeno porte, amplo
triangular, e o segundo se apresentando como um amplo lobo. Dentes 3-5 distintos um
do outro, proeminentes, amplos triangulares, separados por entalhes marginais que se
estendem por depressbes curtas sobre a carapaga. Margens posterolaterais mal
definidas, fracamente céncavas apo6s o ultimo dente anterolateral. Limite entre epistoma
e endostoma bem definido, apresentando labio com proeminéncia dividida pela sutura
mediana. Em ambos os lados da proeminéncia, labio cbéncavo, com entalhe
aproximadamente a meia distancia entre sutura mediana e final lateral do labio.
Pedunculo ocular pubescente, granulos na face superior, livremente moével, totalmente
retratil para dentro da cavidade orbital; cérnea despigmentada, pouco visivel
dorsalmente, ommatideos bem reconheciveis. Anténulas proeminentes; articulo basal
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alargado, com duas linhas de granulos proeminentes, linha transversal mais longa do
que a lateral; segundo articulo alongado, subcilindrico, articulado com o articulo basal
no final da fossa mesial antenular; terceiro articulo mais curto do que o segundo; parte
terminal da anténula dominada por um conjunto de cerdas longas. Articulos antenais
2+3 imdéveis, preenchendo a cavidade orbital, articulos 4 e 5 livremente moveis,
subcilindricos. Regiao branquiostegal com 2 linhas de granulos na borda inferior, linha
superior nitida, linha inferior disjunta, muitos granulos dispersos acima e entre essas
linhas. Cume pterigostomial com 1 linha transversal de granulo. Superficie do esterno
toracico granulada. Margem superior e lateral da cavidade esterno-abdominal com
alguns granulos. Cavidade esterno-abdominal com sulco fracamente marcado em seu
interior; sistema de travamento abdominal funcional, botao toracico esternal localizado
proximo a sutura esterno toracica 5/6. Terceiros maxilipodos bem afastados um do
outro; isquio com sulco longitudinal marcado; mero nitidamente menor que o isquio,
granulagdo mais evidente proxima as margens. Quelipodos desiguais, heteroquelia
distinta em ambos os sexos, pouco acentuada. Quelipodos mais longos do que a
primeira pata ambulatéria. Articulagdes dos quelipodos cerdosas. Propodo do quelipodo
com varias linhas de granulos e cerdas (figura 14A). Datilo com granulos e cerdas na
margem superior. Carpo com dente curto e grosso no angulo interno da face superior;
margem ao redor do dente do carpo com muitos granulos. Mero com linhas de granulos
na face ventral. Dente na face interna do mero proeminente. isquio do quelipodo com
muitos granulos. Patas ambulatoriais (P2-P5) longas e delgadas, comprimento relativo
P4>P3>P2>P5, P4 mais longa do que as demais. Margem do mero de P2-P5 com
muitos granulos, face dorsal do mero com granulos e linhas de cerdas. Carpo e
Propodo de P2-P4 com fileiras de cerdas longas. Datilo de P2-P5 levemente
comprimido lateralmente, extremidade distal cornea, 4 fileiras longitudinais de cerdas
longas; Em machos segmento 6 do abdome mais longo do que os 4 segmentos
anteriores, segmentos 3-5 do abdome fusionados, suturas fracamente marcadas,
ranhuras da superficie e entalhes nas margens pouco claros; segmento 1 do abdome
amplo, segmento 2 curto, estreito, com tubérculo mediano; segmento 3 mais largo do
que todos os outros, angulos laterais agudos, margem inferior do segmento longa;
margem superior do segmento 2 se encaixa na margem inferior do segmento 3;
abdome margeado por pequenas cerdas; No abdome das fémeas, segmento 2 mais
estreito que os segmentos 1 e 3, com um tubérculo mediano; segmento 4 mais largo
que o segmento 3; segmentos 5 e 6 sucessivamente decrescendo em largura e
aumentando em comprimento; segmentos 3-5 ndo fusionados; margens do abdome
com cerdas pequenas. Gonoporos das fémeas tém posicdo transversal, com labio
marginal e lobo posterior ligeiramente levantados.

Distribuicao geografica.- Golfo do México, Texas.

Habitat. — Fundos moles, entre 76 e 81m de profundidade.

Comentarios. - S. monotuberculatus é a Unica espécie da Costa Atlantica das
Ameéricas que possui granulos na superficie dorsal da carapaca, e distingue-se das
espécies do Pacifico (S. granulimanus e S. spinicarpus), principalmente, pelos
seguintes caracteres autopomorficos: dentes antero-laterais bem separados e com
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formato triangular, e presenca de um tubérculo mediano no segundo segmento
abdominal de machos e fémeas.

Nao foi possivel analisar o gonépodo masculino de S. monotuberculatus, pois o
exemplar emprestado pelo USNM encontrava-se sem o abdome. Também nao foi
encontrada nenhuma informacéo sobre este carater na literatura, visto que o holdtipo
desta espécie € uma fémea, e ndo conseguiram descrever o gonopodo dos machos,
pois os exemplares por eles examinados também estavam danificados. Porém,
FELDER & RABALAIS (1986) citam que exemplar de Speocarcinus sp. descrito por
GUINOT (1969) é semelhante a S. monotuberculatus, e que deve-se tratar da mesma
espécie. O gonodpodo ilistrado por GUINOT (1969) para Speocarcinus sp. possui a
extremidade distal diferente das demais espécies do género.

Speocarcinus spinicarpus Guinot, 1969
(Figuras 15-17)

Speocarcinus spinicarpus Guinot, 1969:711.
Speocarcinus spinicarpus — Ng et al., 2008:201; Brandéo et al., 2010:137.

Material examinado.- Golfo da Califérnia, México, ii.1949, 10m, 2 machos e 2 fémeas
paratipos (USNM 125076); México, ii.1949, 9,14 — 18,28m, 1 macho holétipo (Cc 16mm,
Lc 19mm) (USNM 231701).

Localidade tipo.- Golfo da Califérnia, México.

Redescrigao.- Superficie dorsal da carapaca (figura 15) subquadrada, convexa na
proximidade das margens, quase plana medianamente, mais larga do que longa,
granulada, margens postero-laterais paralelas. Sulcos profundos delimitando as regides
gastrica e cardiaca; Carapaga com muitas cerdas; maior largura da carapaga na altura
do 5° dente anterolateral. Margem da fronte ligeiramente convexa, granulada, dividida
por entalhe mediano em dois lobos truncados. Area frontal, atrds da margem, com 2
linhas densamente granuladas, proeminentes. Largura da fronte maior que metade da
largura fronto-orbital. Margens laterias e orbitais da carapaga granulosas, pubescentes.
Margem supraorbital interrompida por 2 fendas bem pronunciadas, revestidas por
granulos distintos, continuando até o primeiro dente anterolateral (orbital). Margem
suborbital alinhada com granulos grosseiros, com lobo mesial, largo, arredondado, com
curvatura lateral abrupta. Margem anterolateral fortemente convexa, projetando 5
dentes nitidamente granulados. Dentes exorbital (primeiro anterolateral) e segundo
anterolateral fusionados, dentes 1-3 de pequeno porte, quase nada pronunciados,
separados por entalhes marginais que se estendem por depressdes muito curtas sobre
a carapagca. Dentes 4-5 distintos um do outro, proeminentes, diminuindo
sucessivamente em tamanho, tornando-se sucessivamente mais agudos
posteriormente; dente 4 amplo triangular, dente 5 mais agudo. Margens posterolaterais
mal definidas, fracamente cbncavas apdés o ultimo dente anterolateral. Limite entre
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epistoma e endostoma bem definido, apresentando labio com proeminéncia dividida
pela sutura mediana. Em ambos os lados da proeminéncia labio céncavo, com entalhe
aproximadamente a meia distancia entre sutura mediana e final lateral do labio.
Pedunculo ocular pubescente, desprovido de granulos na face superior, livremente
movel, totalmente retratil para dentro da cavidade orbital; cérnea despigmentada, pouco
visivel dorsalmente, ommatidiae bem reconheciveis. Anténulas proeminentes; articulo
basal alargado, sem linhas de granulos; segundo articulo alongado, subcilindrico,
articulado com o articulo basal no final da fossa mesial antenular; terceiro articulo mais
curto do que o segundo; parte terminal da anténula dominada por um conjunto de
cerdas longas. Articulos antenais 2+3 imdveis, preenchendo a cavidade orbital,
articulos 4 e 5 livremente moveis, subcilindricos. Regido branquiostegal com 1 linha de
granulos na borda inferior, alguns poucos granulos dispersos acima dessa linha. Cume
pterigostomial com 1 linha transversal de granulo. Superficie do esterno toracico lisa.
Margem superior da cavidade esterno-abdominal sem granulos, margem lateral da
cavidade esterno-abdominal com pouquissimos granulos (figura 17A). Cavidade
esterno-abdominal com sulco fracamente marcado em seu interior; sistema de
travamento abdominal funcional, botdo toracico esternal localizado préximo a sutura
esterno toracica 5/6. Terceiros maxilipodos bem afastados um do outro; isquio com
sulco longitudinal marcado; mero nitidamente menor que o isquio, granulagédo mais
evidente proxima as margens. Quelipodos desiguais, heteroquelia distinta em ambos os
sexos, pouco acentuada. Quelipodos mais longos do que a primeira pata ambulatéria.
Articulagcdes dos quelipodos cerdosas. Prépodo do quelipodo dos machos liso, prépodo
do quelipodo das fémeas com algumas linhas de granulos. Datilo quase sem cerdas na
margem superior. Carpo com dente alongado e espiniforme no angulo interno da face
superior; margem ao redor do dente do carpo com poucos granulos. Mero sem granulos
na face ventral. Dente na face interna do mero proeminente. isquio do quelipodo com
poucos granulos. Patas ambulatoriais (P2-P5) longas e delgadas, comprimento relativo
P4>P3>P2>P5, P4 mais longa do que as demais. Margem do mero de P2-P5 com
poucos granulos, face dorsal do mero sem granulos e com poucas cerdas dispersas ;
Carpo e Prépodo de P2-P4 com fileiras de cerdas longas. Datilo de P2-P5 levemente
comprimido lateralmente, extremidade distal cornea, 4 fileiras longitudinais de cerdas
longas. Em machos segmento 6 do abdome mais longo do que os 4 segmentos
anteriores, segmentos 3-5 do abdome fusionados, suturas fracamente marcadas,
ranhuras da superficie e entalhes nas margens pouco claros; segmento 1 do abdome
amplo, segmento 2 curto, estreito, desprovido de tubérculo mediano; segmento 3 mais
largo do que todos os outros, angulos laterais agudos, margem inferior do segmento
longa; margem superior do segmento 2 se encaixa na margem inferior do segmento 3
(figura 17B); abdome margeado por pequenas cerdas; No abdome das fémeas,
segmento 2 mais estreito que os segmentos 1 e 3, desprovido de tubérculo mediano;
segmento 4 mais largo que o segmento 3; segmentos 5 e 6 sucessivamente
decrescendo em largura e aumentando em comprimento; segmentos 3-5 nao
fusionados; margens do abdome com pélos longos. Primeiro par de gondépodos bem
desenvolvidos, ocupando praticamente toda a extensao da cavidade externo abdominal,
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apresentando uma curvatura de aproximadamente 90° em sua porgéo distal (figura
16A); extremidade distal curta e alargada (figura 16B). Denticulos encontram-se
espalhados ao longo de toda a estrutura dos gonépodos. Segundo par de gondpodos
curto, sem ornamentacdes. Gondporos das fémeas tém posicao transversal ao esterno,
séo grandes, redondos, sem labio marginal nem lobo posterior levantados (figura 16C).
Distribuicao geografica.- Golfo da Califérnia.

Habitat. — Entre 9,14 e 18,28m de profundidade.

Comentarios. — S. spinicarpus é a Unica espécie do género que possui o 1°, 2" e 3°
dentes antero-laterais semelhantemente obsoletos, e 0 4° e 5° bem proeminentes; nas
demais espécies, os dentes antero-laterais aumentam gradualmente de tamanho no
sentido antero-posterior da carapacga. Outras autopomorfias s&o: dente do carpo do
quelipodo alongado e espiniforme; auséncia de granulos na margem superior da
cavidade esterno-abdominal, com poucos granulos em sua margem lateral; superficie
do esterno toracico lisa; diferengca na ornamentacdo do propodo do quelipodo entre os
sexos, sendo liso nos machos e granulado nas fémeas; gonépodos do macho com
extremidade distal curta e alargada; gonoporos femininos grandes e arredondados.

Speocarcinus sp.n.
(Figuras 18-22)

Speocarcinus carolinensis — Williams, 1984:437 [parte, apenas os espécimes do Amapa
(Brasil)]; Bertini et al., 2004:2200; Vezanni, 2007:100.
Speocarcinus coralinensis - Fausto-Filho & Sampaio-Neto, 1976:69.

Material examinado.- Brasil: Alagoas, Lagoa Mundau, ii.1985, 1 macho paratipo
(DOUFPE 6102) (Melo, G.A.S. det., Speocarcinus sp.); Coruripe, “Akaroa”, Est. 76,
10°02'45” S - 35°58’00” W, 4.ix.1965, fundo organogénico, 21m, 1 fémea paratipo
(DOUFPE 6098) (Speocarcinus sp. 1); Bahia, “Calypso”, Est 59, 12°56,5'S — 38°31,5'W,
24 xi.1961, 20m, 1 macho paratipo (MZUSP 23652) ( Guinot, D. det., Speocarcinus sp.
2), Espirito Santo, “W. Besnard”, Est. RD-66, 18°39'0" S - 39°41'3" W, 1973, lama, 16m,
1 macho paratipo (MZUSP 9124) (Melo, G.A.S. det., 11.v.1988, Speocarcinus sp.), Rio
de Janeiro, Casimiro de Abreu, 22°38'22,1" S - 41°54'10,3" W , 1.iii.2008, 20 machos e
37 fémeas paratipos (MZUSP 23653) (S. carolinensis); Rio de Janeiro, “Projeto Baia de
Sepetiba”, Est # 6vv1, 22°57,59'S — 43°57,34'W, 6.x.1998, 11,5m, 1 macho e 1 fémea
paratipos (MZUSP 23651); llha Grande, “Emilia”, Est. 280, 14.vii.1966, 38,2m, 2
machos e 2 fémeas paratipos (MZUSP 11007) (Melo, G.A.S. det., S. carolinensis); Sao
Paulo, Sdo Sebastido, 25.x.1961, 1 macho paratipo (MZUSP 9939) (Melo, G.A.S. det.,
23.ii.1990, S. carolinensis); Sao Paulo, Ubatuba/Praia da Enseada, 17.ix.1989, 1 fémea
paratipo (MZUSP 9973) (Melo, G.A.S. det., 29.iii.1990, S. carolinensis); Sao Paulo,
Ubatuba/ Itagia, 22.ix.1995, 1 macho holétipo (Cc 11,5 mm, Lc 22,5 mm) (MZUSP
12615) (Melo, G.A.S. det., S. carolinensis); Santa Catarina, “Projeto Sueste |”, Est.
6090, 26°14' S - 48°19' W, 1986, Areia, 30m, 1 macho paratipo (MZUSP 9073) (Melo,
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G.A.S. det., 1987, Speocarcinus sp.); Santa Catarina, Porto Belo, “Pescaria Arrasto
Camarao”, 7.xi.2009, 20m, 4 machos paratipos (MZUSP 23649) e 6 machos paratipos
(MZUSP 23650); Porto Belo, “Pescaria Arrasto Camarao”, 12.iii.2010, 30m, 1 fémea
paratipo (MZUSP 23646), 6 machos e 8 fémeas paratipos (MZUSP 23647) e 30 machos
e 29 fémeas paratipos (MZUSP 23648); Porto Belo, “Pescaria Arrasto Camarao”,
24°04,318'S — 48°28,091'W, 19.viii.2010, 30m, 1 macho paratipo (MZUSP 23393); Rio
Grande do Sul, Torres, “Almirante Saldanha”, Est. 2234, 30°37° S - 49°59,6° W,
18.x.1969, lama e areia, 71m, 3 machos paratipos (DOUFPE 6113) (Speocarcinus sp.
3); Rio Grande do Sul, “W. Besnard”, Est. 1868, 35°33' S - 53°48' W, 12.viii.1972, 58m,
1 macho paratipo (MZUSP 9030) (F. Torres det., 27.vi.1995, S. carolinensis); Sem
Localidade, 1 fémea paratipo (MZUSP 12628) (Melo, G.A.S. det., 21.iii.1998, S.
carolinensis).

Localidade tipo.- Brasil, Sdo Paulo, Ubatuba/ltagua.

Diagnose. - Superficie dorsal da carapaga desprovida de granulos; area frontal, atras
da margem, com 2 linhas densamente granuladas, proeminentes; pedunculo ocular
pubescente, granulos na face superior; regidao branquiostegal com 2 linhas nitidas de
granulos na borda inferior, com muitos granulos dispersos acima e entre essas linhas;
cume pterigostomial com 1 linha transversal de granulo; superficie do esterno toracico
pontuada; propodo do quelipodo com granulos e cerdas na sua margem superior; carpo
com dente curto e grosso no angulo interno da face superior; margem inferior do
segmento abdominal 3 longa; margem superior do segmento abdominal 2, se encaixa
na margem inferior do segmento abdominal 3; segmento abdominal 2 desprovido de
tubérculo; primeiro par de gondépodos masculinos apresentando uma curvatura de
aproximadamente 90° em sua porgao distal; extremidade distal longa e afilada;
gonoporos das fémeas tém posigao transversal ao esterno;

Descrigcao.- Superficie dorsal da carapaga (figura 18B) subquadrada, convexa na
proximidade das margens, quase plana medianamente, mais larga do que longa, bem
pontuada, margens poéstero-laterais paralelas. Sulcos profundos delimitando as regides
gastrica, cardiaca e intestinal; carapaca com muitas cerdas. Maior largura da carapaca
na altura do 5° dente anterolateral. Margem da fronte ligeiramente convexa, granulada,
dividida por entalhe mediano em dois lobos truncados. Area frontal, atras da margem,
com 2 linhas densamente granuladas, proeminentes (figura 19B). Largura da fronte
metade da largura fronto-orbital. Margens laterais e orbitais da carapaga granulosas,
pubescentes. Margem supraorbital interrompida por 2 fendas, revestidas por granulos
distintos, continuando até o primeiro dente anterolateral (orbital). Margem suborbital
alinhada com granulos grosseiros, com lobo mesial, largo, arredondado, com curvatura
lateral abrupta. Margem anterolateral fortemente convexa, projetando 5 dentes
nitidamente granulados. Dentes exorbital (primeiro anterolateral) e segundo
anterolateral fusionados pela base, sendo o primeiro de pequeno porte, amplo
triangular, e o segundo se apresentando como um amplo lobo. Dentes 3-5 bem distintos
um do outro, proeminentes, separados por entalhes marginais que se estendem por
depressbes mais pronunciadas sobre a carapaca, diminuindo sucessivamente em
tamanho, tornando-se sucessivamente mais agudos posteriormente (figura 22).
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Margens posterolaterais mal definidas, fracamente cbncavas apdés o ultimo dente
anterolateral. Limite entre epistoma e endostoma bem definido, apresentando labio com
proeminéncia dividida pela sutura mediana. Em ambos os lados da proeminéncia labio
concavo, com entalhe aproximadamente a meia distancia entre sutura mediana e final
lateral do labio. Pedunculo ocular pubescente, granulos na face superior (figura 19A),
livremente movel, totalmente retratii para dentro da cavidade orbital; coérnea
despigmentada, pouco visivel dorsalmente, ommatideos bem reconheciveis. Anténulas
proeminentes; articulo basal alargado, com duas linhas de granulos proeminentes, linha
transversal mais longa que a lateral; segundo articulo alongado, subcilindrico, articulado
com o articulo basal no final da fossa mesial antenular; terceiro articulo mais curto do
que o segundo; parte terminal da anténula dominada por um conjunto de cerdas longas.
Articulos antenais 2+3 imdveis, preenchendo a cavidade orbital, articulos 4 e 5
livremente moveis, subcilindricos. Regido branquiostegal com 2 linhas nitidas de
granulos na borda inferior, com muitos granulos dispersos acima e entre essas linhas
(figura 21A). Cume pterigostomial com 1 linha transversal de granulo. Superficie do
esterno toracico pontuada. Margem superior da cavidade esterno-abdominal com
muitos granulos e margem lateral da cavidade esterno-abdominal com alguns gréanulos
(figura 21B). Cavidade esterno-abdominal com sulco fracamente marcado em seu
interior. Sistema de travamento abdominal funcional, botdo toracico esternal localizado
proximo a sutura esterno toracica 5/6. Terceiros maxilipodos bem afastados um do
outro; isquio com sulco longitudinal marcado; mero nitidamente menor que o isquio,
granulacdo mais evidente proxima as margens. Quelipodos desiguais, heteroquelia
distinta em ambos os sexos, pouco acentuada. Quelipodos mais longos do que a
primeira pata ambulatéria. Articulagdes dos quelipodos cerdosas. Propodo do quelipodo
com granulos e cerdas na sua margem superior (figura 18A); margem inferior da face
externa do dedo fixo, com linha pontuada com cerdas diminutas; margem dorsal do
dedo fixo, proximo aos dentes da face cortante, com linha pontuada com algumas
cerdas. Datilo com grénulos pequenos e cerdas na margem superior. Da margem
superior dos datilos em direcdo aos dentes da face cortante, 2 linhas pontuadas. Carpo
com dente curto e grosso no angulo interno da face superior; margem ao redor do dente
do carpo granulada. Mero com muitos granulos na face ventral. Dente na face interna
do mero bem proeminente, pontiagudo. isquio do quelipodo granulado. Patas
ambulatoriais (P2-P5) longas e delgadas, comprimento relativo P4>P3>P2>P5, P4 mais
longa que as demais. Margem do mero de P2-P5 com muitos granulos, face dorsal do
mero com granulos bem definidos e cerdas dispersas. Carpo e Prépodo de P2-P4 com
fileiras de cerdas longas. Datilo de P2-P5 levemente comprimido lateralmente,
extremidade distal cornea, 4 fileiras longitudinais de cerdas longas. Em machos
segmento 6 do abdome mais longo do que os 4 segmentos anteriores, segmentos 3-5
do abdome fusionados, suturas fracamente marcadas, ranhuras da superficie e
entalhes nas margens pouco claros; Segmento 1 do abdome amplo, segmento 2 curto,
estreito, desprovido de tubérculo mediano; segmento 3 mais largo do que todos os
outros, angulos laterais agudos, margem inferior do segmento longa; a margem superior
do segmento 2 se encaixa na margem inferior do segmento 3 (figura 21C); abdome
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margeado por pequenas cerdas. No abdome das fémeas, segmento 2 mais estreito que
os segmentos 1 e 3, desprovido de tubérculo mediano (figura 21D); segmento 4 mais
largo que o segmento 3; segmentos 5 e 6 sucessivamente decrescendo em largura e
aumentando em comprimento; segmentos 3-5 nao fusionados; margens do abdome
com pélos longos. Primeiro par de gondpodos bem desenvolvidos, ocupando
praticamente toda a extensdo da cavidade externo abdominal, apresentando uma
curvatura de aproximadamente 90° em sua porgcao distal (figura 20A); extremidade
distal longa e afilada (figura 20B). Denticulos encontram-se espalhados ao longo de
toda a estrutura dos gondpodos. Segundo par de gondépodos curto, sem
ornamentagdes. Gonoporos das fémeas tém posigao transversal, com labio marginal e
lobo posterior ligeiramente levantados (figura 20C).

Varigoes.- Nos individuos menores, as pontuagdes, granulagdes e linhas de cerdas dos
quelipodos sao mais evidenciadas.

Distribuicao geografica.- Brasil (Alagoas, Bahia, Espirito Santo, Rio de Janeiro, Séo
Paulo, Santa Catarina e Rio Grande do Sul).

Habitat. — Fundos de areia, lama e organogénico, entre 16 e 71m de profundidade.
Comentarios. - Speocarcinus sp. n., S. carolinensis, S. lobatus possuem um padrao
semelhante dos dentes antero-laterais. Os individuos jovens de S. carolinensis
possuem os dentes semelhantes a S. lobatus, por outro lado, quando maiores,
assemelham-se aos dentes de Speocarcinus sp. n., tornando essas espécies muito
faceis de serem confundidas. FELDER & RABALAIS (1986) citaram essa modificagao
nos dentes antero-laterais de S. carolinensis com seu crescimento, e afirmaram que as
ilustragcdes apresentadas em RATHBUN (1918), GUINOT (1969) e WILLIAMS (1984)
sao de individuos grandes de S. carolinensis. Entao, provavelmente esta foi a causa de
tantos autores, como MELO (1996; 1998), terem atribuido as espécies que ocorrem no
Brasil a S. carolinensis; todas as reférencias a S. carolinensis que se basearam em
MELO (1996; 1998), foram dessa forma, consideradas como sinGnimos de
Speocarcinus sp. n. Apesar de nao termos examinado o exemplar de S. carolinensis
proveniente do Amapa determinado por FAUSTO-FILHO & SAMPAIO-NETO (1976),
por estes autores terem se baseado apenas em RATHBUN (1918) e WILLIAMS (1965)
nessa determinacdo, essa referéncia também foi considerada como sinénimo de
Speocarcinus sp. n.

Speocarcinus sp. n. e S. carolinensis se diferem em: (i) regido branquiostergal
com 2 linhas nitidas de granulos na borda inferior, com muitos granulos dispersos acima
e entre essas linhas (versus regido branquiostergal com 1 linha de granulos na borda
inferior, e alguns poucos granulos dispersos acima dessa linha em S. carolinensis); (ii)
presenca de granulos no pedunculo ocular (versus pedunculo ocular desprovido de
granulos em S. carolinensis); (iii) propodo do quelipodo com algumas linhas granuladas
e cerdas (versus propodo do quelipodo com linhas pontuadas e cerdas em S.
carolinensis); (iv) margem inferior do segmento abdominal 3 se encaixa na margem
superior do segmento abdominal 2 (versus margem inferior do segmento 3 do abdome
dos machos ndo se encaixa na margem superior do segmento 2 abdominal em S.
carolinensis); (v) dentes 3-5 sdao bem separados, agudos e proeminentes (versus
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dentes antero-laterais na fase juvenil ndo sao tdo separados entre si e pronunciados em
S. carolinensis);

Speocarcinus sp. n. distingue-se de S. lobatus por: (i) regido branquiostergal com
2 linhas nitidas de granulos na borda inferior, sem granulos dispersos acima e entre
essas linhas (versus regido branquiostergal com 2 linhas nitidas de granulos na borda
inferior, com muitos granulos dispersos acima e entre essas linhas em Speocarcinus sp.
n.); (ii) prépodo do quelipodo quase liso (versus propodo do quelipodo com alguns
granulos e cerdas em Speocarcinus sp. n.); (iii) dentes antero-laterais pouco separados
entre si e pouco pronunciados (versus dentes 3-5 bem separados, agudos e
proeminentes em Speocarcinus sp. n.).

Speocarcinus sp. n. é facilmente diferenciada de S. granulimanus, S.
monotuberculatus e S. spinicarpus, por ndo possuir granulos na superficie dorsal da
carapaga, e de S. amazonicus e S. meloi, pela forma gondépodos masculinos e
disposi¢cado dos gonodporos femininos.

DISCUSSAO

O género Speocarcinus é exclusivo do continente americano, com duas espécies
atuais (S. granulimanus e S. spinicarpus) e uma féssil (S. berglundi) ocorrendo na Costa
Pacifica do continente, e seis espécies atuais (S. amazonicus, S. carolinensis, S.
lobatus, S. meloi, S. monotuberculatus e Speocarcinus sp. nov.) ocorrendo na Costa
Atlantica. Segundo TUCKER et al. (1994), a ocorréncia de Speocarcinus no periodo
Nedgeno, na regiao da Califérnia, implica que o género teria se originado no Pacifico, e
se dispersado para o leste (Caribe) através do Istmo do Panama; a presenca de
granulos na carapaga € um aspecto morfolégico que apenas uma das espécies do
Atlantico (S. monotuberculatus) e todas as espécies do Pacifico (S. granulimanus e S.
Spinicarpus) possuem. Sendo assim, este pode ser um carater primitivo, o que
corroboraria com a hipétese sugerida por TUCKER et al. (1994) da dispersédo do género
do Pacifico para o Atlantico.

Tradicionalmente as espécies brasileiras pertencentes ao género Speocarcinus
tém sido identificadas como S. carolinensis ou S. meloi (FAUSTO-FILHO & SAMPAIO-
NETO, 1976; WILLIAMS, 1984; D’INCAO & SILVA, 1991; MELO, 1996; BERTINI et al.,
2004; VEZZANI, 2007). A analise de espécimes recolhidos no litoral brasileiro e
previamente atribuidos a S. carolinensis, com comparacdo de material tipo de
praticamente todas as espécies conhecidas no género Speocarcinus, mostraram que os
espécimes do Atlantico Sul Ocidental pertencem a duas espécies (Speocarcinus
amazonicus e Speocarcinus sp. n.). Sendo assim, as espécies que ocorrem na Costa
brasileira sdo S. meloi, S. amazonicus e Speocarcinus sp. n., restringindo a distribuicéo
geogréafica de S. carolinensis da Carolina do Norte até o Golfo do México e Iindias
Ocidentais; segundo WILLIAMS (1984), o registro de S. carolinensis do Suriname feito
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por HOLTHUIS (1959) foi atribuido a S. lobatus por GUINOT (1969). Nos trabalhos em
que ocorreram equivocos de identificagao (FAUSTO-FILHO & SAMPAIO-NETO, 1976;
MELO, 1996; BERTINI et al., 2004; VEZZANI, 2007), ndo foi utilizado material para
comparacao no processo de indentificacdo, o que aumenta a probabilidade desses
enganos acontecerem, visto que apenas por fotografias algumas dessas espécies se
assemelham muito, e séo faciimente confundidas.

Padrdes de distribuicdo disjunto ou continuo ou, do leste dos Estados Unidos ao
sudeste da América do Sul, tem sido aceitos como naturais (e.g., COELHO & RAMOS,
1972; MELO, 1996). Entretanto, a hipotese da existéncia de uma grande proporgao de
espécies com ampla distribuicdo no Atlantico ocidental ndo tem sido testada
adequadamente (TAVARES, 2011). Em diversas ocasides, comparag¢des entre material
proveniente das regides norte e meridional tem revelado, frequentemente, que
individuos oriundos do Atlantico sul americano, antes consideradas identificados como
espécies do norte, sdo na verdade novas espécies (MANNING & FELDER, 1986;
MANNING & HOLTHUIS, 1989; MANNING et al,, 1989; TAVARES, 1991; 1993;
TAVARES & MELO, 2010a; 2010b). Porém, o contrario também ocorre, como € o caso
de RODRIGUES DA COSTA (1960, 1968) que descreveu 3 espécies do Brasil sem citar
material comparativo, e mais tarde essas espécies provaram ser sinbnimos de outras ja
existentes.

Em virtude de muitos destes “enganos”, o Atlantico Ocidental tém sido
considerado como area de fauna homogénea e Unica, ja que muitas espécies
apresentam uma ampla distribuicdo e podem ser encontradas em toda a area (BRIGGS
1974). Porém, grande parte da diversidade desta regido é baseada em identificagdes
feitas apenas com o auxilio de literatura. Literatura esta, derivada em grande parte das
monografias de RATHBUN (1918, 1925, 1930, 1937) sobre a fauna da América de
caranguejo, que foram elaboradas, num periodo em que existia pouco material
disponivel do Atlantico Sul Ocidental para seus estudos, pois as melhores colecdes
estdo em instituicbes brasileiras, uruguaias e argentinas, mas, a maior parte delas foi
montada depois de 1950, periodo posterior a ultima monografia publicada de
RATHBUN (1937). Ainda assim, hoje o essencial do conhecimento sobre a fauna de
Brachyura do Atlantico sul ocidental € em grande parte baseado nessas monografias
(TAVARES, 2011). Ou seja, a suposicdo desta ampla distribuicdo no atlantico
Ocidental, na maioria dos casos ainda ndo foi testada.
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Figura 1: Speocarcinus amazonicus Brandéo, Tavares & Coelho-Filho, 2010, macho
holétipo, cc 8mm, Ic 11 mm (MZUSP 23654). A, garra, principalmente prépodo do
quelipodo. B, Vista dorsal da carapaca. Barra de escala: 10 mm.
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Figura 2: Speocarcinus amazonicus Branddo, Tavares & Coelho-Filho, 2010. A-D:
(MZUSP 23654). A, regidao branquiostegal na carapacga. B, area frontal, logo apds a
margem frontal na carapaga. C, cume pterigostomial da carapaca. D, granulos na
cavidade esterno-abdominal. Barras de escala: A-C: 5 mm, D: 2 mm.
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Figura 3: Speocarcinus amazonicus Brandao, Tavares & Coelho-Filho, 2010. A-C:
(MZUSP 23654), D: (MUZUSP 23655). A, 1° par de gonépodos masculinos. B, por¢cao
distal do 1° par de gondépodos masculinos. C, 1°- 5° segmentos abdominais masculinos.
D, Gonodporos femininos. Barras de escalas: A e C: 2 mm, B: 1 mm, D: 2,5 mm.
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Figura 4: Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859, macho, cc 29 mm, Ic 39 mm
(USNM 251311). Vista dorsal da carapacga. Barra de escala: 10 mm.

Figura 5: Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859, macho, cc 10 mm, Ic 14 mm
(USNM 180101). Vista dorsal da carapaca. Barra de escala: 10 mm.

137



Figura 6: Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859. A-C: USNM 180101. A, pedunculo
ocular. B, regido branquiostegal da carapaga. C, area frontal, logo apés a margem
frontal da carapaca. Barras de escala: A: 2 mm, B: 2,5 mm, C: 0,5 mm.
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Figura 7: Speocarcinus carolinensis Stimpson, 1859. A: USNM 180100, B-C: USNM
180101. A, gonoporos femininos. B, granulos na cavidade esterno-abdominal. C, 1°- 5°
segmentos abdominais masculinos. Barras de escala: A: 2,5 mm, B-C: 2 mm.
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Figura 8: Speocarcinus granulimanus Rathbun, 1894, macho lectotipo cc 17.5 mm, Ic
21.0 mm (USNM 17461). A, garra, principalmente propodo do quelipodo. B, Vista dorsal
da carapaca. Barra de escala: 10 mm.

Figura 9: Speocarcinus lobatus Guinot, 1969, macho holétipo, cc 16 mm, Ic 12 mm
(USNM 101081). Vista dorsal da carapacga. Barra de escala: 10 mm.
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Figura 10: Speocarcinus lobatus Guinot, 1969. A, B e D: USNM 187191, C: USNM
187170. A, regido branquiostegal da carapaca. B, granulos na cavidade esterno-
abdominal. C, 1° par de gonodpodos masculinos. D, 1°- 5° segmentos abdominais
masculinos. Barra de escalas: A: 5 mm, B-D: 2 mm.
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Figura 11: Speocarcinus lobatus Guinot, 1969. A: USNM 187170, B: USNM 187177, C:
USNM 187189 e D: USNM 187191. A-D, forma dos dentes antero-laterais na
carapaca.Barra de escalas: A-D: 2,5mm.
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Figura 12: Speocarcinus meloi D’Incao and Silva, 1991, macho hol6tipo, cc 12 mm, Ic
15,6 mm (MZUSP 9577). Vista dorsal da carapacga. Barra de escala: 10mm.

Figura 13: Speocarcinus meloi D’Incao and Silva, 1991. A-C: MZUSP 9577. A, cume
pterigostomial da carapacga. B, granulos na cavidade esterno-abdominal. C, 1° - 5°
segmentos abdominais masculinos. Barra de escalas: A: 5 mm, B-C: 2 mm.
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Figura 14: Speocarcinus monotuberculatus Felder and Rabalais, 1986, fémea holétipo,
cc 6 mm, Ic 7,8 mm (USNM 228459). A, garra, principalmente propodo do quelipodo. B,
vista dorsal da carapaca. Barra de escala: 2,5 mm.
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Figura 15: Speocarcinus spinicarpus Guinot, 1969, macho hol6tipo, cc 16 mm, Ic 19

mm (USNM 231701). Vista dorsal da carapaca. Barra de escala: 10 mm.
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Figura 16: Speocarcinus spinicarpus Guinot, 1969. A-C: USNM 127056. A, gonépodos
masculinos. B, extremidade distal do gondpodo masculino. C, gondporos femininos.

Barras de escalas: A e C: 2 mm, B: 1 mm.
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Figura 17: Speocarcinus spinicarpus Guinot, 1969. A-B: USNM 127056. A, granulos na
cavidade esterno-abdominal. B, 1°- 5° segmentos abdominais masculinos. Barras de
escalas: A-B: 2 mm.
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Figura 18: Speocarcinus sp. n., macho holétipo, cc 11,5 mm, Ic 22,5 mm (MZUSP
12615). A, garra, principalmente propodo do quelipodo. B, vista dorsal da carapaga.
Barra de escala: 10 mm.
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Figura 19: Speocarcinus sp. n. A-B: MZUSP 12615. A, pedunculo ocular. B, éarea
frontal, logo ap6s a margem frontal da carapaca. Barra de escalas: A-B: 2mm.
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Figura 20: Speocarcinus sp. n. A-B: MZUSP 12615, C: MZUSP 12628. A, 1° par de
gonodpodos masculinos. B, extremidade distal do 1° par de gonépodos masculinos. C,
gonoporos femininos. Barra de escalas: A e C: 2mm, B: 1 mm.
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Figura 21: Speocarcinus sp. n. A-C: MZUSP 12615, D: MZUSP 12628. A, regido
branquiostegal da carapaga. B, granulos na cavidade esterno-abdominal. C, 1°- 5°
segmentos abdominais masculinos. D, 1°- 4° segmentos abdominais femininos. Barra

de escalas: A-D: 2 mm.
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Figura 22: Speocarcinus sp. n. A: DOUFPE 6098, B: DOUFPE 6102, C: MZUSP 12615,
D: MZUSP 12628. A-D, forma dos dentes antero-laterais da carapaca. Barra de escalas:
A: 5 mm, B-D: 10 mm.
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