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RESUMO

A presente dissertagao discute a problematica ambiental sob o ponto de vista da teoria
social de Karl Marx, através da interpretacido de Istvan Mészaros acerca dos
desenvolvimentos mais recentes do sistema do capital. Demonstramos os limites da
visdo de mundo “ecocentrista” (Foladori), destacando sua divergéncia fundamental de
pressupostos com a teoria marxiana, fortalecendo o apanhado histérico realizado
subsequentemente acerca do significado das politicas ambientais para o sistema do
capital, das primeiras manifestacdes de protecbes ambientais ainda no fim do século
XIX as medidas realizadas nas ultimas cinco décadas de crise estrutural do capital.
Podemos observar na sequéncia o que é o capital, procurando entende-lo como
relagéo social, em primeiro lugar, desvendando suas leis mais intimas que o marcam
desde seu aparecimento na histéria humana, e em segundo lugar para explicar seu
espraiamento pelo mundo assumindo-se um poder onipotente do atual sistema social,
tendo o Estado como um complemento necessario para sua reproducao. Desse modo,
veremos que o sistema do capital se opde as necessidades humanas mais
elementares no que concerne a conservagao da natureza, sobretudo quando adentra
seu estagio inflexivo mais recente: a sua crise estrutural revela que este sistema de
producao so pode se reproduzir no atual momento histérico tendo como pano de fundo

a inseparavel relacao entre sua autorreproducéo e a devastacdo do meio ambiente.

Palavras-chave: Capitalismo e meio ambiente. Marxismo e ecologia. Critica do

capitalismo



ABSTRACT

This dissertation discuss the environmental problematic, under point of view from
social theory of Karl Marx, trough the interpretation of Istvan Mészaros about the most
recent developments of capital system. We show the limits of vision “ecocenters”
(Foladori), highlighting the fundamental divergence of premises with the marxian
theory, strengthening the historical summary realized subsequently about the means
of environmental policies to capital system, from first manifestations of environmental
protections, in the late of XIX century, to the measures realized in the laste five
decades of structural crisis of capital. We can see in sequence what is capital,
searching to understand it as a social relation, first, uncovering its innermost laws that
marks it since appearance, and second, to explain its spreading over the world,
assumed as a omnipotent power of current social system, with the state as a necessary
complemente for its reproduction. Thereby, we will see the capital system opposes to
most elementary human needs about nature conservation, mainly when get in its most
recent inflexive stage: its structural crisis reveals this system of production only can
reproduce itself in the presente historical moment with the background of an

inseparable relation between its own reproduction and the environmental devastation.

Keywords: Capitalism and environment. Marxism and ecology. Critique of capitalism.
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1 INTRODUGAO

E consensual que se pode falar numa crise ambiental (FOLADORI, 2001) ou
numa crise ecoldgica global (FOSTER, 1999) no capitalismo, sobretudo apds a
Segunda Guerra Mundial, quando a amplitude do poder destrutivo e autodestrutivo da
humanidade passa a ser mais facilmente percebida, seja pelas destruicées oriundas
da prépria guerra, como a tragedia da bomba atémica langada pelos EUA em solo
japonés, seja pelo acumulo de degradagdes advindas a partir da Revolugao Industrial
e acumuladas desde entdo.

E necessario falar sobre isto sob o ponto de vista de dois aspectos principais.
O primeiro é que a ideia de que a humanidade estaria realizando uma pratica produtiva
que destréi o meio ambiente natural € uma constatacdo que pode ser entendida de
diferentes modos, de acordo com os pressupostos da analise deste problema social.
Neste trabalho abordaremos inicialmente duas concepgbes: a interpretacao
ecocentrista (termo utilizado por Foladori), que atribui certa prioridade ao mundo
natural e defende que a humanidade deveria orientar-se no sentido de se submeter a
ele; e a interpretacdo do mundo dada pela teoria social de Marx, que tenta partir de
uma anadlise objetiva do mundo material como um todo, ao considerar as
particularidades destas distintas esferas de ser, natural e social.

As concepgbes aqui trabalhadas, a ecocentrista e a marxista, partem de
pressupostos inteiramente distintos. Dessa forma, podemos observar o
desenvolvimento de proposi¢cdes burguesas para atenuar a destruicdo ambiental no
interior do capitalismo, utilizando pressupostos ecocentristas para fundamentar suas
proposi¢des e ignorando os problemas levantados por Marx e Engels, bem como seu
legado historico.

Isso nos leva ao segundo aspecto em que este estudo se estrutura, a saber:
a anadlise de Marx, Engels e Mészaros nos revela os problemas objetivos do
capitalismo e seus limites inerentes ao atendimento das necessidades humanas.
Quando falamos em problemas objetivos referimo-nos a propria dindmica material da
realidade, engendrada pelo desenvolvimento histdrico dos seres humanos nos ultimos
seculos.

O capitalismo evoluiu de maneira a expressar de forma cada vez mais
abrangente o seu duplo carater: de aumentar perpetuamente a capacidade produtiva,

por um lado, mas depredando os recursos naturais do planeta, por outro. Observemos
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que se trata do desenvolvimento objetivo do capital, uma relagcdo entre os seres
humanos que assumiu um poder soberano com sua generalizacio pelo planeta. Nao
se trata, portanto, do mero florescimento de ideias depredadoras, como se tivessem
brotado de uma espécie de espirito maligno, porém de uma necessidade social,
resultado do préprio desenrolar histérico humano, do sistema do capital e sua
autorreproducdo como o modo de producdo mais dindmico ja existente.

No fim do século XIX e inicio do século XX foi aprovada a criagao dos
primeiros parques nacionais de protecao florestal. Mas, como veremos a frente, tais
medidas (as politicas de protecdo ambiental) ndo solucionam o problema da
depredacao sobre os recursos naturais, e podem, até mesmo, contribuir para a sua
intensificacao.

Tais medidas serao cada vez mais comuns no sistema do capital, que adentra
o século XX realizando transformagdes sem precedentes na superficie do planeta: a
agricultura industrial com pesticidas e fertilizantes sintéticos, a utilizagdo de
combustiveis fésseis, a entrada na era do plastico, o pontapé inicial da gigantesca
industria bélica etc. sdo exemplos das diferentes nuances da destruicdo ambiental,
elaboradas pelo sistema do capital, em busca de sua autoexpansao.

A | Conferéncia da ONU para o Meio Ambiente, a Conferéncia de Estocolmo
em 1972, como também o emblematico relatério do Clube de Roma, Limites do
Crescimento sdo marcos na histoéria das politicas ambientais.

Segundo Mészaros (2011), é por volta do fim da década de 1960 e inicio de
1970 que comegam a ser sentidos os efeitos da crise estrutural do capital, quando
este sistema da os primeiros sinais de esgotamento de sua capacidade
autoexpansiva. E também na década de 1970 que o Limites do Crescimento revela
para as pessoas a face global dos problemas ambientais.

Nas décadas que se seguem a referida conferéncia, a questdo ambiental
comeca a ganhar novos contornos com a forma particular do desenvolvimento do
capital da década de 1970 até os dias de hoje — o prolongar de uma crise permanente
gue apenas se agrava com o passar do tempo, minando o mundo natural de maneira
mais acelerada, porquanto persegue sua autovalorizagdo no novo contexto de crise
estrutural do sistema.

O relatério Brundtland, escrito em 1987 pela equipe da primeira-ministra da
Noruega, Gro Harlem Brundtland, € um segundo ponto histérico que expressa de

forma bastante eficaz o desenvolvimento objetivo do capital em crise estrutural,
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revelando uma necessidade exacerbada, por parte dos capitalistas, de forjar um
consenso em torno da percepc¢ao da crescente destruicdo do mundo natural, cada vez
maior com a evolugao da crise estrutural.

Estas conferéncias, apesar de consideradas simbolos globais de
preocupacdo com o meio ambiente, aprovaram resolu¢cdes que nao se mostraram
aplicaveis em curto, médio ou longo prazo — algo mais ou menos admitido pelas
préprias conferéncias subsequentes, ocorridas com intervalos de uma década, a
Rio+10 e Rio+20, em 2002 e 2012.

Algo em comum com esses exemplos e que se desdobra num conjunto de
problemas sobre os quais repousa néo s6é o movimento ecoldgico-ambientalista, mas
toda a humanidade, € o fato de que nao foi possivel mitigar as destruigdes do meio
ambiente mesmo constatando-se um crescimento dos movimentos deste tipo nas
ultimas décadas. E que este sistema ndo admite a incorporagdo de uma pratica
produtiva que nao deprede, ou mesmo que “deprede menos”. Muito pelo contrario,
com a crise estrutural do capital, sua sede por recursos naturais para a viabilizacao
produtiva se torna ainda maior, j4 que adentra uma fase em que, para se
autorreproduzir como sistema social, necessita inescapavelmente expandir a escala
de destruicdo da natureza.

Por isso, a interpretacdo destes desenvolvimentos das ultimas décadas do
modo de producdo capitalista faz muito mais sentido se estivermos munidos da
interpretacdo de Mészaros acerca do que € o sistema do capital e por que a questéo
da depredacido do meio ambiente tende a ser uma demanda da humanidade nao
integravel a este sistema, apresentando-se a ele como um limite absoluto para que
continue a se reproduzir como sistema global de produgéo.

Procuraremos demonstrar a tese de Mészaros de que para assegurar sua
autorreprodugdo num contexto de crise estrutural, este sistema social deve recorrer a

praticas que significam uma autorreprodugao destrutiva.
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2 O EQUACIONAMENTO DO PROBLEMA DA DESTRUIGAO AMBIENTAL

2.1 O pensamento ambientalista ecocentrista

A ideia de que os seres humanos estariam destruindo o meio ambiente parte
de uma conclusdo empiricamente constatavel, entretanto, esta afirmagao carece de
elementos explicativos sobre a causa fundamental de tal destruicdo. Mesmo assim, &
sob este ponto de vista, carente de uma explicagéo historica coerente, que evoluiram
as abordagens que defendem o meio ambiente contra a depredagao operada pela
espécie humana sob o modo de producéao capitalista.

E visivel nos escritos de John Evelyn uma sensibilizagdo em torno das
primeiras grandes empreitadas industriais da humanidade ja no século XVII. E com a
Revolugao Burguesa na Inglaterra, da qual foi participe, que temos o ponto de partida
da burguesia na conquista do poder politico rumo a constituicdo da sociedade do
capital.

Escreve Evelyn:

Enquanto todos esses arrotam este bafo das suas mandibulas fuliginosas, a
Cidade de Londres mais parece o Monte Etna, a Corte de Vulcano, Stromboli
ou os suburbios do Inferno... E essa [horrenda fumaca] que se espalha e
dissemina esses atomos pretos enfarruscados sobre todas as coisas aonde
chega. (EVELYN apud FOSTER, 2005, p. 68).

Entretanto, € imprescindivel destacar que com o desenvolvimento material da
humanidade, a compreensao das causas de diversos problemas sociais, entre eles os
que contém forte ligagdo com o aspecto ambiental, haveria de evoluir.

Evelyn, segundo Foster (2005), foi um dos primeiros a tematizar esta questéao
nos tempos modernos, realizando intensa militdncia no sentido de tentar mitigar tais
efeitos. Porém, como a constituicdo do capitalismo como modo de producao global
apenas comecava a engatinhar, o problema da destruicdo ambiental aparece aqui
como resultado da pratica industrial mais imediata, ndo sendo possivel, ainda,
reconhecer o capital como poder onipotente responsavel por este problema social.

Ainda nestes primeiros passos de um capitalismo incipiente, havia
abordagens que procuravam apenas negar a industria em sua forma mais geral, sem
apresentar uma saida alternativa para tal degradacgao.

O filésofo francés Jean-Jacques Rousseau, ja no século XVIII, reivindicava

uma “natureza selvagem” como contrapartida a civilizagao industrial de um capitalismo
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nascente. Rousseau e seus seguidores acreditavam que as coisas seriam boas por
natureza, “tal como sairam das maos do Criador”, e que o homem teria o importante
papel de eliminar os seus obstaculos para que prosseguisse em seu (bondoso)
caminho natural. Segundo Foladori, percebe-se que nestes pressupostos ha um
“fundo religioso, uma crenca na igualdade entre as criaturas de Deus” (FOLADORI,
2005, p. 5-6).

O romantismo rousseauniano inspirou muitos movimentos ecologistas, talvez
a maioria deles. A solugéo para os problemas ecoldgicos, para eles, viria a partir de
um “contrato social” estabelecido pelas pessoas, ‘um acordo pelo qual todos
combinariam regras de funcionamento da sociedade de tal modo a recuperar a
harmonia e a felicidade do passado” (LESSA, s/p, 2016).

Estes pressupostos rousseaunianos influenciaram uma parcela importante do
pensamento ecolégico. Aqui recuperamos o termo utilizado por Foladori (2005),
“ecocentristas”, para referir a tradigao filoséfica hegemdnica no campo ecoldgico, que
vé a natureza como uma “esfera separada ou justaposta a sociedade humana — onde
a parte natural deve impor um critério de comportamento a parte social” (FOLADORI,
2005, p. 4).

Esta perspectiva vé a natureza como em um estado de equilibrio, ou até
mesmo sobreposta perante a sociedade, de forma que a humanidade deveria se
subordinar completamente as leis da natureza e as “leis da ecologia” deveriam “guiar
a forma de organizagdo da sociedade e seus critérios éticos”. Seria, portanto, um
“critério de valor fora da sociedade humana e que deve determinar a propria
organizagao humana” (FOLADORI, 2005, p. 4).

A natureza é, dessa forma,

Encarada como aquilo que existe sem a intervengdo humana. Esta
concepgao distingue o natural do artificial como dois opostos. A agéo e os
produtos da sociedade humana sao artificiais, opostos a natureza. Isso induz
a um critério de avaliagdo ante a problematica ambiental. O natural seria o
bom, e o artificial seria o mau. (FOLADORI, 2005, p. 11).

Como a natureza nao pode falar por si, precisaria passar pela interlocucao de
alguns seres humanos que conseguiram incorporar esta “bioética” ou “ética
biocéntrica”. Torna-se necessario, portanto, “outorgar a natureza valores intrinsecos,
externos ao ser humano”, com base em um “ponto de partida ético”, de forma que
“‘essa ética eco, ou biocentrista deveria orientar o comportamento humano”
(FOLADORI, 2005, p. 11).
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A concepgao ecocentrista/biocentrista entende que a humanidade atuaria
como um bloco homogéneo diante da natureza externa, do seu meio. Se apenas
mencionassemos esta dimensao, a da relacdo que os seres humanos estabelecem
com a natureza para se reproduzir, as relagdes técnicas, como um todo homogéneo
contra o meio, estariamos ignorando a importante dimens&o das relagdes sociais que
os seres humanos estabelecem no interior de sua prépria espécie’.

Segundo Foladori, “as relagbes sociais determinam as relagdes técnicas”
(FOLADORI, 2001, p. 17), e ndo o contrario, como pressupdem os ecocentristas?.

A causa dos problemas ambientais para os ecocentristas se resumiria a

Uma ideologia ou uma técnica, mas sempre da sociedade em bloco contra o
meio. Para analisar o comportamento humano diante do meio ambiente, ndo
tém maior importancia as contradigbes ou diferengas existentes no seio da
sociedade humana. O problema é técnico, ndo social. (FOLADORI, 2005, p.
17).

Para esta concepg¢ao, ndo ha outra saida senao afirmar a necessidade de uma
espécie de mudanga de comportamento das pessoas no mundo para aderir a essa
ética e agir com todos os meios mais imediatos a fim de impedir a devastacdo. Nao é
discutida a forma social da produgao capitalista que necessariamente destréi o que
quer que toque, mas como humaniza-la através do convencimento das pessoas,
procurar ir de encontro a propria natureza objetiva do capitalismo como modo de
producgao estabelecido.

A questao para a compreensao da realidade do problema ambiental no mundo
€ entender a forma particular de gerar estes desequilibrios na sociedade capitalista,
nao apenas na forma industrial em geral de produ¢do, ndo apenas nas relagdes
técnicas abertas com a Revolucdo Industrial. Trata-se de ir mais além para
compreender as relagdes sociais de produgao estabelecidas, ja que estas, de acordo
com Foladori (2001), se colocam com “um peso de determinacdo hierarquica
prioritario, numa contradi¢ao entre os proprios homens” (FOLADORI, 2001, p. 17).

Segundo Bernardo,

1 “As relagOes técnicas sdo aquelas que o ser humano estabelece com os outros seres vivos e com o
meio abidtico no processo de produgdo de sua vida; as relagdes sociais sdo aquelas que se
estabelecem entre os seres humanos para o mesmo fim” (FOLADORI, 2001, p. 17).

2 O autor menciona algumas formas de tratar a questdo ambiental como se a causa fossem
prioritariamente as relagbes técnicas: “Isso aparece claramente quando se reduzem os problemas
ambientais, tal como se apresentam na literatura especializada, a trés grupos: poluigao, depredagao e
excesso de populagido. Nesses trés casos, ha uma questdo técnica como denominador comum: os
limites fisicos com os quais o ser humano se defronta em seu desenvolvimento [...]'. Nestas
perspectivas, o problema ambiental “se apresenta como se fosse um problema técnico”, mas na
realidade, segundo o autor, “a sociedade humana, antes de se deparar com limites naturais ou fisicos,
esta frente a frente com contradi¢ées sociais” (FOLADORI, 2001, p. 17-8).
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para a ecologia ndo se coloca uma alternativa nio capitalista, a
reorganizagdo de toda a sociedade e de todo o sistema de produgéo
consoante as relagbes comunitarias que os proletarios desenvolvem e
expandem na luta direta e autbnoma contra o capital. Os ecoldgicos tomam
o capitalismo como o pressuposto e confundem-no com a industria em geral.
Industria, porém, é qualquer sistema de aplicagcdo de maquinas a producao,
que podera servir em varios regimes econdmicos. Assumira uma ou outra
forma a organizagdo da maquinaria, segundo o sistema de trabalho e as
relagdes sociais prevalecentes, mas continuando a existir como industria. O
capitalismo é muito mais do que a industria em geral, e tampouco é uma ou
outra maquina, uma ou outra fonte de energia ou produto. (BERNARDO,
1979, s/p).

A industria em geral é algo que se desenvolve no interior da humanidade por
muito tempo. Desde os primeiros sistemas de maquinas aplicados ainda na
Antiguidade até a Revolucé&o Industrial nos séculos XVIII e XIX, passaram-se milhares
de anos de evolugao soécio-histérica. O mesmo ocorreu com o capital em si, pois sua
histéria comeca muito antes de tornar-se um modo de producédo de proporgdes
globais; comeca quando o capital € apenas uma relagao entre pessoas, num incipiente
mercado, trocando excedentes de trabalho. A relagdo entre eles também nao foi
fundamental a produgéo durante um longo tempo.

Podemos perceber na citacdo de Bernardo acima mencionada, que a
aplicacdo de maquinas na producdo nado pode, por si sO, ser responsavel pelas
devastagbes do meio ambiente, ja que tal sistema de maquinas moderno responde a
uma necessidade social que o demandou.

Sua configuragdo especificamente capitalista sé pbde ser verificada e
entendida apds sua vitéria como sistema social predominante, mais conclusiva no
século XIX. E sobretudo com Karl Marx que as determinagdes essenciais do
capitalismo como modo de producgado seriam desvendadas por completo ao adentrar
os estudos da Economia Politica de seu tempo. Apds o conjunto de descobertas
marxianas, a industria podera ser entendida como subordinada a forma social da
producdo, ao capitalismo.

Podemos constatar, por fim, alguns grandes problemas tedricos nos
pressupostos ecocentristas. O primeiro é tratar a humanidade como subordinada a
natureza, de forma a encara-la como um disturbio em um suposto estado de equilibrio
natural. O segundo é entendé-la como homogénea na relagdo com o meio externo,
sem contradicbes sociais prioritarias. O terceiro € compreender o sistema social
capitalista como um pressuposto imutavel, sem considerar a possibilidade de

transcendé-lo.
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Apesar de Marx nao ter estudado enfaticamente a relacao direta da producao
capitalista com a destruicdo do mundo natural, ele desvendou as leis que regem as
relagbes de produgao na sociedade burguesa e com isso encontrou o capital como
uma relacdo social que adquirira um poder onipotente nesta sociedade. Por esse
motivo, ele ndo apenas é util para a compreensdo da destruicdo ambiental, mas
totalmente imprescindivel para tanto, ja que reconheceu a causa fundamental do
travamento das potencialidades humanas mais genuinas e o impedimento para
estabelecer uma relacao com a natureza que compreenda os seus limites de exaustao

€ ndo os ignora com vistas a uma autoexpansao produtiva.

2.2 O marxismo e a superacao pratica da destruicdo ambiental

E evidente que ha interpretacdes diferentes no interior do marxismo e fora
dele acerca do significado de sua obra na relagédo com a emergéncia da problematica
ambiental. Alguns sdo mais apaziguadores das diferengas estratégicas e de
pressupostos em prol de uma unidade do movimento ecolégico com um movimento
revolucionario/marxista, como é o caso de Foster, que junto com os “marxistas
ecologicos”, defende uma revolugdo em que o sujeito revolucionario seria uma
espécie de proletariado ambiental®, devido as novas circunstancias de indistingdo dos
fenbmenos provocados pelo capitalismo, da crise econbmica e da crise
ecologica/ambiental (FOSTER, 2015).

Outra abordagem bastante diferente que nos serve de ilustracdo da dificil
relacdo do pensamento ecoldgico-ambientalista com a tese da revolugao proletaria de
Marx séo as concepgdes de Jodo Bernardo e de Sergio Lessa, que entendem que
este pensamento é essencialmente conservador e s6 poderia contribuir para a
reprodugao da ordem burguesa.

Assim, consideramos necessario expor a propria concepgcdo marxiana da
relacdo entre 0 mundo material e as ideias, e 0 que esta relacéo revela para Marx e
Engels como possibilidades e necessidades histéricas dos seres humanos. A questao
fundamental pode ser formulada da seguinte forma: a mudanga objetiva das relagdes

de trabalho capitalistas através de uma revolugao social permanece atual, como unica

3 Esta classe, para Foster, seria uma “grande massa da classe trabalhadora humana que reconhece,
como resultado da crise de sua propria existéncia, o lago indissoltvel entre as condigbes econdmicas
e ecoldgicas” (FOSTER, 2015, s/p).
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estratégia possivel de introduzir elementos que eliminem o carater de uma verdadeira
producgéo destrutiva na ordem social? Ou sera que a agao visando a uma mudanca
comportamental na diregdo da ética ecocéntrica encontra viabilidade histérico-
concreta de realizar suas pretensées no mundo material capitalista?

De fato, Marx percebeu cedo a impossibilidade de humanizar as leis
econbmicas fundadas com a ascensdo do modo de producdo capitalista. A forca
onipotente do capital ndo permitiu o desenvolvimento e a generalizagdo de nenhum
tipo de consciéncia que se contrapusesse a sua reproducao material, criada pelo
modo de produg¢do mais dindmico da histéria. Sua superagao deveria advir de uma
revolucdo social realizada neste mundo material, para sé assim tornar possivel o
espraiamento generalizado de uma consciéncia livre das determinagbes da
propriedade privada, do capital e do Estado. As bases desse pensamento sao
claramente visiveis na conhecida passagem de A ideologia aleméa: “nédo é a
consciéncia que determina a vida, mas a vida que determina a consciéncia” (MARX e
ENGELS, 2009, p. 31-2).

Marx e Engels fizeram muito mais do que negar moralmente o perverso
mundo capitalista e apelar para um insight divino no comportamento das pessoas;
eles procuraram desvelar e expor as leis fundamentais de funcionamento deste
mundo materialmente existente, com vistas a transforma-lo realmente e ndo apenas
idealmente.

Por isso, para eles,

A producgao das ideias, das representacgdes, da consciéncia esta em principio
diretamente entrelagada com a atividade material e o intercambio material
dos homens, linguagem da vida real. O representar, o pensar e o intercambio
espiritual dos homens aparecem aqui ainda como direta exsudagéo do seu
comportamento material. (MARX e ENGELS, 2009, p. 31).

O que significa que para transformar as ideias, para uma real mudanca
comportamental dos homens, haveria de ser mudada sua propria condicdo material,
de forma totalmente pratica, ja que, como afirmam, “a vida social é essencialmente
pratica” (MARX e ENGELS, 2009, p. 125).

E daqui que advém a necessidade de uma revolugéo social para que seja
possivel uma transicdo a outra forma de sociabilidade, ndo capitalista, com o
desmonte das estruturas sociais capitalistas, que nao deve ser confundido com
apenas uma conscientizacao do proletariado da atual pratica depredadora capitalista,

mas entendido como uma acido de massas de derrubada do poder do capital e a
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constituicdo de um novo poder autogerido pelos produtores associados, livre da
exploracdo do homem pelo homem.

Esta necessidade é demonstrada na primeira grande empreitada de redigir
um manifesto com estas ideias de transformacgao pratica das relagbes sociais; no

Manifesto do partido comunista, Marx indaga:

O que demonstra a histéria das ideias sendo que a producdo espiritual se
modifica com a transformagao da produgao material? As ideias dominantes
de uma época sempre foram as ideias da classe dominante. (MARX e
ENGELS, 2011, p. 57).

Todavia, prossegue ele:

No dmago da antiga sociedade, se engendram os elementos de uma nova
sociedade e a dissolugédo das ideias antigas acompanha a dissolugaéo das
relagbes sociais. (MARX e ENGELS, 2011, p. 57).

Isto €, ndo ha a possibilidade real de no interior da pratica burguesa
desenvolver-se qualquer tipo de relagcdes sociais que conciliem os seus interesses
necessariamente antagdnicos com os interesses da maioria da humanidade e da parte
produtora da riqueza, o proletariado. A menos que haja uma revolugdo que acabe com
a propriedade privada do capital, a ordem burguesa serd sempre de uma minoria
dominante contra uma maioria subordinada aos seus ditames.

O ultimo paragrafo do Manifesto traz esta ideia de maneira taxativa:

[os comunistas] proclamam abertamente que seus objetivos s podem ser
atingidos pela derrubada violenta de toda ordem social passada. Que as
classes dominantes tremam a ideia de uma revolugdo comunista. Os
proletarios nada tém a perder, exceto seus grilhdes. TEm um mundo a ganhar.
(MARX e ENGELS, 2011, p. 84).

Esta énfase na violéncia necessaria para se atingir tais objetivos brota da
prépria realidade coercitiva da ordem burguesa; seu antagonismo com a classe
proletaria € inconciliavel. Ademais, as forcas da humanidade que evoluiram
arduamente em meio a muitas contradigdes na dindmica sdcio-histérica sao
convertidas pelo capital numa forga social que se volta contra a propria humanidade.

Marx nao subestima a capacidade destas forgcas que, para além de destruir a
nossa propria espécie, corroendo-a por dentro, destroem também a natureza da qual
somos essencialmente dependentes. Embora Marx e Engels tenham se concentrado
em seus efeitos para a prépria humanidade e em como a préopria humanidade poderia
superar a ordem do capital, sdo claramente visiveis seus alertas para o crescimento
da destruicdo do meio natural, provocado pelas forgas produtivas humanas sob o
dominio do capital.

Ele comenta que sob a propriedade privada do capital,
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Essas forgas produtivas recebem um desenvolvimento apenas unilateral,
tornam-se forgas destrutivas para a maioria, € uma grande quantidade dessas
forcas ndo pode sequer ser aplicada na propriedade privada. (MARX e
ENGELS, 2009, p. 88-9).

Marx também percebeu que nao importa quéo destrutiva é a ordem burguesa,
pois isso em nada muda a necessidade de transformacgéao pratica da ordem burguesa
com uma revolugao social, pelo contrario, torna-a ainda mais urgente.

A principal critica ao pensamento de Marx feita pelos ecologistas é retirada de
um entendimento apressado na interpretacdo de alguns de seus pressupostos; um
deles é a contradigdo em que Marx e Engels balizaram muito do que pensaram, entre
as forgas produtivas da humanidade e a forma de intercambio realizada, que se
tornam anacrdnicas para continuar dando conta do processo social a partir de um
determinado momento. Essa ideia geral, para eles, seria a base material das
revolugdes sociais que ocorreram na histéria humana e, portanto, a base para uma
revolucado proletaria: as forgcas produtivas humanas podem muito mais do que a
sociedade burguesa poderia oferecer diante de seus estreitos limites.

Tal conflito entre forgcas produtivas e relagcdes sociais de producao estaria em
atuacado sempre tendo como pano de fundo a humanidade, como uma for¢ca material
que provocaria diversas manifestacdes concretas em seu desfecho revolucionario,
diferenciadas de lugar para lugar, e em épocas diferentes na histéria. Eles defenderam

desde A ideologia alema que

Essa contradigdo entre as forgas produtivas e a forma de intercambio, que
varias vezes ocorreu na histéria até os nossos dias sem, contudo, pér em
perigo o seu fundamento, teve todas as vezes de rebentar em uma revolugéo,
assumindo entdo, ao mesmo tempo, varias formas secundarias, como
totalidade de colisbes, como colisdes de diferentes classes, como contradigao
da consciéncia, luta de ideias etc., luta politica etc. A partir de um ponto de
vista limitado, pode-se isolar uma dessas formas secundarias e considera-la
como a base dessas revolugdes, o que é tornado mais facil na medida em
que os individuos dos quais partiram as revolugdes se iludiram, segundo o
seu grau de educacao e a etapa do desenvolvimento historico, sobre a sua
propria atividade. (MARX e ENGELS, 2009, p. 89-90).

Por isso, ndo ha como entender este pressuposto como algo fixo, imutavel,
mecanico, mas pelo contrario, € uma lei social que tem uma manifestacido sempre
particular de acordo com a forma e o grau dessas forgas produtivas e das relagdes
sociais especificas a serem analisadas.

Marques (2015), entretanto, procurou confirmar a interpretagdo do
pensamento e legado historico de Marx e Engels comum ao pensamento tipicamente
ecologico. Afirma que parte das concepgdes de esquerda “que nao romperam com

suas raizes historicas”, ou seja, que ainda permanecem ancoradas ao fundamento de
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Marx, herdam deste uma concepg¢ao de historia “centrada no protagonismo das forgas
produtivas e na quase identificacdo entre o desenvolvimento destas e o ‘progresso’
historico” (MARQUES, 2015, p. 19).

Para defender esta tese o autor utiliza uma Unica passagem de Marx do seu
Prefacio da Contribuicao a Critica da Economia Politica, de 1859, a qual reproduz

expressamente esta contradicdo que aqui expusemos:

Numa certa etapa de seu desenvolvimento, as forgas produtivas materiais da
sociedade entram em contradigdo com as relagdes de producao existentes,
ou, 0 que ndo € mais que sua expressao juridica, com as relagdes de
propriedade no seio das quais se haviam desenvolvido até entdo. De formas
evolutivas das forgas produtivas que eram, essas relagdes transformam-se
em seus entraves. Inaugura-se entdo uma época de revolugao social. (MARX,
2008, p. 48-51).

Para refutar Marx, Marques diz que o conteudo dessa passagem €& uma

espécie de “mecanica da histéria” e que a prova disso seria que, no século XX,

As relagdes de produgao capitalistas ndo entravaram (muito pelo contrario) o
desenvolvimento das forgas produtivas e que, justamente por isso, o trago
distintivo do capitalismo no século XXI é a tendéncia ao colapso ambiental.
(MARQUES, 2015, p. 19-20).

Parece extremamente insuficiente o argumento de Marques para descartar a
lei social desvendada por Marx e Engels, derivando simplesmente do fato de ele ndao
ter detectado a forma de manifestacdo dessa contradicio sob a ordem do capital no
século XX, que esta lei ndo se aplica a histéria. Como se Marx e Engels tivessem
realizado uma leitura profética de uma autodestruicdo do capitalismo com data
marcada. O autor ndo cogita a possibilidade de ter feito uma interpretagao equivocada
do conceito de forgas produtivas de Marx?.

Ponting (1995) vai ainda mais longe ao dizer que a meta mais importante de
Marx, Engels e Lenin “seria elevar o proletariado ao nivel de consumo adquirido pela
burguesia da Europa do século XIX” (PONTING, 1995, p. 260-1). Uma conclusao
absurda para o tamanho da tarefa historica do proletariado; reduzi-la a uma simples

elevacao do seu nivel de consumo é demonstrar que nada entendeu do pensamento

4 Ha uma discussao muito interessante levantada por Lukacs sobre a interpretagdo da categoria forcas
produtivas no pensamento de Marx, realizada por Bukharin na década de 1930. Esta discusséo diz
muito sobre como realizar uma interpretacdo simplista de uma complexa relagédo com vistas a justificar
uma determinada forma de produgéo do capital. Bukharin teria reduzido o conceito de forgas produtivas
de Marx ao conceito de meios de produgao (técnica), que € apenas uma parte das forgas produtivas,
faltando a consideragdo dos demais elementos determinantes do conceito de forgas produtivas
mencionado por Marx no capitulo A Mercadoria de O Capital: o objeto e o sujeito do trabalho que
também compdem a categoria. Isto acarreta uma interpretagao tecnicista da categoria forgas produtivas
(LUKACS, 1974; LESSA, 2011; NETTO e BRAZ, 2012).
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de Marx e Engels, ja que se trata exatamente do contrario, de acabar com as proéprias
classes sociais através de um caminho revolucionario.

E provavel que o mais inaceitdvel do pensamento marxiano para os
ecologistas que compartilham dessa rejeicao seja exatamente a necessidade de uma
transicdo radicalmente revolucionaria, pois, dada a convergéncia dos interesses
ecologistas com a sociabilidade burguesa, essa perspectiva sé poderia estar centrada
na ampliagao das medidas legislativas, participacao popular, diversas formas de tratar
a ordem do capital como um pressuposto inalteravel, buscando melhorias no interior
da cortina de fumaca da politica burguesa.

Tal capitulagédo é frequentemente expressa em tom de urgéncia extrema,

escondendo os meios existentes para a execugado das suas proposi¢oes.

Diante dessa tendéncia definidora de nosso século, conservar o que resta da
biosfera tornou-se a condigdo primeira de possibilidade ndo apenas de
avangos sociais [...], mas da simples manutencdo de qualquer sociedade
organizada. (MARQUES, 2015, p. 19-20).

Entretanto, ndo diz que a afirmacédo de tamanha urgéncia em “conservar o
que nos resta da biosfera” esconde que tal opgao significa afastar o caminho mais
radical da revolugéo social, desacreditando sua possibilidade efetiva ou imputando
uma definicdo de revolugdo que né&o significa a derrubada do poder burgués
socialmente estabelecido, mas apenas uma espécie de transformacao da consciéncia
no sentido da sonhada “bioética”, ou “ética eco”, ja mencionada.

Marques afirma que o problema central “da esquerda”, para ele, foi ter
dissociado a “agenda social da agenda ecoldgica”. Ele chega a conclusdo que o
problema, definitivamente, estéd num “obstaculo cognitivo ou bloqueio mental comum
a quase totalidade do espectro ideoldgico”, listando uma série de “mecanismos
psicolégicos” que tendem a “dificultar uma tomada de consciéncia da gravidade das
crises ambientais” (MARQUES, 2015, p. 20).

Em certa medida, o autor corrobora o pensamento de Fritjof Capra, um

conhecido tedrico do movimento ecologista, autor de Ecologia Profunda, como segue:

Em ultima analise, esses problemas precisam ser vistos, exatamente, como
diferentes facetas de uma unica crise, que €, em grande medida, uma crise
de percepcgéao. Ela deriva do fato de que a maioria de nds, e em especial
nossas grandes instituicdes sociais, concordam com os conceitos de uma
visdo de mundo obsoleta, uma percepgdo da realidade inadequada para
lidarmos com nosso mundo superpovoado e globalmente interligado
(CAPRA, 2012, s/p)

E, mais adiante:

Hé solugdes para os principais problemas de nosso tempo, algumas delas
até mesmo simples. Mas requerem uma mudanca radical em nossas

21



percepgdes, N0 nosso pensamento e nos nossos valores. De fato, estamos
agora no principio dessa mudanga fundamental de visdo do mundo na ciéncia
e na sociedade, uma mudanga de paradigma tdo radical como o foi a
revolugdo copernicana. Porém, essa compreensdo ainda ndo despontou
entre a maioria dos nossos lideres politicos. O reconhecimento de que é
necessaria uma profunda mudancga de percepgcdo e de pensamento para
garantir a nossa sobrevivéncia ainda nao atingiu a maioria dos lideres das
nossas corporagdes, nem os administradores e os professores das nossas
grandes universidades (CAPRA, 2012, s/p).

E no minimo insuficiente centrar a causa da auséncia de progressos no campo
da mitigagéo da destruicdo ambiental como motivada por um “obstaculo cognitivo” ou
por uma “crise de percepgao” dos nossos “lideres politicos”, corporagoes,
administradores e professores de grandes universidades. Desta forma, ou o mundo
material fica ausente na compilagdo dos autores, ou este nao exerce influéncia
determinante nas ideias dos individuos.

Obviamente, tal concepcédo esta em conflito direto com a interpretacao
marxiana do mundo; esta entende que as ideias dos individuos sao fruto das relacdes
sociais do mundo material, o que significa que o capitalismo, na sua atual forma,
possui leis fundamentais de funcionamento que o impedem de considerar
necessidades sociais e por isso exige uma revolugéo social. Isto nos leva a uma dificil
articulagéo, ou mesmo a uma oposigao, entre as duas formas de pensar.

Os planos de Marx e Engels e dos demais comunistas ndo puderam ser
executados até entdo. O implacavel poder do capital minou todas as tentativas
proletarias de subversédo da ordem burguesa, violentas e nao violentas, tanto durante
a vida de Marx e Engels, como também depois dela. Ao mesmo tempo, a vitoria
capitalista no século XIX, seu espraiamento pelo mundo em sua configuragao
imperialista, corroborou as tentativas de procurar humanizar o sistema do capital,
recriando e atualizando medidas formais de aparente protecdo ambiental. Foi possivel
aprovar diversas medidas legislativas que tentavam incluir demandas reivindicadas
pela sociedade, ao reconhecer defeitos parciais neste modo de produg¢dao. Como, por
exemplo, as primeiras reservas de protecdo ambiental.

Aparece entdo o que podemos aqui denominar de questdo ambiental®,

quando varios movimentos ecologistas passaram a reivindicar, do Estado capitalista

5 Maria das Gragas e Silva define a “questdo ambiental” como “um conjunto de deficiéncias na reproducgéo do
sistema, o qual se origina na indisponibilidade ou escassez de elementos do processo produtivo advindos da
natureza, tais como matérias-primas e energia e seus desdobramentos ideopoliticos. Em outras palavras, trata-se
da incapacidade do planeta de prover, indefinidamente, os recursos necessarios a reproducdo da vida, em
condigdes histéricas e sociais balizadas pelo alto nivel de produgdo e consumo” (SILVA, 2010, p. 66-7). Esta
definicdo é decorrente do termo “questao social”, muito utilizado no século XIX, que para Netto (1996) se define
por um conjunto de problemas politicos, sociais e econdmicos que o surgimento da classe operaria impds no curso
do capitalismo. Assim, esta umbilicalmente vinculada ao surgimento e maturagao da contradicao capital-trabalho,
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vitorioso, protegdes legislativas ao mundo natural. Um aparente percalgo para a
reproducgao da ordem burguesa, mas que foi habilmente convertido em mais uma fonte
de expansao do capital e de coesao social.

Nesse sentido, 0 movimento ecologico acaba por contribuir com a reproducéao
da ordem burguesa em uma forma “melhorada”, ao procurar humaniza-la sem alterar
sua estrutura social fundamental, incutindo o pensamento bioético, que afasta o cerne
essencial de compreensao da ordem capitalista: a relagdo capital/trabalho.

Lessa comenta que os movimentos ecologistas de cariz romantico néo

poderiam ser outra coisa que ndo, inevitavelmente, burgueses. Ele explica:

A primeira razdo estd em conceber a relagdo homem/natureza como um
“problema ecologico” que causaria um “desequilibrio ecolégico”. O
“desequilibrio” ecoldgico parte do pressuposto de que haveria um equilibrio
natural, como uma “sabedoria” inerente a natureza, que “deveria” (o verbo
dever tem, nessas concepgdes, um enorme papel, o romantismo ecoldgico é
sempre moralista) ser respeitado, e que os individuos, com seus
comportamentos inadequados (ignorancia, falta de cultura, individualismo,
egoismo etc.), terminam por destruir. Essa seria a esséncia do “problema
ecologico”, e aqui a segunda razao, sua solugéo, estaria na modificagéo do
comportamento dos individuos (pela Educagéo, pela agdo governamental,
por meio de melhores leis e agentes fiscalizadores mais eficientes etc.) para
que respeitassem o “equilibrio” e a “sabedoria” naturais. (LESSA, s/p, 2016).

Portanto, para Lessa, essas duas razbes (a concepgao da relagao
homem/natureza como uma questdo de equilibrio ou desequilibrio ecoldgico e a
solugdo com base na modificagdo comportamental dos individuos) seriam os motivos
fundamentais de por que este tipo de concepgao/solucao dos/para os problemas do
mundo ndo passa da gravitagdo em torno de melhorias no interior da ordem burguesa.

Esta interpretacdo do movimento ecolégico como essencialmente
conservador da ordem capitalista n&o é de todo nova no interior do marxismo.

Jodo Bernardo escreve ja em 1979:

Na falsidade da sua argumentagéo, na ignorancia dos processos histéricos
de relagdo entre os modos de produgéo e a natureza, no escamoteamento
das transformacoes sofridas pelos elementos da natureza em virtude da agao
de todas as sociedades humanas, nesta auséncia de uma fundamentagéo
cientifica séria, as ideologias ecolégicas aparecem na sua verdadeira fungéo
demagogica. Os argumentos de carater genérico invocados limitam-se a
servir de preambulo estilistico para propor modificagbes circunstanciais que
adaptem o capitalismo as novas condi¢ées da sua existéncia. E a partir daqui
que podemos compreender a fungao da ecologia na luta de classes hoje
travada. S6 neste sentido devemos entender as referéncias ao pretenso
“equilibrio natural”. (BERNARDO, 1979, s/p).

sendo expressao de sua face binomial industrial-urbana. Para Silva, a questdo ambiental seria a face ambiental
destes problemas politicos sociais e econdmicos.
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Bernardo diz que é falso o pressuposto ecologista de que havia uma espécie
de “equilibrio natural” quebrado apenas com a civilizagao industrial; ele comenta que
a propria sociedade humana realiza tais transformagdes no ambiente, mas isto ocorre
de acordo com o0 modo de producdo ao qual esta subordinada. A relagédo entre o
homem e a natureza e entre os proprios homens em cada momento da histéria gerou
formas de equilibrios e desequilibrios particulares (BERNARDO, 1979, s/p).

Por ultimo, outra questdo imprescindivel de ser mencionada no contexto da
interpretacdo do pensamento marxiano aplicado a problematica ambiental é a ideia
de muitos ecologistas de que Marx e Engels seriam “antropocentristas”.

Ainda que nédo seja inverdade o fato de Marx e Engels terem saudado a
importancia histérica do lluminismo e de outras formas de pensar que dao certa
prioridade ao entendimento e ao melhoramento da vida humana, é uma inverdade
mencionar que eles seriam, por isso, produtivistas®, ou prometeistas’, comprometidos
com a expansado do capitalismo. A vinculagcdo de seus pressupostos com uma
concepgao dualista desse tipo (ecocentrista versus antropocentrista), assim como
qualquer outra espécie de dualismo, ndo corresponde as formulagdes tedricas
defendidas pelos autores.

Foladori, apesar de incorporar o marxismo, em um contexto geral, a tradicao
antropocentrista, admite que Marx parte de uma base filosdéfica incompativel com um

pensamento dualista desse tipo.

A sua diferenca [do marxismo] esta em que, primeiro, a natureza inclui a
sociedade humana, ndo sendo algo por fora como nas concepgdes
ecocentrista e tecnocentrista. Nesse sentido, a distingdo entre “natural’ e
“artificial”, que € a base das posi¢des ecocentristas e antropocentristas, ndo
pode servir como critério para a agdo. (FOLADORI, 2005, p. 18).

O pensamento marxiano, portanto, é incompativel com uma visdo de mundo

calcada num dualismo desse tipo, porque “ultrapassa a visdo antropocéntrica como

6 Para Silva (2010), este tipo de associagdo de Marx a um produtivismo ndo passa de uma “evasiva
semantica, produzida como justificativa ideopolitica para a adesao de setores do ambientalismo aos
ditames da ordem”, e muitas vezes “incorrem em uma visdo de mundo idealista, a qual atribui a
degradacdo da natureza a sanha dominadora da humanidade, acentuada, em particular, com a
industria moderna” (SILVA, 2010, p. 74).

7 Trata-se de uma acusagédo por parte de tedricos que tentaram deslegitimar Marx dizendo que este
aplicaria uma espécie de mecanicismo, na medida em que considerou, assim como Bacon, o mito de
Prometeu acorrentado do grego Esquilo, como uma figuragdo representativa do significado do
materialismo e da ciéncia para a humanidade em sua evolugéo histérica. Para estes criticos, Marx teria
abragado integralmente a viséo iluminista de uma superioridade absoluta, mecanica, do homem sobre
(e contra) a natureza. Para Foster, esta acusagdo nao passa de “um modo circular de rotular a obra de
Marx e 0 marxismo como um todo como uma versao extrema do modernismo”, ou seja, de pintar um
Marx adorador das faganhas do capitalismo em vez de um critico ferrenho desta forma de metabolismo
social (FOSTER, 2005, p. 190-2).
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possibilidade de explicagdo para as relagdes entre sociedade e natureza” (SILVA,
2010, p. 76).

Podemos concluir, portanto, que ha uma profunda divergéncia de
pressupostos entre o pensamento marxiano e o pensamento ambientalista moderno
hegemdnico. O fato de que o pensamento ecocentrista esta comprometido, desde os
pressupostos, com algum tipo de integragdo a ordem burguesa, torna tal relacéo
essencialmente problematica. E a forma como se constituiu o ecocentrismo no século
XX, suas bases tedricas mais elementares, que coloca uma parede filosdfica entre o
método marxiano de analise da realidade e a conciliagdo com qualquer conjunto de

pensamento orientado por uma finalidade de integragdo a ordem social do capital.

2.3 As proposi¢des burguesas para o problema da destruicdo ambiental

O primeiro parque nacional a ser criado no mundo capitalista foi o de
Yellowstone, estabelecido em 1872; o segundo foi o de Yosemite, em 1886, ambos
nos Estados Unidos, onde um movimento conservacionista comegou a tomar corpo
no fim do século XIX com uma critica a partir de uma 6éptica centrada na natureza
primitiva e contra a sociedade industrial e seus impactos. O presidente americano
Roosevelt, na sequéncia, adicionou muitos hectares as florestas nacionais, durante
sua presidéncia nos primeiros anos do século XX. Outros paises também criaram
parques no intuito da conservacao florestal nesse periodo, como, por exemplo,
Canada (1894), Chile (1905), Porto Rico (1909) e Uruguai (1916) (FOSTER, 1999;
FOLADORI, 2001).

O periodo em que mais se devastou as florestas na histéria dos Estados
Unidos foi, curiosamente, o periodo subsequente a criacdo das primeiras reservas de
protecao de Yellowstone e Yosemite. A criacdo das reservas de protecao implicou
uma elevagao no pre¢o da madeira, favorecendo o lucro dos madeireiros e ampliando
ainda mais a destruicdo das matas nativas. O mais emblematico € que a partir de
1890, até 1920, a criagao de reservas nos EUA é apoiada pelos grandes capitalistas
madeireiros, embora as reservas tenham sido criadas como resultado de um
movimento de contestacao de leis que os favoreciam, o Free Timber Act e o Timber
and Stone Act, de 1878. “Ao final desse periodo, 65% das florestas nativas dos EUA

haviam desaparecido”. E, “em pouco mais de 370 anos (1620-1997), a expansao

25



capitalista dos EUA destruia 95% dos 4 milhdes de km? de suas florestas nativas”
(MARQUES, 2015, p. 75-6).

O inicio deste periodo coincide com o ultimo quarto do século XIX, fase em
que o capitalismo se encontrava num patamar produtivo gigantesco, com enorme
participacdo do Estado visando garantir seus interesses expansivos. Ao custo da
ampliacdo da exploracdo do trabalho e dos recursos naturais pilhados, pbéde-se
desenvolver a industria de forma astronbmica. O desenvolvimento da quimica
industrial levou ao desenvolvimento de uma agricultura industrial de larga escala,
inaugurando uma inflexdo muito importante para a consolidagcdo do capitalismo.
Foster (2005), com base em Marx, cita esta fase de desenvolvimento da agricultura
industrial capitalista como o marco que origina um “rift” metabdlico na humanidade;
isto significa que a humanidade passa a se relacionar mais destrutivamente com o
restante do ser natural®.

Segundo Foster

Especialmente com o crescimento e a propagagao do capitalismo, as
interacdes entre natureza e seres humanos sdo muito maiores e mais
intensas do que antes, afetando primeiramente o local, entdo o regional, e
finalmente o meio ambiente global. A comida e a ragdo animal sdo agora
rotineiramente transportadas por longas distancias; isso esgota o solo, como
Liebig e Marx afirmaram no século XIX, necessitando de aplicagdes rotineiras
de fertilizantes comerciais nos solos das plantagdes. (FOSTER, 2013, s/p).

E com a expansao das possibilidades abertas pela grande industria e o capital
que se constituird uma economia mundial. O capitalismo concorrencial € o segundo
estagio do capitalismo, apds o capitalismo comercial (ou mercantil), que comega no
fim do século XVIII e vai até o ultimo tergco do século XIX. Seu desenvolvimento dara
o pontapé inicial para o que se consolidara como um verdadeiro sistema econédmico
internacional no terceiro estagio do capitalismo: o capitalismo de monopdlios, ou o
estagio imperialista do capitalismo (NETTO e BRAZ, 2012).

8 Isto acontece devido a uma ruptura nos ciclos de restauragdo natural dos solos, provocada sob o
capitalismo a partir desta fase, Foster cita Marx: “[a producdo capitalista] agrupa a populagdo em
grandes centros e faz a populag¢ao urbana conquistar uma sempre-maior [ever-greater] preponderancia.
Isto resulta em duas coisas: de um lado, isto concentra a forga motriz histérica da sociedade; do outro,
perturba a interagdo metabdlica entre o homem e a terra, isto é, impede o retorno ao solo dos seus
elementos constituintes, consumidos pelos homens na forma de comida e roupas; consequentemente,
dificulta a operagéo da eterna condi¢cao natural do solo. Mas, pela destruigdo das circunstancias que
circunscrevem este metabolismo, compele sua restauracao sistematica a uma lei regulada pela
producgéo social [...]. [Portanto] Todo progresso na agricultura capitalista € um progresso na arte, nao
apenas de roubar o trabalhador, mas de roubar o solo; todo progresso no incremento de fertilidade do
solo por um dado tempo é um progresso através da ruina dos recursos dessa fertilidade em um longo
prazo [...]. A produgéo capitalista s6 desenvolve a técnica e o grau de combinagéo do processo social
de produgao minando os recursos originarios de toda a riqueza — o solo e o trabalhador” (MARX apud
FOSTER, 2013, s/p, tradugao livre).
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O conceito de imperialismo ou capitalismo imperialista decorre dos estudos
de marxistas com base nos delineamentos essenciais deixados por Marx em seus
estudos da critica da Economia Politica.

De acordo com Netto e Braz (2012):

Apoiando-se nas tendéncias que Marx descobrira no movimento do capital e
procurando empregar o seu método de analise, alguns marxistas
desenvolveram estudos que indicaram que o sistema capitalista vinha
experimentando, desde os Ultimos anos do século XIX, uma série de
substantivas transformac¢des. Nenhuma delas Ihe retirava a sua estrutura
essencial; mas todas confluiam para configurar um novo estagio na historia
do capitalismo, a que se denominou imperialismo. (NETTO e BRAZ, 2012, p.
181).

O periodo que tem seu inicio nesse preciso momento de fim do século XIX,
ao qual se referem os autores, ainda predomina até os dias de hoje, o que significa
gue as suas caracteristicas essenciais que implicaram substantivas transformagées
no modo de producdo capitalista permaneceram, alterando apenas sua forma de
funcionamento especifica.

Ha varios motivos para entendermos que as destruicbes do meio ambiente
operadas pelo capital, de uma maneira geral, estavam apenas comegando: a retirada
das matas nativas nos diversos pontos onde cresceu astronomicamente a
urbanizagao capitalista; a incursdo do capital nas potencialidades energéticas dos
combustiveis fésseis; a criagdo e generalizagao do uso da resina de fenol (plasticos),
adentrando o nivel microscépico da poluigao global; a exploragéo do uso de pesticidas
e fertilizantes sintéticos na quimica industrial agricola, entre muitos outros exemplos
que poderiam ser mencionados.

Todavia, o que temos de ter em mente, em primeiro lugar, € que as
transformacgdes sociais devido aos novos patamares produtivos em decorréncia da
Revolugdo Industrial, intensificadas ao adentrar a fase imperialista, foram
completamente sem precedentes e com evolugdes exponenciais.

Em segundo lugar, as transformagdes no interior do Estado; este passa a
expressar, cada vez mais, seu carater completamente dominado pela burguesia
desde 1848, quando esta classe se converteu numa classe contrarrevolucionaria®. A
partir de entdo, qualquer impeto revolucionario que a burguesia tivera em outras

circunstancias de conflito aberto com os resquicios feudais, acabava no momento em

9 “Atemorizada pela explosdo de 1848, a burguesia converteu-se em classe conservadora: seu objetivo
passou a ser a manutengdo das relagdes sociais assentadas na propriedade privada dos meios
fundamentais de produgéo, suportes da acumulagéo capitalista. Inicia-se o ciclo da sua decadéncia
ideolégica, com o completo abandono dos ideais emancipadores que animaram a sua luta contra o
Antigo Regime” (NETTO e BRAZ, 2012, p. 181).
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que passou a ficar claro o perigo de os trabalhadores promoverem uma ordem social
sem nenhuma exploragao de classe, o que significava a ideia de uma nova revolugao
que destituisse a propria burguesia. Isto levou a burguesia a realizar concessoes e a
atender a reivindicacbes parciais da sociedade que n&o alterassem a ordem do
capital, mas, ao contrario, ao fim e ao cabo até ajudassem a tornar o capital mais
produtivo. A medida que os conflitos parciais se dissipavam em decorréncia das
concessdes, afastava-se a possibilidade de um conflito generalizado que os
integrasse numa revolugao social dos trabalhadores.

E neste contexto que devem ser pensadas as primeiras legislacdes
ambientais provenientes do capitalismo imperialista. As criacdoes de parques de
protecao as florestas nativas e as outras medidas de prote¢cao ambiental ndo poderiam
significar outra coisa que nao a expressao juridico-politica do que o capital necessitou,
como modo de producao, para atenuar os conflitos oriundos das demandas pré-
ecoldgicas que surgiam no interior da sociedade, apds a percepg¢ao das inumeras
transformagdes que o advento da grande industria implicou para a natureza e a
humanidade em sua relacdo indissociavel.

De acordo com Netto e Braz (2012),

importantes desenvolvimentos estavam se realizando no dominio das
ciéncias naturais, estimuladas pelas demandas da industria [...]. Novas
concepgdes abriam caminho na biologia, a quimica avangava e a fisica
registrava progressos. Os impactos desses desenvolvimentos na produgéo
[...] foram de tal ordem que alguns historiadores caracterizam o ultimo tergo
do século XIX como o de uma “segunda revolugéo industrial”. [...] (NETTO e
BRAZ, 2012, p. 189).

Alguns exemplos podem ser citados de descobertas cientificas que ocorreram
devido aos pesados investimentos nas forgas produtivas do fim do século XIX e inicio
do século XX, que tiveram grande aplicagao produtiva e hoje impactam a biosfera de
maneira brutal, encontrando uma justificativa no fato de terem contribuido e de ainda
contribuirem para a reproducéao global das necessidades expansivas do capitalismo.
E ao mesmo tempo, beneficiando-se das valvulas de escape das ilusdes criadas no
atendimento de algumas concessdes pro-ecoldgicas que ndo impactam diretamente
as necessidades autoexpansivas do capital.

Os plasticos ganham maior importancia nesta fase do capitalismo:

Nos finais do século XIX e inicios do século XX, da costela da quimica
industrial nasce a industria petroquimica, cuja data simbdlica é o ano de 1907,
quando Leo Baekeland, um belga radicado em Nova lorque, inventou o
baquelite, sintetizado a partir do alcatrdo da hulha [...]. E o primeiro de uma
série de plasticos conhecidos como resinas de fenol, série que inaugura a
Idade do Plastico. (MARQUES, 2015, p. 172).
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E também o periodo em que os combustiveis fésseis estdo em ascensdo e a
sua producido comeca a se generalizar pelo planeta, com a abertura dos campos de
Bornéu em 1898 (NETTO e BRAZZ, 2012). E curioso que o proprio Engels ja percebia
a problematica geral da degradacao que representa o uso de combustiveis fésseis,

13

tendo afirmado em 1882 que a humanidade estava “desperdicando’ os combustiveis
fosseis associados a ‘energia solar do passado’ enquanto falha em fazer bom uso da
energia solar do presente” (FOSTER, 2015, s/p).

Os pesticidas também passam a encontrar demanda exponencialmente

crescente com o desenvolvimento da mesma quimica industrial agricola:

Os inseticidas organoclorados e organofosforados e os herbicidas baseados
em hormdnios sintéticos nascem nos anos 1920-40 como resultado das
pesquisas sobre armas quimicas usadas durante a | Grande Guerra pelos
dois campos beligerantes. (MARQUES, 2015, p. 179-80).

A primeira fase do capitalismo imperialista impulsionou diversas anomalias na
humanidade e se expressou como uma contradicdo em propor¢des megaindustriais.
Em termos econdmico-politicos, culminou numa guerra generalizada entre todas as
poténcias capitalistas que disputavam os recursos do planeta, perseguindo a
autovalorizagado dos seus respectivos capitais nacionais. Foi uma espécie de partilha
do mundo feita pelos Estados capitalistas que comecou nas ultimas trés décadas do
século XIX e se transformou numa verdadeira “recolonizagcdo” (NETTO e BRAZ, 2012,
p. 195-6).

Segundo Nikitin,

De 1874 a 1914, as grandes poténcias se apoderaram de cerca de 25 milhdes
de quildbmetros quadrados de territérios coloniais, ou seja, mais que 50% da
superficie das metropoles. (NIKITIN apud NETTO e BRAZ, 2012, p. 196).

Essa reparticao territorial era uma busca incansavel pela garantia de mercado
para as gigantescas producdes fornecidas pelas industrias dos paises imperialistas,
de forma que as poténcias capitalistas “dividem entre si as regiées do mundo que
pretendem subordinar a seus interesses”. Netto e Braz lembram que, antes mesmo
de estourar a Primeira Guerra, “o0 mercado de petroleo foi objeto de acordos entre a
Standard Oil (norte-americana) e a Royal Dutch Shell (anglo-holandesa)” (NETTO e
BRAZ, 2012, p. 195).

A | Guerra Mundial ocorre exatamente quando as areas ja estdo colonizadas
e “qualquer nova expansao haveria de fazer-se mediante o confronto entre os Estados
imperialistas”. Conflitos “interimperialistas” pela disputa de mercados sao também o
fator decisivo para a Il Guerra Mundial (NETTO e BRAZ, 2012, p.196).
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Este contexto implica uma relagdo muito profunda entre as fungbes das
empresas monopolistas do capitalismo e dos Estados nacionais para proteger os
interesses destas empresas. Além do mais, também mostraram para a humanidade
que os interesses humanos deveriam estar voltados para os lucros destas empresas,
nao importando a preservagdo nem mesmo dos préprios seres humanos explorados,
mandados aos campos de guerra, nem dos elementos da natureza, depredados para
atingir tais finalidades.

Tanto para Foster (1999) como para Foladori (2001), o fim da Il Guerra
Mundial é o ponto que marca uma transi¢cao para dar inicio a uma intensificagcdo sem
precedentes da discussao “cientifica” do problema ambiental no século XX. Foster
(1999, p. 108) considera até mesmo que sé depois de 1945 o mundo entrou no estagio
de crise ecoldgica global. E Foladori (2001a, p. 114-5), de forma semelhante, diz que
“a bomba de Hiroshima foi um marco” no diagndstico de uma crise ambiental, “ao se
constituir na demonstragao pratica e imediata mais nitida das possibilidades de o ser
humano modificar a biosfera de maneira radical, tanto em amplitude como em relacao
a seus efeitos no tempo”.

As guerras mundiais realizadas para a acumulagdo de capital das grandes
empresas imperialistas revelaram a submiss&o da ciéncia a tais interesses. Durante o
século XX, diversas faces do problema ambiental comegam a aparecer, de forma que
a amplitude do problema tornou mais dificil escamotea-lo com as medidas politicas
comuns. A insatisfacdo por a humanidade nao estar fazendo o que poderia para salvar
a vida do planeta e sua propria espécie passou a ser um sentimento cada vez mais
comum.

As poténcias capitalistas precisavam apaziguar os animos apds o drama
histérico da Segunda Grande Guerra, com o desfecho das duas bombas nucleares
langadas sobre o solo japonés. Eles ndo poderiam deixar tal feito abalar a legitimidade
do sistema e canalizaram os esforgos no sentido de uma alegada unica saida possivel:
a construgcado da coexisténcia entre defesa do meio ambiente e autovalorizagdo do
capital global.

Em 1948, trés anos apds o término da Il Guerra, é criada a IUCN (Uniao
Internacional para a Conservagao da Natureza), uma unido tanto de organizagdes nao
governamentais como de Estados nacionais, que se propunha a elaborar estratégias

para a conservagao da natureza (FOLADORI, 2001).
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Este periodo que se seguiu a |l Guerra Mundial denominou-se Estado de Bem-
Estar (1945-1973) — ou “The Golden Age” (FOSTER, 1999). Ele demarca uma nova
ordem industrial capitalista sob a supremacia dos Estados Unidos, em que o capital
vai conseguir, ao mesmo tempo, manter um grande crescimento da margem de lucro
e conceder uma pequena elevacao do padrao de vida nos paises centrais, fornecendo
alguns anos de relativa calmaria ao mundo do capital. Isso impulsionou a esperanca
de uma melhoria no interior deste modo de producgao e vale também para a defesa do
meio ambiente por meio das politicas ambientais.

E também o momento em que o problema ambiental se torna o centro das
atengdes. Nas décadas de 1960 e 1970, os movimentos ambientalistas comegam a
se expandir, “alguns chegam a se constituir em fortes organizagdes com presenca
parlamentar” (FOLADORI, 2001, p. 115).

Este processo histérico de uma “tomada de consciéncia sobre a crise
ambiental contemporanea”, cobrando mudangas no sentido de garantir protegcbdes
apos o desfecho da Il Guerra, é iniciado com a IUCN, mas tem um de seus pontos
culminantes no ano da | Conferéncia da ONU para o Meio Ambiente, a Conferéncia
de Estocolmo, o mesmo ano do emblematico primeiro informe do Clube de Roma,
Limits to Growth (Limites do Crescimento), ambos em 1972. Inaugura-se uma fase de
presenca ainda maior da problematica ambiental na midia e na populacdo em geral,
como decorréncia da aglutinacdo de poténcias capitalistas, cientistas e ativistas
ambientais esperan¢osos de resolver os problemas com acordos consensuais globais.

O Clube de Roma foi uma organizagéo fundada pelo industrial italiano e
presidente do Comité Econdémico da OTAN, Aurelio Peccei, em cerimbnia na
propriedade da familia Rockfeller em Bellagio, Italia. Aurélio Peccei era um consultor
administrativo italiano (foi executivo da FIAT e da Olivetti) que reuniu em 1968 um
grupo informal de economistas, cientistas, educadores e industriais num encontro em
Roma. Ja em 1970 este clube possuia 75 membros de 25 paises, com o objetivo de
pensar o sistema global e encorajar novas atitudes, entre as quais, o combate a
degradacédo ambiental (OLIVEIRA, 2013). Nao resta duvida sobre a origem de classe
do grupo. A ideia era integrar medidas de protecdo ao meio ambiente com as
necessidades do capitalismo global.

Nas décadas que se seguem a referida conferéncia e a publicagao do primeiro
informe do Clube de Roma, a questdo ambiental comega a ganhar novos contornos

com a forma particular do desenvolvimento do capital na década de 1970 e até os dias
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de hoje. As consequéncias desta fusdo de elementos na histéria s&o repletas de
contradicdes.

O Limites do crescimento chegou até mesmo a propor um capitalismo que
procurasse estagnar seu crescimento devido ao reconhecimento de danos
irreparaveis ao meio ambiente operados pela industria, utilizando-se da concepc¢ao de
que o problema central seria o0 crescimento econémico e populacional que deveria ser
interrompido por medidas politicas urgentes (FOLADORI, 2001).

Foladori menciona que, enquanto isso, no mesmo periodo, o capitalismo
acelerava exponencialmente suas praticas destrutivas, realizando algumas, até
mesmo sem precedentes, destruicdes em massa de pessoas e ecossistemas inteiros,
como é o caso da Guerra do Vietna e os desfolhantes quimicos, utilizados pelos EUA
nas populacoes, plantacoes e florestas nativas.

O que o primeiro informe do Clube de Roma e a conferéncia de Estocolmo
revelavam foi que ndo mais era possivel negar os efeitos destrutivos do capitalismo,
pois sua escala se tornava cada vez mais global. Embora propusessem solugdes
comprometidas em salvar o capitalismo, também expressaram a ideia de impor limites
ao crescimento do capital.

Contudo, a intengdo de limitar o crescimento do capital € inconcebivel do
ponto de vista de suas leis. Para Mészaros, “o capital em si € absolutamente incapaz
de se impor limites, ndo importando as consequéncias, nem mesmo a eliminacéo total
da humanidade” (MESZAROS, 2012, p. 251). Como argumentacdo, reproduz uma
passagem dos Grundrisse de Marx que expde a incapacidade de o capital tornar-se

algo estatico ou limitado:

O capital € o impulso infinito e ilimitado de ultrapassar as barreiras que o
limitam [...]. A fronteira quantitativa da mais-valia € uma simples barreira
natural, uma caréncia que ele tenta constantemente violar, além da qual
procura chegar. A barreira se apresenta como um acidente a ser conquistado.
(MARX apud MESZAROS, 2012, p. 251).

Por conta de o capital possuir este impulso como lei imanente de seu
funcionamento, qualquer mudanca teria de ocorrer sob sua determinacao histoérica, ja
que se trata de um incorrigivel “impulso expansionista cego”’, nao sendo possivel
“adotar praticas produtivas compativeis com a necessidade de restricao racional em
escala global” (MESZAROS, 2012, p. 259).

Estes elementos gestaram a inauguragéo de uma fase na histoéria em que a
emergéncia do problema ambiental, decorrente da pratica expansionista cega

capitalista, transformou-se numa retérica que ajudaria as empresas particulares a
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gerar lucros. O discurso ambiental passa a ser incorporado pelos proprios segmentos
empresariais como estratégia de marketing e publicidade.

O relatério Brundtland, escrito em 1987 pela equipe da primeira-ministra da
Noruega, Gro Harlem Brundtland, € um ponto histérico que expressa de forma
bastante eficaz o desenvolvimento das ideias ambientalistas hegemonizadas apés o
Limites do Crescimento, trazendo a marca de uma nova fase do capitalismo, quando
esta adentra uma crise sem precedentes, de carater permanente, 0 que traz novos
contornos para as possibilidades de se conseguir qualquer tipo de protecao real a
natureza.

O relatério foi resultado da criagao, pela Assembleia Geral da ONU, da
Comissédo Mundial sobre o Meio Ambiente e Desenvolvimento (CMMAD), e é
responsavel pela alcunha desenvolvimento sustentavel, muito utilizada hoje em dia
para representar interesses aparentemente consensuais e harmonizados com o
ambiente. Até mesmo os empreendimentos mais devastadores em suas praticas
produtivas dizem estar fazendo tudo em nome da protecdo a natureza e da
sustentabilidade.

A definigdo formalistica de desenvolvimento sustentavel entende que é
possivel, no capitalismo, um tipo de desenvolvimento que atenda as necessidades do
presente sem comprometer a capacidade das geracgdes futuras de atender a suas
préprias necessidades. E como eles definem desenvolvimento sustentavel.
Entretanto, ndo hesitam em mencionar, numa linha tedrica diferenciada do Limites do
Crescimento, que o desenvolvimento sustentavel depende do “potencial de
crescimento total”, exigindo o “crescimento econdmico” para se tornar factivel, embora
eles admitam que crescimento econdmico ndo necessariamente significa equidade, o
que acarretaria mais problemas ambientais. Por fim, afirmam que as sociedades
devem lutar por ambos, crescimento econbmico e “oportunidades equitativas para
todos” (CMMAD, 1987).

A busca por oportunidades equitativas s6 pode se dar como uma exigéncia
meramente formal sob o capitalismo, uma igualdade formal, ja que deixa de pé o
sistema social que tem a desigualdade como sua base, procurando conciliar com um
sistema de producdo que esta cindido em, de um lado, capitalistas detentores dos
meios de producdo e, do outro, trabalhadores produtores de toda a riqueza, como
duas classes antagbnicas — a primeira s6 consegue se reproduzir mediante a

ampliacdo da miséria da outra.
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No fundo, o préprio termo desenvolvimento sustentavel tem um significado
histérico, na medida em que é a manifestacao das necessidades do capital, como
modo de produgao, de procurar expressar teoricamente em um conceito uma coesao
social em torno da destruicdo ambiental no capitalismo, apds uma viragem histoérica
desta forma de exercer o metabolismo humano com a natureza; nesta, a propria
producdo humana se transforma, generalizadamente, em destruicdo (Mészaros,
2011) e precisa, ao fim e ao cabo, justifica-la como a unica e melhor forma de produzir.
A funcao deste conceito é dizer que, aparentar, fingir que esta em harmonia com a
natureza, enquanto, por tras desta aparéncia de comprometimento com os interesses
sociais para com o meio ambiente, o capital se esforca para satisfazer suas
necessidades autoexpansivas, num momento de uma crise permanente e nao mais
ciclica, ou seja, de uma crise estrutural®.

No relatério Brundtland estdo inscritas mudangas no entendimento das
possibilidades de se concretizarem as alteragbes necessarias para a humanidade
retroagir sobre a destruicdo do meio ambiente do planeta entre os prdprios setores
capitalistas.

Do Limites do Crescimento, pode-se dizer que possuiu o significado histérico
de “forcar o leitor a encarar a dimensao da problematica mundial” (MESZAROS, 2012,
p. 221, nota 6), além do que se apresentou como “uma critica surgida no interior do
préprio sistema capitalista” (FOLADORI, 2001, p.115-6), apesar da falha na
identificacdo das causas socioecondmicas e de suas proposi¢cdes fundamentalmente
neomalthusianas.

Ja com o relatério Brundtland (conhecido como o Nosso Futuro Comum), é
marcada a abertura da passagem a um consenso social que advoga a incorporagao
de uma retdrica ambientalista a todos os setores sociais imaginaveis, das mais
poluidoras mineradoras multinacionais do mundo as associagdes de bairro. Ao
assumir a responsabilidade de todos sobre os problemas ambientais do mundo,
passa-se a isentar o capitalismo, como modo de producdo global, como a causa
socioecondmica subjacente aos problemas ambientais.

Este movimento impulsionado com o Our common future (Nosso futuro
comum) se concretizara na Rio-92, uma nova conferéncia global também convocada

pela CMMAD, que ocorreu no Rio de Janeiro em 1992, visando elaborar propostas

10 Aprofundaremos tais questées no capitulo 3, munidos dos elementos histérico-filoséficos necessarios
para compreender o que significou esta viragem no desenvolvimento e na evolugéo do capital.
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politicas de carater global para serem aplicadas nos diversos paises participantes,
numa tentativa de mitigar as destruicées ambientais, estabelecendo timidas metas a
cumprir, se aprovadas em suas respectivas bases nacionais. E nesta conferéncia que
se consolida o termo desenvolvimento sustentavel (OLIVEIRA, 2013).

Como era esperado, o capitalismo ndo se mostrou receptivo as medidas
adotadas na Eco-92. Como resultado, houve a elaboragdo de uma agenda de
propostas chamada de Agenda 21. Esta formulou as diretrizes gerais da
sustentabilidade, mas estabeleceu que os participantes deveriam encontrar caminhos
locais para se adaptar, complementando-a com uma Agenda 21 local. Tais
formulagdes apresentam um carater de meros postulados formais, sugerindo diversas
modificacbes incompativeis com a realidade deste modo de producido, como o
‘combate a pobreza”, a “integragdo entre meio ambiente e desenvolvimento na
tomada de decisbes”, a “protecdo e promocao das condicdes da saude humana”, a
‘promogao do desenvolvimento rural e agricola sustentavel” etc. (BRASIL, 1995).
Resumiu-se apenas a afirmacoes éticas consensuais, nas quais nao se discutem os
meios para atingir tais objetivos dentro do capitalismo.

As discussbes ecologistas muitas vezes se reduzirem a um apelo ético. Mota

e Silva (2009) referem uma interessante passagem de Ivo Tonet:

O universo dos valores éticos s6 pode aparecer como um discurso vazio, que
jamais pode ser efetivado praticamente. Trata-se, entdo, de um discurso
vazio, mas socialmente necessario [...]. Essa ética abstrata ndo s6 nao se
opde a desumanizacgao da vida como é um elemento funcional a ela [...]. Ndo
pode impedir nem mudar integralmente esse movimento desumanizador.
Quando muito contribui para amenizar, e mesmo assim de forma bastante
tépica e epidérmica, os aspectos mais gravosos e perversos. (TONET apud
MOTA e SILVA, 2009, p. 41).

Ocorrera o mesmo nas demais conferéncias convocadas pela ONU: em 2002,
a cupula de Johanesburgo (Rio+10), e em 2012, novamente no Rio de Janeiro, a
Rio+20.

Oliveira (2013) menciona que é apos a Rio+20 que ficam claras as intengdes

abertas com a Rio-92, concluindo que

O desenvolvimento sustentavel ndo se refere a uma ruptura do modelo
hegemdnico de produgado de mercadorias; trata-se ndo mais do que um ajuste
ecoldgico da maquina econémica capitalista. (OLIVEIRA, 2013, p. 428-9).

E acrescenta:

A aceitacao inequivoca e universal dos principios do desenvolvimento
sustentavel pelas maiores empresas do mundo ndo significou mudangas
estruturais, mas sim a vulgarizagdo de experiéncias de obtengéo de lucros a
partir de inventos tecnologicos anticontaminantes. Em um verdadeiro
showroom empresarial, todos o0s paises participantes apresentaram
pavilhdes com stands contendo as mais diferentes possibilidades de adogao
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de principios de sustentabilidade pelos seus governos em suas multiplas
esferas (do governo citadino a esfera federal) e das maiores empresas do
mundo. (OLIVEIRA, 2013, p. 428-9).

Por conta de o carater destes encontros representar interesses
aparentemente consensuais numa sociedade cindida desde sua base, é que
Mészaros nao hesita em classificar as resolu¢des destes “grandes encontros festivos”
apenas “como alibi para que tudo continue como antes, sem que nada se faga para
enfrentar o desafio, enquanto se finge cumprir obrigagdes assumidas” (MESZAROS,
2012, p. 223, nota 8).

A analise de Mészaros nao se propde a discutir esse ou aquele problema
ambiental, mas se concentra nas diversas questdes que envolvem os problemas vitais
na reprodugao metabdlica humana sob o dominio do capital. Por se prestar a esta
analise centrada no protagonismo da base econdmica da sociedade, ele ja comentava

em 1971, nos tempos em que emergia a problematica ambiental, que

Ha dez anos a ecologia podia ser tranquilamente ignorada ou desqualificada
como totalmente irrelevante. Atualmente, ela é obrigada a ser grotescamente
desfigurada e exagerada unilateralmente para que as pessoas -
suficientemente impressionadas com o tom cataclismico dos sermoes
ecoldgicos — possam ser, com sucesso, desviadas dos candentes problemas
sociais e politicos. (MESZAROS, 2012, p. 987)".

Mészaros revela barbaramente as intengdes subjacentes ao ecologismo
emergente em seu momento de maior candéncia; menciona ainda que o fato de existir
esta relagao do capitalismo com a ecologia, em que assume um “interesse ecoldgico’
universal” que na verdade € um acordo comum para a “manutencao do atual sistema
de expansao da producao de supérfluos”, “ndo deveria provocar a minima surpresa:
seria um milagre isto ndo correr”. Entretanto, ele também menciona que apesar do
uso capitalista que se faga do problema ecoldgico, ele é “suficientemente concreto” e
“‘real” ja ha algum tempo, “ainda que, evidente, por razbes inerentes a necessidade do
crescimento capitalista, poucos tenham dado alguma atencéo a ele” (MESZAROS,
2012, p. 988).

Este texto de Mészaros leva Foster a qualifica-lo como o primeiro marxista a
fazer uma andlise realmente lucida do problema ecolégico emergente em sua relagéao
com as necessidades do metabolismo do capital (FOSTER, 2013).

Mais adiante retomaremos a questao do significado para o meio ambiente, do
novo tempo histérico capitalista que vivemos desde a década de 1970 até hoje,

formulado por Istvan Mészaros, do resgate que faz de Marx em Para além do capital

" Mészaros escreve o seu Para além do capital, que abordaremos no capitulo seguinte, cerca de 25
anos apos o presente texto, “A Necessidade do Controle Social”.
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(2012) — o que nos apresenta uma circunstancia de novos contornos para os
problemas sociais e ecoldgicos, com a crise estrutural (ou sistémica) do capital.

As teses de Mészaros a este respeito evoluiram a um ponto muito mais
abrangente e sistematico do que seu texto de 1971, “A Necessidade do controle
social”, no sentido de a humanidade sob o capitalismo colocar em risco a propria

continuidade da reproducdo metabdlica social com a atual pratica produtiva.
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3 O DESENVOLVIMENTO DO CAPITAL E A INTENSIFICAGAO DA DESTRUIGAO
AMBIENTAL COM A PASSAGEM A AUTORREPRODUGAO DESTRUTIVA

3.1 O metabolismo da espécie humana com a natureza: o trabalho

Para compreendermos o capital — uma relag&o social que surge na sociedade
em um dado momento —, comegamos pela categoria que funda o ser social, pois se
trata do ndédulo fundamental sobre o qual capital se sobrepde.

Marx comenta em O Capital, no capitulo que trata do processo de trabalho,
que “a producdo de valores de uso ou bens ndo muda sua natureza geral por se
realizar para o capitalista e sob seu controle. Por isso, 0 processo trabalho deve ser
considerado de inicio independentemente de qualquer forma social determinada”
(MARX, 19853, 149).

Ele prossegue com uma defini¢ao do trabalho como processo:

O trabalho é um processo entre 0o homem e a Natureza, um processo em que
o0 homem, por sua prépria agao, medeia, regula e controla seu metabolismo
com a Natureza. Ele mesmo se defronta com a matéria natural como uma
forca natural. Ele pde em movimento as forgas naturais pertencentes a sua
corporalidade, bragos e pernas, cabega e mao, a fim de apropriar-se da
matéria natural numa forma util para sua prépria vida. Ao atuar, por meio
desse movimento, sobre a natureza externa a ele e ao modifica-la, ele
modifica, ao mesmo tempo, sua propria natureza. Ele desenvolve as
poténcias nela adormecidas e sujeita o jogo de suas forgas a seu proprio
dominio. Nao se trata aqui das primeiras formas instintivas, animais, de
trabalho. O estado em que o trabalhador se apresenta no mercado como
vendedor de sua prépria forga de trabalho deixou para o fundo dos tempos
primitivos o estado em que o trabalho humano nao se desfez ainda de sua
primeira forma instintiva. Pressupomos o trabalho numa forma em que
pertence exclusivamente ao homem. Uma aranha executa operagdes
semelhantes as do teceldo, e a abelha envergonha mais de um arquiteto
humano com a construgdo dos favos de suas colmeias. Mas o que distingue,
de antemao, o pior arquiteto da melhor abelha é que ele construiu o favo em
sua cabega, antes de construi-lo em cera. No fim do processo de trabalho,
obtém-se um resultado que ja no inicio deste existiu na imaginagcéo do
trabalhador e, portanto, idealmente. Ele n&o apenas efetua uma
transformagéo da forma da matéria natural; realiza, ao mesmo tempo, na
matéria natural seu objetivo, que ele sabe que determina, como lei, a espécie
e o modo de sua atividade e ao qual tem de subordinar sua vontade. (MARX,
1985a, 149, grifos nossos).

De acordo com a teoria social de Marx, esta categoria medeia, regula e
controla o metabolismo da espécie humana com a natureza e a particulariza em
relagdo as outras espécies animais. Isso significa a transformagédo da natureza que
esta espécie faz para reproduzir-se, ou seja, a sua forma de realizar o metabolismo,

que sua prépria condicao natural permite.
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A caracteristica particular que o trabalho traz para a espécie humana de
transformar sua prépria natureza ao transformar a natureza externa implica que
diversos requisitos vao sendo criados a partir desta sua natureza prépria.

Segundo Tonet,

O homem é um ser essencialmente interativo, social, universal, consciente e
livre. A partir do trabalho e como exigéncia da complexificagdo do ser social
surgem inumeras outras dimensdes da atividade humana, cada qual com
uma fungéo prépria na reprodugéo do ser social. (TONET, 2013, p. 98).

Em A ideologia alema, vinte anos antes de Marx escrever O capital (2009, p.
23-4), ele ja explanava, juntamente com Engels, sobre a abstracdo necessaria que

nos leva a compreensao de que € o trabalho a categoria fundante do ser social.

O primeiro fato a constatar €&, portanto, a organizagao corpérea [koperliche)
desses individuos e a relagéo por isso existente [gegebenes] com o resto da
natureza [...]. Toda a historiografia tem de partir dessas bases naturais e da
sua modificagdo ao longo da historia pela agdo dos homens. (MARX e
ENGELS, 2009, p. 23).

E, no paragrafo seguinte:

Podemos distinguir os homens dos animais pela consciéncia, pela religido —
por tudo o que se quiser. Mas eles comegcam a distinguir-se dos animais
assim que comegam a produzir os seus meios de subsisténcia (Lebensmittel),
passo esse que é requerido pela sua organizagao corporea. Ao produzirem
os seus meios de subsisténcia, os homens produzem indiretamente a sua
propria vida material. (MARX e ENGELS, 2009, p. 23).

O primeiro elemento a se destacar nesta reflexdo e que em algum grau
também é comum a qualquer espécie pertencente ao ser organico €: para existir e
metabolizar (trocar energia e matéria com o entorno), o ser humano também precisa
realizar a produgéo e a reproducao continua de sua existéncia, que significa algum
tipo de relacionamento com a natureza externa. Entretanto, quando vamos as
particularidades deste metabolismo especificamente humano, encontramos a
fabricacdo de instrumentos mediante o trabalho, isto &, a relacdo de retirada de
elementos da natureza para produzir o necessario a existéncia. Algo completamente
distintivo na espécie humana, pois, mesmo que outros animais consigam “fabricar
instrumentos” com os elementos da natureza, isto acontece de maneira radicalmente
diferente na espécie humana, ja que esta consegue antecipar na consciéncia o objeto
a ser transformado, o que modifica essencialmente tal atividade.

A conclusao que se pode tirar dessa premissa fundamental da humanidade,
de acordo com a concepgao marxiana, € que os seres humanos podem produzir, eles
proprios, por sua propria agao, a sua existéncia, com base em atos teleologicamente
orientados — apesar de outros animais também serem capazes de realizar uma
espécie de adequacdo as condi¢cdes de sua prépria existéncia que também podem
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modificar o seu entorno em alguma medida limitada, ao utilizarem os outros elementos
da natureza circundantes de seu ecossistema. Os seres humanos gozam de uma
exclusividade nesse sentido devido a maneira como o fazem, pois sdo os Unicos que
podem fazé-lo com base numa atividade teleologicamente orientada a um fim, sendo
a unica espécie conhecida que constréi o objeto em sua mente, antes de executa-lo
na realidade.

Como consequéncia deste feito, esta espécie pode cumulativamente
transformar sua experiéncia com a natureza com base na inclusdo do que fora
aprendido em sua atividade vital. Dai resulta que a humanidade pode aprimorar seu
proprio fazer metabdlico devido a sua capacidade de realizar o trabalho.

Dizer que esta categoria medeia, regula e controla a relagcdo metabdlica
humana, é afirmar que Marx e Engels tinham consciéncia da dimensao biolégica do
ser social, mas dando a esta seu devido significado, sem romantizar suas implicagdes
como no caso da concepgdo ecocentrista, pois eles sabiam que se corre o risco de
igualar a espécie humana as demais espécies bioldgicas, de forma a perder de vista
suas particularidades fundantes. Marx e Engels perceberam que néo se pode eliminar
jamais a base bioldgica especifica do ser social. Para eles, nessa equagéo, a resposta
que medeia a dialética historico-natural humana é a categoria chave do trabalho.

A elevacao de patamar na interpretacdo da categoria do trabalho que Marx e
Engels realizam em relacdo aos pensadores anteriores é bem desenvolvida no texto
de Engels, “O papel do trabalho na transformagao do macaco em homem?” (parte de
sua obra Dialética da Natureza). Nele, Engels procurou demonstrar a apreenséo da
realidade natural-social do ser humano, expondo as questbes originarias desta
natureza peculiar, como permitiam as descobertas cientificas das ciéncias da natureza
de sua época.

Engels procurou tratar o homem como parte integrante da natureza como um
todo, assim como o fez Marx, sem reduzi-lo a sua generalidade biolégica, como se
nao houvesse particularidades fundamentais que o distinguissem do restante da
natureza.

Engels destaca o trabalho como responsavel por ter criado o préprio homem:

O trabalho é a fonte de toda riqueza, afirmam os economistas. Assim é, com
efeito, ao lado da natureza, encarregada de fornecer os materiais que ele
converte em riqueza. O trabalho, porém, é muitissimo mais do que isso. E a
condi¢ao basica e fundamental de toda a vida humana. E em tal grau que,
até certo ponto, podemos afirmar que o trabalho criou o préprio homem.
(ENGELS, 2004, s/p).
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E imprescindivel compreender bem as questdes envolvidas quando
mencionamos o trabalho como categoria fundante dos seres humanos e da
materialidade social, j4& que este é um elemento essencial para entender o
desenvolvimento do modo de producdo do capital; sua correta elucidacido pode
ampliar nossa capacidade de compreender a relagdo causal das rela¢gdes destrutivas
dos seres humanos para com a natureza sob este sistema social. Trata-se, portanto,
de um particular desenvolvimento que pds em pratica relagdes metabdlicas sociais
para produzir e reproduzir a vida humana de acordo com o desenvolvimento das
forgas produtivas especificas do trabalho em cada momento histérico.

Segundo Lessa:

A materialidade da sociedade resulta da propria agéo deles [dos homens] e
€, pois, uma materialidade construida por e para eles mesmos, enquanto a
materialidade da natureza impde-se a sociedade como uma materialidade em
si mesma. As leis sociais referem-se a fenbmenos e processos produzidos
pela agdo humana e, portanto, sdo mutaveis e suprimiveis em funcdo desta
acao; as leis naturais referem-se a fendmenos e processos que independem
da atuagdo humana, ainda que sobre eles os homens possam agir. Em outras
palavras, como o homem nao criou a natureza, pode transforma-la, porém,
jamais, aboli-la. Analogamente, como os homens criaram as rela¢des sociais,
podem, além de transforma-las, aboli-las. (LESSA, 2011, p. 134).

Isto significa que os homens se diferenciam do restante da natureza sobretudo
porque com o ser humano ha um carater “predominante e crescentemente
determinado pela sociedade” (LUKACS, 1979, p. 94-5).

E sobre a evolugdo de alguns desses complexos sociais, com grande peso de
determinagao na histéria humana, que nos debrugaremos no proximo item, abordando
a identificacdo da emergéncia do capital e seu desenvolvimento até conquistar os
condicionantes para assumir-se senhor do metabolismo social humano com o
capitalismo. E assim, observarmos seu papel determinante na intensificagdo da
destruicdo do meio ambiente, sobretudo ao analisarmos sua inflexao mais recente
ocorrida no século XX, com a passagem a uma produc¢ao destrutiva inerente ao modo

de producédo atualmente estabelecido.

3.2 As classes sociais, a propriedade privada e o Estado

Segundo Netto e Braz, os modos de producédo da existéncia humana sao
formas mais abrangentes de organizagdo da sociedade que em geral refletem a
articulagcao entre as forgas produtivas do trabalho, imprimindo suas necessidades e

possibilidades, e as relagbes sociais de produgao estabelecidas. Ha, portanto, alguma
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“correspondéncia entre forcas produtivas e as relacbes sociais de produgao”, que
configura o modo de produgédo de cada periodo histérico abrangente (NETTO e BRAZ,
2012, p. 72).

As forgas produtivas em geral envolvem a conjung¢ao de alguns elementos
substanciais que as determinam: os meios de trabalho, os objetos de trabalho, e a
forca de trabalho (NETTO e BRAZ, 2012, p. 70)'2. Nota-se que ndo se trata apenas
de algo que ocorre no interior da humanidade ou mesmo de mera evolugio das ideias
na consciéncia humana, mas do desenvolvimento objetivo da humanidade na sua
relagcdo com a natureza, pois envolve tanto a propria forga de trabalho humana, sua
técnica mais ou menos eficaz, quanto também a prépria natureza como seu objeto de
trabalho, o mundo organico e inorganico e suas potencialidades, e, além disso, o
resultado acumulado do conhecimento pratico dos seres humanos, os quais sao
constantemente reproduzidos pela ciéncia e também cristalizados nos meios de
trabalho, seus instrumentos, ferramentas etc.

As relagdes sociais de producao determinam as relagdes técnicas de
producdo, ou seja, as “caracteristicas técnicas do processo de trabalho”, como ja
observamos no item 2.1 com Foladori. As caracteristicas técnicas do trabalho dizem
respeito ao grau de “controle ou dominio” que o produtor tem sobre os meios de
trabalho. Por sua vez, as relagdes sociais de produc¢do sdo determinadas pelo regime
de propriedade dos meios de producéo fundamentais (NETTO e BRAZ, 2012, p. 71-
2).

Segundo os autores, a importancia do carater de determinagdo da

propriedade dos meios de producéo pode ser exemplificada da seguinte forma:

2 Este resumo no livro de Netto e Braz é um desenvolvimento sintético destes conceitos encontrados
em O Capital de Marx, em que ele comenta sobre os fatores que determinam a forga produtiva do
trabalho no capitulo A Mercadoria: “a forga produtiva do trabalho é determinada por meio de
circunstancias diversas, entre outras pelo grau médio de habilidade dos trabalhadores, o nivel de
desenvolvimento da ciéncia e sua aplicabilidade tecnolégica, a combinag¢édo social do processo de
produgéo, o volume e a eficacia dos meios de produgao e as condigbes naturais”; bem como também
uma outra passagem no capitulo O Processo de Trabalho: “Os elementos simples do processo de
trabalho s&o a atividade orientada a um fim ou o trabalho mesmo, seu objeto e seus meios [...]. A terra
(que do ponto de vista econdmico inclui também a agua), como fonte original de viveres e meios ja
prontos de subsisténcia para o homem, é encontrada sem contribuicdo dele, como objeto geral do
trabalho humano. Todas as coisas, que o trabalho s6 desprende de sua conexao direta com o conjunto
da terra, sdo objetos de trabalho preexistentes por natureza. Assim o peixe que se perca ao separa-lo
de seu elemento de vida, a 4gua, a madeira que se abate na floresta virgem, o minério que é arrancado
de seu fildo [...]. O meio de trabalho € uma coisa ou um complexo de coisas que o trabalhador coloca
entre si mesmo e o objeto de trabalho e que lhe serve como condutor de sua atividade sobre esse
objeto. Ele utiliza as propriedades mecanicas, fisicas, quimicas das coisas para fazé-las atuar como
meios de poder sobre as outras coisas, conforme o seu objetivo” (MARX, 1985a, p. 48-9/150).
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Se a propriedade dos meios de produg¢do fundamentais é coletiva (como na
comunidade primitiva), tais relagcdes sdo de cooperagdo e ajuda mdutua,
porque os produtos do trabalho sdo desfrutados coletivamente e nenhum
membro do grupo humano se apropria do fruto do trabalho alheio; se tal
propriedade é privada, particular (de um membro do grupo, de um conjunto
de membros), as relagbes decorrentes sdo de antagonismo, visto que os
proprietarios dos meios de producao fundamentais apropriam-se dos frutos
do trabalho dos produtores diretos, ou seja, estes sdo explorados por
aqueles. (NETTO e BRAZ, 2012, p. 71-2).

Nos estagios mais primitivos, no periodo denominado “comunismo primitivo”,
a sociedade nao era dividida em classes sociais, pois o baixo grau de desenvolvimento
das forgas produtivas do trabalho ndo permitia a articulacéo de relagbées de produgao
que correspondesse a uma divisdo entre trabalho manual e intelectual em duas
classes antagénicas, ja que ndo era util, rentavel, ou mesmo viavel que um ser
humano explorasse outro ser humano. Era necessario que todos os aptos realizassem
o trabalho manual, o processo de transformagao da natureza nos bens necessarios a
vida humana, pela forgca das proprias circunstancias. A divisdo da sociedade em
classes s6 foi possivel apds o advento do excedente econdémico, resultado do
desenvolvimento da agricultura e da domesticagao de animais (NETTO e BRAZ, 2012,
p. 68-9).

Entretanto, a partir do momento em que o dominio das sementes e dos
animais tornou possiveis as classes sociais, como um desenvolvimento social
incorporado a relacao metabdlica humana, elas passam a ter uma importancia tal que
nunca deixaram de existir até hoje — apenas ampliaram ao nivel global a adesao
humana a essa forma de organizar o metabolismo social, e, no decorrer da histéria
humana, modificaram em aspectos formais o carater desta organizagao antagonica
em classes sociais.

As classes sao, portanto, “o sujeito fundamental” (Marx) da historia. Isto
porque “é ao redor e a partir da luta pela producéo e apropriacdo da riqueza que se
desenrola, direta ou indiretamente, todo o processo social” (TONET, 2013, p. 16).
Porém, como diz Tonet, a questdo das classes sociais ha humanidade possui uma
“natureza duplice”, com seus momentos “individual” e “coletivo” (TONET, 2013, p. 91-
2), sendo o momento “coletivo” o elemento fundamental (TONET, 2013, p. 45).

Segundo Tonet,

As classes sociais sdo grandes grupos de individuos, cuja origem esta no
processo de produgéo e apropriagao da riqueza. Cada um desses grupos tem
inumeros e variados interesses, que nao sdo comuns a todos os seus
membros. Alguns, porém, basicos, sdo comuns a todos os individuos que
compdem cada um daqueles grupos. Por isso, em todos os modos de
produgdo encontramos duas classes fundamentais: a daqueles que
produzem a riqueza e a daqueles que sao proprietarios dos meios de
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produgédo e se apropriam da maior parte da riqueza produzida. (TONET,
2013, p. 16).

Dessa forma, existiram diversas formas de a sociedade humana se dividir em
classes sociais, uma possibilidade histérica proveniente do proprio desenvolvimento
do trabalho, uma vez que a agricultura e a pecuaria tornaram possivel o excedente
econbmico, que consiste precisamente no fato de que “a comunidade comecgava a
produzir mais do que carecia para cobrir suas necessidades imediatas” (NETTO e
BRAZ, 2012, p. 57). Este fenbmeno, assim como inumeros outros subsequentes, ndo
€ observavel em outras espécies do ser natural; € uma especificidade humana, ja que
€ uma decorréncia do trabalho em determinado grau de desenvolvimento.

Apesar de todo julgamento a priori que possamos ter sobre a existéncia das
classes sociais na histéria humana, seu surgimento e o das sociedades estabelecidas
marcaram o aparecimento de novos contornos para os problemas da vida e dos seres
humanos. Sao “um passo adiante na histéria da humanidade” (NETTO e BRAZ, 2007,
p. 66-7)

Estas classes sociais significam exatamente a emergéncia da propriedade
privada dos meios de produgdo. Engels explica em A origem da familia, da
propriedade privada e do Estado que no inicio, nas primeiras formas de organizacao
de grupo que a humanidade desenvolveu, ndo havia uma divisdo em classes sociais.
A propriedade privada ndo surgiu do nada, mas caminhou lentamente sob formas
intermediarias, que no fim e ao cabo, expressavam o avanco das forcas produtivas do
trabalho humano. Segundo Engels, a domesticagdo de animais e a criagdo do gado
“‘haviam aberto mananciais de riqueza até entdo desconhecidos, criando relacées
sociais inteiramente novas”; alguns povos “haviam adquirido posses que precisavam
apenas de vigilancia e dos cuidados mais primitivos para reproduzir-se em propor¢ao
cada vez maior e fornecer abundantissima alimentacédo de carne e leite” (ENGELS,
2010, p. 73-4).

Nessa fase sera possivel aos homens produzir um “excedente apreciavel
sobre os gastos de sua manutencao”, o que significa que para a escravizagado de
outros, estes homens escravizados deveriam produzir mais riqueza do que a
suficiente para sustentar a si proprios. Isto ocorre quando os rebanhos passam a ser
propriedade da familia como instituicdo e nao mais da coletividade (ENGELS, 2010,
p. 74-5).
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As condicbes histéricas permitiram que para aumentar a produtividade do
trabalho, fossem adquiridos mais homens da classe que produzia a riqueza sob
exploragao. O meio utilizado para isto foram as guerras.

Segundo Engels,

Os prisioneiros foram transformados em escravos. Dadas as condigbes
historicas gerais de entdo, a primeira grande divisdo social do trabalho, ao
aumentar a produtividade deste, e, por conseguinte, a riqueza, e ao estender
0 campo da atividade produtora, tinha de trazer consigo — necessariamente —
a escravidao. Da primeira grande divisao social do trabalho, nasceu a
primeira grande divisdo da sociedade em duas classes: senhores e escravos,
exploradores e explorados. (ENGELS, 2010, p. 203).

Também segundo Anderson,

A via tipica para a expansao na Antiguidade, para qualquer Estado, era assim
sempre um caminho “lateral” — a conquista geografica — e ndo o avango
econdmico [...]. A cidade-Estado celular invariavelmente se reproduzia, nas
fases de ascenséo, pelo povoamento e pela guerra. O saque, o tributo e os
escravos eram os objetos centrais do engrandecimento, tanto meios como
finalidades para a expansao colonial. [...]. (ANDERSON, 2007, p. 27-8).

Isso ocorreu com a sociedade devido ao desenvolvimento de suas préprias
capacidades metabdlicas sociais. Mas antes de surgirem as classes sociais, a
sociedade humana percorreu milhares de anos de histéria sem sequer conhecer esta
forma de organizacdo social, vivenciando formas igualitarias nos estagios mais
primitivos das sociedades’s.

E interessante vislumbrar como teriam sido as sociedades estabelecidas
anteriores as classes sociais utilizando uma curiosa passagem de Engels em que ele
procura imaginar e elaborar, de acordo com seus conhecimentos histéricos, uma

figuracdo de como seriam as sociedades das gens'4:

Admiravel essa constituicdo da gens, com toda a sua ingénua simplicidade!
Sem soldados, policiais, nobreza, reis, governadores, prefeitos ou juizes, sem
carceres ou processos, tudo caminha com regularidade. Todas as querelas,
todos os conflitos sédo dirimidos pela coletividade e que concernem, pela gens
ou pela tribo, ou ainda pelas gens entre si [...]. Apesar de haver muito mais
questdbes em comum do que no presente — a economia doméstica é feita em
comum por uma série de familias e de modo comunista; a terra é a
propriedade da tribo e os lares so6 dispdem, e temporariamente, de pequenas
hortas — ainda assim, ndo € necessaria nem sequer uma parte minima da
nossa vasta e complicada maquina administrativa. Sdo os proprios
interessados que resolvem as questdes; e, na maioria dos casos, costumes
seculares ja tudo regulam. N&o pode haver pobres nem necessitados: a

3 Cabe mencionar que esta passagem do escravismo ao feudalismo é uma analise centrada na regiéo
onde o capitalismo, na sequéncia, péde florescer — a Europa, fundamentalmente. Ha outras questdes
envolvidas quando falamos no desenvolvimento do modo de producgéo asiatico, que teve sua propria
sociedade de classes, assim como, também, sua propria passagem a integragao capitalista.

4 Gens é a denominacao utilizada pela maior referéncia de Marx e Engels no campo da antropologia,
Lewis Henry Morgan, que estudou por 40 anos a constituigdo da formagao social dos iroqueses de seu
tempo. Ela implica um tipo de sociedade necessariamente anterior a formacao das classes sociais; as
instituicbes gentilicas possuiam como principal caracteristica o fato de serem fundamentalmente
igualitarias, sem classes, propriedade privada, familia ou Estado.
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familia comunista e a gens tém consciéncia das suas obrigagdes para com
0s anciaos, os enfermos e os invalidos de guerra. Todos sao iguais e livres,
inclusive as mulheres. Ainda ndo ha lugar para escravos e, como regra geral,
ndo se subjugam tribos estrangeiras. Quando os iroqueses venceram, em
1651, os érios e as “nacgdes neutras”, propuseram-lhes que entrassem na
confederagdo com iguais direitos [...]. (ENGELS, 2010, p. 123-4).

A coisa muda completamente de figura com a emergéncia das classes sociais
e da propriedade privada, a partir do crescimento da riqueza pertencente a familia
dominante no interior da gens. Mas, justamente pelo fato de isto representar um
avango nas forgas produtivas humanas, as formagdes histéricas anteriores a
emergéncia das classes e da propriedade privada estavam fadadas a desaparecer e
a serem absorvidas pela conquista dos povos que haviam desenvolvido estes
elementos.

Segundo Engels,

Nao esquecamos, todavia, que essa organizagao estava fadada a perecer
[...]. Nao foi além da tribo; a confederagéo de tribos ja indica o principio da
sua decadéncia [...]. O regime das gens, no apogeu, como O Vvimos na
América, supunha uma produgdo extremamente rudimentar e, por
conseguinte, uma populagdo muito disseminada por um vasto territorio — e,
portanto, a sujeicdo quase completa do homem a natureza exterior, que lhe
aparecia como incompreensivel e alheia. (ENGELS, 2010, p. 125)

As comunidades primitivas anteriores foram, na forma constituida como gens,
pouco a pouco suplantadas por sociedades divididas socialmente em grandes grupos
de individuos.

De acordo com Engels:

O poderio dessas comunidades primitivas ndo poderia deixar de ser
destruido, e foi destruido. Desfez-se, contudo, por influéncias que desde o
inicio nos aparecem como uma degradagao, uma queda da singela grandeza
moral da velha sociedade gentilica. Os interesses mais vis [...] inauguraram
a nova sociedade civilizada, a sociedade de classes; os meios mais
ultrajantes minam e derrubam a velha sociedade sem classes das gens: o
futuro, a violéncia, a perfidia e a traicdo. E a nova sociedade, através desses
2.500 anos de sua existéncia, nao tem sido sendo o desenvolvimento de uma
pequena minoria as expensas de uma grande maioria explorada e oprimida;
e continua a sé-lo, hoje mais do que nunca. (ENGELS, 2010, p. 125).

Assim, o excedente econémico desenvolvido passou a ser apropriado pela
classe proprietaria dos meios de produgao, convertendo-o em investimento nas forgas
produtivas do trabalho adequadas a cada modo de produgéo, ou seja, numa forga
social para a manutencao da dominacao da classe proprietaria.

E importante mencionar que apds o comunismo primitivo, com a formagéo das
primeiras sociedades de classes, tornou-se necessario um novo aparato organizativo
que a humanidade desenvolveu, que também surge nesse limiar, para gerir estas

novas forgas sociais: o Estado.
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Nas palavras de Engels, o Estado realiza a “transformacao e a substituicao
dos 6rgaos da condicao gentilica pela introdugédo de novos 6rgaos”. Isto €, o Estado
expressa a emergéncia de “autoridades com poderes realmente governamentais”
sobre e contra a massa do povo (ENGELS, 2010, p. 139).

Contando com uma imprescindivel

“forga publica” armada, a servigo dessas autoridades (e que, por conseguinte,
podia ser dirigida contra o povo), usurpou o lugar do verdadeiro “povo em
armas”, que havia organizado sua autodefesa nas gens, fratrias e tribos.
(ENGELS, 2010, p. 139).

Para Engels, com o desenvolvimento da divisdo social do trabalho, o regime
das gens comeca a ficar caduco, "sendo substituido pelo Estado” como instituicdo por
exceléncia de organizacado da nova sociedade dividida em classes sociais (ENGELS,
2010, p. 211-2).

Para o autor, o Estado se caracteriza, primeiramente, “pelo agrupamento de
seus suditos de acordo com uma divisgo territorial”. E, em segundo lugar, “pela
instituicdo de uma forga publica’'® separada da populagdo em geral, que ja ndo é mais
o “povo em armas” da antiga gens (ENGELS, 2010, p. 214-5).

Uma vez que o Estado surge como instrumento da classe dominante para a
organizagao da sociedade de classes, ele se torna uma necessidade histdrica, ja que
representa o desenvolvimento do novo grau de divisdo social do trabalho. De acordo
com Engels, “ao chegar a certa fase de desenvolvimento econémico, que estava
necessariamente ligada a divisdo da sociedade em classes, essa divisao tornou o
Estado uma necessidade” (ENGELS, 2010, p. 218).

O Estado é, portanto, da classe mais poderosa, ja que nasce “da necessidade
de conter o antagonismo das classes”, mas como nasce em meio ao conflito, por obra
da classe dominante, ele &, “por regra, o Estado da classe mais poderosa, da classe
economicamente dominante”. Por meio do Estado, esta classe também se converte
em “politicamente dominante”, adquirindo assim “novos meios para repressao e
exploragao da classe oprimida” (ENGELS, 2010, p. 215-6).

Mészaros resgata o conceito de Estado marxiano, compartilhado também por
Engels, afirmando que este, juntamente com a “politica em geral”’, € uma expressao
do antagonismo entre classes, e que tal antagonismo o requer, como um “dominio em

separado”. SO assim torna-se possivel a reproducédo social diante de interesses

5 Essa forga publica “existe em todo Estado; é formada ndo s6 de homens armados como, ainda, de
acessorios materiais, os carceres e as instituigdes coercitivas de todo género” (ENGELS, 2010, p. 214-
5).
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materiais mais que conflitantes, antagonizados em classes de individuos, sob uma
parcialidade (MESZAROS, 2011, p. 567).

O dominio da parcialidade sobre a sociedade como um todo é sempre
sustentado pela politica como complemento 'necgssério a iniquidade das
relagbes materiais de poder estabelecidas. (MESZAROS, 2011, p. 568).

O que Mészaros quer dizer com esta parcialidade no interior da sociedade é
que ha um conflito de interesses sociais objetivos, representados pelos interesses de
cada parte (parcialidade) em especifico. No caso da sociedade burguesa, seus
interesses requerem uma classe explorada de forma perpétua, ou seja, o dominio de
sua parcialidade sobre outra parcialidade, os trabalhadores. Por isso, seus interesses
nao podem ser estendidos a universalidade humana.

Marx descobriu que a unica parte da sociedade que nao poderia dominar “as
expensas de outros grupos sociais e classes” seria a classe proletaria, pois esta
possui uma “funcéo universalizante objetivamente fundada”, apesar de ser também
uma dada parte da sociedade; “sua parcialidade é também unica, ja que nédo pode ser
convertida em uma condicdo de dominio exclusivo da sociedade”. Trata-se de uma
“parcialidade que necessariamente se autoextingue” ao “generalizar sua propria
condic&o de existéncia” (MESZAROS, 2011, p. 568).

Dessa maneira, a classe que realiza a transformacdo da natureza no
capitalismo, o proletariado, seria a Unica que possui a poténcia de que a generalizagao
de sua condig¢ao de existéncia signifique a emancipagédo da humanidade, a libertagcao
de toda e qualquer exploracao de classe.

Por ser a expressao da parcialidade de uma classe sobre outra, o Estado (e
a politica em geral) €, pois, uma “parcialidade crbnica”, que precisa ser negada pela
transcendéncia, através da superagdo das relagbes materiais antagbnicas que o
tornam necessario (MESZAROS, 2011, p. 568-9).

Podemos resumir que o Estado € esta precisa expressao politica de
interesses materiais conflitantes. Engels estudou como se constituiram os Estados
grego, celta, germanico e romano, para observar o grau de similitude e distanciamento
gue ha no caminho da dissolugéo de algum modelo organizativo proximo a uma gens,
fratria ou tribo, e como em cada lugar emerge a propriedade privada dos meios de
producdao, requerendo instituicbes organizativas adequadas a formacédo de
sociedades escravistas, dissolvendo as que se mantinham com o modelo anterior.

Sobre a emergéncia da propriedade privada, das classes sociais e do Estado,

afirma Marx, “o sistema de producao fundado na troca privada €&, para comecar, a
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dissolugédo historica deste comunismo que surgiu naturalmente” (MARX apud
MESZAROS, 2011, p. 708-9, nota 12).

Esta dissolucdo histérica ndo ocorreu de uma vez, mas gradativamente em
alguns lugares que atenderam as condi¢des necessarias. Devido ao seu poder bélico
e ao impulso de escravizar mais povos, as sociedades que permaneciam com
caracteristicas igualitarias foram sendo absorvidas pouco a pouco, num processo que
durou toda a histéria humana. Desde ent&o e até hoje € observavel a suplantagédo das
reminiscéncias de sociedades igualitarias por sociedades hierarquizadas.

De certa forma, a poténcia das demais formas de organizacao de sociedades
em classes ja estava inserida nos momentos iniciais das sociedades estabelecidas,
pois, com o crescimento da riqueza excedente e a diversificacdo das formas de
propriedade, ocorreu a transformacdo dos produtos de trabalhos individuais em
mercadorias. A relagao de serviddo ja comega a existir bem cedo, entretanto, estas
relagdes de produgao nao conseguirao florescer antes que certas condi¢des historicas
hajam sido preenchidas.

De acordo com Lessa e Tonet:

As sociedades escravistas (as principais foram a grega e a romana) se
caracterizavam pela existéncia de duas classes sociais antagbnicas: os
senhores e os escravos. Ja que toda a producdo destes pertencia ao seu
senhor, aos escravos nao interessava o aumento da produtividade. Ao
contrario, eles afirmavam a sua humanidade rebelando-se contra as tarefas
que lhes eram impostas. Por isso, durante o escravismo praticamente nao
ocorreu o desenvolvimento da técnica e dos métodos de organizagdo de
produgdo. Para os senhores, a unica forma de aumentar a riqueza era
aumentar a quantidade de escravos que possuiam. Para isso conquistaram
enormes impérios, dos quais retiravam os escravos de que necessitavam.
(LESSA e TONET, 2011, p. 57)

O feudalismo sé pdde tomar o lugar do escravismo quando este comega a
esbarrar em barreiras que significavam sua propria esséncia, mostrando suas
debilidades imanentes.

A melhor forma que os senhores de escravos tinham de aumentar sua riqueza
era aumentando o numero de escravos; com isso, precisavam também aumentar o

aparato repressivo para se protegerem das revoltas.

O crescimento do nimero de escravos fez com que as despesas para manter
o exército e o Estado aumentassem tanto que, a partir de certo ponto, o lucro
dos senhores nao era mais suficiente para paga-los. Sem recursos, 0s
soldados e os funcionarios publicos aos poucos deixaram de defender os
senhores, e, com isso, 0 escravismo entrou na crise que levou ao seu
desaparecimento. (LESSA e TONET, 2011, p. 60).

De acordo com Lessa (2011),

O escravismo nao possibilitou o desenvolvimento das maquinas, a nao ser
para a guerra; esta era uma determinagao histérica insuperavel das relagbes
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de produgdo escravistas. Analogamente, o feudalismo conheceu um
desenvolvimento técnico muito mais acelerado que o escravismo e o0 modo
de produgdo asiatico, porque as relagbes de producdo feudais assim o
possibilitaram. (LESSA, 2011, p. 264-5).

A produtividade do trabalho escravo era um limite inerente; o desenvolvimento
do artesanato ficava estagnado pelo fato de a escravidao ser o meio fundamental de
aquela sociedade se reproduzir'®. Nao podiam florescer as potencialidades humanas
— essa caracteristica imprimiu um grande limite ao modo de produgédo escravista
(ANDERSON, 2007).

Apds o periodo de desaparecimento da estrutura produtiva e comercial do
Império Romano, houve um longo periodo de desagregacao antes que se formasse
um novo modo de produzir generalizado para todas as sociedades.
O feudalismo foi estruturado de maneiras muito diferentes de lugar para lugar (LESSA
e TONET, 2011).

A autossuficiéncia passou a ser uma necessidade. A interrup¢ao dos contatos
entre as localidades mais distantes acarretou uma regresséo na produgao,
na cultura e na sociedade. Por isso, a principal caracteristica do feudalismo
foi a organizagéo da produgéo em unidades autossuficientes, essencialmente
agrarias e que serviam também de fortificagbes militares para a defesa: os
feudos. O trabalho no campo era realizado pelos servos. Estes,
diferentemente dos escravos, eram proprietarios das suas ferramentas e de
uma parte da producdo. A maior parte dela ficava com o senhor feudal,
proprietario da terra e também lider militar, a quem cabia a responsabilidade
da defesa do feudo. Ele ndo poderia vender a terra ou expulsar o servo; este,
em contrapartida, nao poderia abandonar o feudo. O servo estava ligado a
terra e o senhor feudal, ao feudo. (LESSA e TONET, 2011, p. 61-2).

Portanto, apesar de o colapso do Império Romano significar um periodo de
caos na histdria, livrou a humanidade dos entraves as forcas produtivas que se
encontravam presas ao trabalho escravo.

Com o feudalismo, o trabalho servil tinha interesse em aumentar a
produtividade, ja que ficava com uma parte da produgdo. Mas, a medida que
prosperou, a populacao comecou a crescer muito além do que os limitados feudos
comportavam. Assim, este sistema de producdo também encontrou seus limites

histéricos™”.

6 “O retraimento estrutural da escraviddo na tecnologia ndo assentava tanto numa causalidade
intraecondmica direta, embora isto fosse importante em si, quanto na ideologia social mediata que
envolvia a totalidade do trabalho manual no mundo classico, contaminando o trabalho contratado e
mesmo o independente com o estigma do aviltamento. O trabalho escravo em geral ndo era menos
produtivo do que o livre, embora, na verdade, em certos campos isso ocorresse; mas estabeleceu o
ritmo de ambos [...]” (ANDERSON, 2007, p. 27).
7“0 aumento da produgéo e da populagdo provocou uma crise no sistema feudal: o feudo possuia
mais servos do que necessitava e produzia mais do que conseguia consumir’ (LESSA e TONET, 2011,
p. 62).
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Cada modo de produgcdo desenvolveu aquilo que suas caracteristicas
imanentes exigiram e, da mesma forma, tentou ao maximo impedir o desenvolvimento
daquilo que ia de encontro as suas leis internas de funcionamento.

De acordo com Mészaros,

Todo sistema de reproducao sociometabdlica tem seus limites intrinsecos ou
absolutos, que ndo podem ser transcendidos sem que o modo de controle
prevalecente mude para um modo qualitativamente diferente. Quando esses
limites sdo alcancados no desenvolvimento histérico, é forgoso transformar
os parametros estruturais da ordem estabelecida [...] que normalmente
circunscrevem a margem global de ajuste das praticas reprodutivas viaveis
sob as circunstancias existentes. (MESZAROS, 2011, p. 216).

Todo modo de producao tem, portanto, seus limites intrinsecos, apenas
superaveis mudando-se a maneira de produzir, ou seja, mudando-se a forma de
realizar o trabalho. Se uma das caracteristicas na histéria do trabalho é produzir
sempre melhores produtos, devido ao proprio carater das forgas produtivas, as
relacdes sociais estabelecidas se tornam anacrénicas quando as forgas produtivas do
trabalho vao além dos limites destas relacdes de um modo de producao especifico.

E quando ocorre uma crise estrutural, de forma que a maneira estabelecida
de produzir é forgada a mudar. A crise estrutural ndo é algo apenas do modo de
producdo fundado na relagédo-capital, pois todo modo de produgéo ja existente o
possuiu. Ela é expressa pela revelacao dos limites potenciais do sistema, aos quais
ele ndo consegue fugir sem que anule a si préoprio.

E importante ressaltar que isto ndo ocorre sem que a classe dominante utilize
todos os mecanismos que seu poder de classe |lhe oferece para impedir esta alteracao
na forma do metabolismo humano, ja que Ihes favorece como classe proprietaria.

Uma questao que precisa ser aqui mencionada é a maneira como os modos
de producdo anteriores ao capitalismo transformaram seu meio ambiente. Estas
formas de producao também realizaram grandes transformagdes na natureza. Ja com
as sociedades tributarias (Suméria, Mesopotamia), por serem predominantemente
agricultoras, achavam-se “vulneraveis ao colapso ecolégico decorrente da destruicao
do solo” (FOSTER, 1999, p. 37).

O definhamento dos sumérios € um dos primeiros exemplos conhecidos de
uma espécie de extrapolacao (overshoot) ecolégica numa escala regional, como
também o Império Romano, que com imensas transformagdes agricolas, reduziu a um
deserto o norte da Africa, da Tunisia ao Marrocos. O feudalismo também tinha como

tragco marcante ter como base a agricultura. apesar de Foster considerar que este
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modo de produgao devastou menos sistematicamente, ainda assim o fez em uma
“escala massiva” (FOSTER, 1999, p. 38-9).

Dessa maneira, podemos concluir que os modos de producao pré-capitalistas
também devastaram a natureza, de acordo com a forma social daquela produgéo, em
suas especificas relagbes com a natureza. O que ocorre de novo com o modo de
producgao capitalista é que:

Primeiramente, o capitalismo, nos ultimos séculos, foi muito bem-sucedido na
“conquista” da terra, em que seu campo de operacao para a destruigéo foi
mudado de um nivel regional para planetario. Em segundo lugar, a
exploragdo da natureza se tornou mais e mais universalizada porque os
elementos da natureza, juntamente com as condi¢des de existéncia humana,
foram crescentemente trazidos para dentro da esfera da economia e
submetidos a mesma medida, a lucratividade. (FOSTER, 1999, p. 34-5).

Esta novidade com a emergéncia do capitalismo é o que evidencia seus
problemas ecoldgicos: a esfera global da economia enseja, pela primeira vez na
histéria, a devastacédo da natureza no nivel planetario.

Antes de expormos as questdes decisivas do sistema do capital quando este
assume o comando global do metabolismo humano com a natureza, € necessario
demonstrar quando o capital tem inicio, como objetividade social, na histéria humana.
Sua origem e desenvolvimento inicial se dao ainda como um elemento subordinado a

outras formas de metabolismo social com a natureza.

3.3 O capital: do que se trata?

Antes de assumir uma supremacia planetaria, o capital € apenas uma relagao
social entre os homens, e como tal possui caracteristicas essenciais que o
acompanham em toda a histdria, desde seu aparecimento até sua maturidade.

Antes de tudo, o capital € uma relagédo. Assim, o capital na sua forma mais
simples e primitiva € uma relagéo social entre pessoas. Marx algumas vezes se refere
ao capital como a relagdo-capital’®, mas o que isto quer dizer? Em primeiro lugar, que

o capital ndo é apenas uma coisa’® palpavel, passivel de ser captada tdo s6 pelos

8 Como, por exemplo, na passagem: “a relagéo-capital € uma relagdo de compulséo, cuja finalidade é
extrair o trabalho excedente pelo prolongamento do tempo de trabalho” (MARX apud MESZAROS,
2011, p. 708).

9 Ele pode se expressar ou se manifestar em coisas, mas nao pode ser reduzido a sua forma de
expressao ou de manifestagdo. Segundo Netto e Braz, “o dinheiro, em si mesmo, nado é capital; ele se
converte em capital apenas quando compra forga de trabalho e outras mercadorias para produzir novas
mercadorias (novos valores de uso e de troca) que serdo vendidas por mais dinheiro. Vé-se, pois, que
o capital ndo é uma coisa ou um conjunto de objetos — ele sé existe na medida em que subordina a
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sentidos. Aqui, diferentemente dos objetos das ciéncias naturais, € necessario fazer
uso do instrumento por exceléncia do cientista social, a abstracdo?®, como Marx
menciona no prefacio a primeira edicado do livro um d’O Capital?!.

Engels comenta que na fase superior da barbarie, junto ao trabalho escravo,
ja aparece esporadicamente o trabalho assalariado (ENGELS, 2010, p. 88-9). Ou seja,
os elementos constituintes do capital ndo passaram a existir apenas entre os seculos
XV e XVIII com o seu carater mais globalizado, mas sao muito anteriores a isto. O
capital é, de fato, milenar.

Quando o mercado passa a existir com as sociedades estabelecidas, logo se
desenvolvem as formas pré-capitalistas de capital, sendo possivel comercializar a
forga de trabalho abstraida do trabalhador isolado, vendendo x horas da sua forga de
trabalho aplicada a alguma atividade produtiva. Entretanto, neste momento ainda n&o
€ possivel que isto ocorra como uma relagcdo predominante na humanidade — apenas
com alguns poucos povos (fenicios e cartagineses na Antiguidade; judeus e
lombardos na Idade Média, por exemplo) e com um limite bem demarcado pelos
modos de produgéo anteriores.

A primeira forma em que aparece o capital pressupde apenas 0 movimento
de “comprar para vender”, isto €, o aspecto “formal do comércio”, “o capital como
capital mercantil”. E fundamental notar que neste periodo, os povos que
monopolizavam o comércio estavam “entre povos cujo modo de produgéo nao esta
ainda determinado pelo valor de troca como pressuposto fundamental” (MARX apud
MESZAROS, 2011, p. 711, nota 16).

Prossegue Marx:

Capital comercial € apenas capital circulante, e capital circulante é a primeira
forma de capital, na qual ele ainda nédo se tornou de modo algum o
fundamento da producdo. (MARX apud MESZAROS, 2011, p. 711, nota 16,
italicos de Marx).

forca de trabalho; de fato, o capital, mesmo que se expresse através de coisas (dinheiro, objetos,
mercadorias), € sempre uma relacdo social” (NETTO e BRAZ, 2012, p. 111).

20 Neste ponto, é importante fazer uma distingdo da acepgdo comum de abstragdo de que é algo que
ocorre apenas no pensamento, sem conexao com a realidade, com a abstragdo no sentido empregado
por Marx, que se parece mais com uma “abstracao realizada pelo processo social” (LUKACS, 1972, p.
49-50), uma abstragéo que é real, e que por isso mesmo precisa ser recuperada a fim de reproduzir no
pensamento aquilo que ocorre objetivamente na prépria realidade. Trata-se de uma abstragdo que a
realidade do processo social opera e que por isso mesmo o pensamento, para capta-lo em sua
concreticidade ricamente articulada, precisa proceder como ele.

21 “Na anadlise das formas econémicas ndo podem servir nem o microscopio nem reagentes quimicos.
A faculdade de abstrair deve substituir ambos” (MARX, 1985a p. 11-2).
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Apesar desta possibilidade histérica ainda no escravismo e no feudalismo, a
forma de trabalho assalariada e o capital apenas puderam desenvolver-se mais
plenamente quando a humanidade reuniu algumas outras condi¢gdes basicas,
requisitos histéricos de sua generalizagcao espacial pelo planeta. O desenvolvimento
técnico e social ainda era muito incipiente nos modos de producgio anteriores.

Marx comenta que “somente com a chegada da produgdo capitalista o valor
de uso é, pela primeira, vez mediado genericamente pelo valor de troca” (MARX apud
MESZAROS, 2011, p. 707, italicos de Marx). O que significa que enquanto ele existe
apenas esporadicamente, temos formas pretéritas de capital.

Entdo o capital e o modo de producao capitalista ndo sdao exatamente a
mesma coisa? A resposta a esta questdo esta na exposi¢cao de Marx, que consegue
desvelar o capital como relagdo, com sua origem subordinada a outros modos de
producao; sua forma desenvolvida, com sua explicitacdo pelo mundo e espraiamento
pelas diversas esferas da sociedade, tornando-se senhor do metabolismo social; e a
possibilidade histérica de superar este modo de produgéo.

Istvan Mészaros defende que Marx tinha em mente esta distingao
fundamental entre as formas pré-capitalistas de capital e o capital plenamente
desenvolvido em toda a sua vida.

O modo de produgao sob o dominio do capital €, pois, a forma social mais
recente e mais desenvolvida de reproducédo do antagonismo de classes na sociedade.

Segundo Marx, também ¢é a ultima forma de reproducéo deste antagonismo:

[...] As relagdes de produgcdo burguesa sdo a ultima forma antag6nica do
processo de produgédo social, que nasce das préprias condi¢cdes de existéncia
social dos individuos; as forgas produtivas que se desenvolvem no seio da
sociedade burguesa criam, ao mesmo tempo, as condicbes materiais para
resolver esse antagonismo [...]. (MARX, 2008, p. 48-51).

Mas ao que o capital seria antagbnico? Certamente em relagdo ao aspecto
fundante da humanidade, pois s6 assim pode ele assumir a supremacia sobre o
metabolismo social, comandando de forma irresistivel o trabalho. Segundo Mészaros,
“a condicéao crucial para a existéncia e o funcionamento do capital € que ele seja capaz
de exercer comando sobre o trabalho’. Esta € uma condigdo absoluta do capital, e
apenas porque consegue reproduzir constantemente essa e outras condigdes, ele
pode assumir um carater crescentemente onipotente (MESZAROS, 2011, p. 710,
italicos do autor).

Dessa forma, o capital suplanta todas as barreiras para se assumir como

modo de produgao antagonista por exceléncia, apesar de abrir a possibilidade de os
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seres humanos se libertarem da exploracao de uns por outros com a sua superagao.
O capital consegue ter sucesso em submeter as forgas que se lhe opdem com certo
grau de excentricidade no que concerne a produgao e ao seu controle, ja que realiza
uma separagao progressiva dos produtores de seus meios materiais de existéncia.
Segundo Mészaros, uma das questdes-chaves que ocorrem na histéria
humana que favorece o capital e que € ao mesmo tempo alimentada por ele, é a

quebra da autossuficiéncia da economia doméstica:

As unidades basicas das formas antigas de controle sociometabdlico eram
caracterizadas por um grau elevado de autossuficiéncia no relacionamento
entre a producado material e seu controle. Isto se aplica ndo apenas as
comunidades tribais primitivas, mas também a economia doméstica das
antigas sociedades escravistas e ao sistema feudal da Idade Média. Quando
esta autossuficiéncia se quebra e progressivamente da lugar a conexodes
metabdlicas/reprodutivas mais amplas, ja estamos testemunhando o vitorioso
avanco do modo de controle do capital. (MESZAROS, 2011, p. 101).

Por isso, uma das questdes decisivas para a transformacgéo da ocorréncia da
relacdo-capital de sua maneira isolada, suas formas pré-capitalistas, para o seu
desenvolvimento ao atingir uma amplitude global, a emergéncia do capital global, foi
o estabelecimento de conexdes metabdlicas/reprodutivas mais amplas, através do
mercado.

E fato que o modo de produgdo capitalista “aparece como uma ‘imensa
colecao de mercadorias’™, como Marx menciona no capitulo A Mercadoria, o primeiro
de O Capital. Ele expbe sua investigagdo sobre a natureza da mercadoria,
descobrindo nesta duas maneiras de expressao de valor: o valor de uso e o valor (que
se expressa no valor de troca).

Todo trabalho objetivado, para ser considerado trabalho, deve responder a
um valor de uso, pois os valores de uso sao “o conteudo material da riqueza, qualquer
que seja a forma social desta”. A peculiaridade dos valores de uso produzidos sob a
forma da sociedade burguesa é que estes sao, “a0 mesmo tempo, os portadores
materiais do valor de troca”. Portanto, como valor de uso as mercadorias fabricadas
pelo trabalho sao “condigéo de existéncia do homem, independentemente de todas as
formas de sociedade, eterna necessidade natural de mediagao do metabolismo entre
homem e natureza e, portanto, da vida humana” (MARX, 1985a, p. 45-6/50).

Ser portador do valor de troca, por outro lado, significa que o produto &
considerado apenas do ponto de vista do valor, que é o quanto de trabalho humano
abstrato que foi nele acumulado, independentemente da forma em que foi e por quem

foi; sdo apenas “cristalizacbes dessa substancia social’, e o que é considerado é
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apenas o “trabalho humano abstrato”. Marx comenta que esta é uma “duplicidade”
oriunda da natureza das proprias mercadorias (MARX, 1985a, p. 47).

Mais uma vez destacamos a importancia conferida ao trabalho como categoria
fundante do ser social; por isso, ao ser analisada a sociedade burguesa, é a forma de
objetivagdo do trabalho nesta sociedade que deve ser observada pelo prisma das
suas mais complexas transmutacodes sofridas.

O trabalho, portanto, tem um duplo aspecto, que é representado nas
mercadorias: gerar valor, cristalizando essa substancia social no produto, e também,
satisfazer necessidades, responder a uma finalidade, a um uso especifico.

O motivo de se concentrar nas contradi¢gdes da relagdo moderna entre homem
e natureza, através das caracteristicas histéricas do trabalho, é expresso por Marx ao
tempo que este enfatiza qual o polo da relacdo que deve ser focado e por qué, na
seguinte citagao:

O que exige explicagdo ndo é a unidade de seres humanos vivos e ativos
com as condig¢des naturais e inorganicas de seu metabolismo com a natureza
e, portanto, sua apropriagdo da natureza; nem isto € o resultado de um
processo historico. O que tem de ser explicado é a separagdo entre essas
condigbes inorganicas de existéncia humana e a existéncia ativa, uma
separagao somente completada, plenamente, na relagcdo entre trabalho
assalariado e capital. (MARX, 2011, p. 82, italicos de Marx).

Fica claro para Marx que ocorre um novo nivel de separacdo entre a
humanidade e a natureza, que coincide com a emergéncia historica do capital como
comando absoluto do metabolismo social.

O modo de producao do capital traz uma série de particularidades em relacao
a outros modos de produgdo em suas especificas relacbes com a natureza
estabelecidas, constituindo uma for¢ca determinante na estrutura social sem
precedentes, na medida em que seu dinamismo apresenta o carater contraditério de,
ao tempo que atinge novos patamares produtivos, também significa a completa perda
do controle da producéao direta, cindindo a relacdo entre produg¢ao e controle como
nenhum outro modo de producéo o havia feito (MESZAROS, 2011).

O capital emergiu nos intersticios da sociedade feudal gragas ao seu
dinamismo totalizador, que trouxe um preco paradoxal a ser pago: “a perda de controle
sobre os processos de tomada de decisdo” (MESZAROS, 2011, p. 97).

Segundo Mészaros, a “economia doméstica” da Antiguidade e da Idade Média
estava voltada para a producdo e o consumo direto do valor do uso (MESZAROS,
2011, p. 102). Ja com o metabolismo social do capital, a situagao é outra, pois ele é
exatamente a generalizagdo da quebra desse nivel de autonomia. A quebra da
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autossuficiéncia da economia doméstica significou a abertura para um modo de
producdo que é, necessariamente, a desconsideragcao progressiva das necessidades
humanas para satisfazer as necessidades de reproducao ampliada do capital.

As formas pré-capitalistas de capital ganharam maior éxito a medida que as
forgas produtivas produziram um mercado mais ampliado, uma maior divisao social
do trabalho, fabricando uma demanda sempre crescente com uma pesada ajuda do
Estado. As transformacdes por que passou a sociedade nos séculos XV e XVI acham-
se gravadas na histéria; os avangos realizados nos intersticios da sociedade feudal
em declinio foram visiveis em diversos campos. E interessante observar a mudanca
de consciéncia, em consequéncia das transformagdes do trabalho, ocorridas para
tornar mais aceitaveis a mercantilizacido das coisas como necessidade historica, a
liberdade para utilizar as crescentes relagdes de comércio como um fato novo
descoberto pela humanidade.

Pelo fato de nao possuir as condicdes necessarias para o desenvolvimento
do comércio nos modos de producdo anteriores, estas relacdes foram sempre
tolhidas, escanteadas, ou consideradas de alguma forma impuras. Tanto no
escravismo??2 quanto no feudalismo?3, as relagdes comerciais eram abominadas se
praticadas sem sérias restricbes. Isto aparece como uma rejeicdo mascarada por
contextos especificos, como no feudalismo, por exemplo, em que eram utilizados
preceitos religiosos da ldade Média que repudiavam as relagdes comerciais.

Até mesmo a produtividade nao era referéncia na Antiguidade e na ldade
Média; a riqueza pela riqueza ndo podia constituir-se como o fundamento da
producao. “A rigueza como um fim em si surgiu somente entre uns poucos povos
comerciantes [...] que viveram nas franjas do mundo antigo” (MARX, 2011, p. 80).

De acordo com Laski (1973),

No final do século XV o espirito capitalista comegou alcangando uma posigéao
preponderante no espirito dos homens [...]. A busca da riqueza pela riqueza
converteu-se no principal motivo da atividade humana. Enquanto a |dade
Média a ideia de aquisi¢do de riqueza era cerceada por um conjunto de regras
morais impostas sob a san¢éo da autoridade religiosa, depois de 1500, essas
regras e as instituicdes, habitos e ideias a que tinham dado origem deixaram
de ser tidos na conta de adequados. Passaram a ser considerados uma
barreira repressiva. Foram contornados, criticados e, finalmente,
abandonados [...]. Eram necessarias novas concepg¢des que legitimassem as

22 “A nenhum romano era permitido levar a vida de um pequeno comerciante ou artesdao” (MARX,
2011, p. 73).

23 E conhecida a abominago da Igreja Catdlica pela usura e outras praticas comerciais que implicavam
alguma liberdade de mercado na Idade Média.
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novas potencialidades de riqueza que os homens haviam descoberto, pouco
a pouco, nas eras precedentes. (LASKI, 1973, p. 14-5).

Aos poucos, o sentimento da riqueza pela riqueza entre os homens proliferou
como resultado do desenvolvimento da base técnica e social da humanidade, abrindo
passagem para os ditames do mercado em expanséo e rompendo as fronteiras sociais
e politicas onde antes o capital encontrava sérias restricoes.

Para Laski,

As potencialidades de produgdo ndo podiam continuar sendo exploradas
dentro dos limites do velho sistema. Pouco a pouco, os novos homens — e
seus novos métodos — indicaram o caminho para a criagdo de um volume de
riqueza inatingivel na antiga sociedade. A atragdo dessa riqueza gerou
expectativas que essa sociedade [feudal], dadas as suas premissas, ndo
podia cumprir. (LASKI, 1973, p. 17-8).

Entretanto, a mera acumulagao de riqueza no espirito dos homens devido ao
avancgo das forgas produtivas do trabalho ainda ndo é o suficiente para entender a
forma de capital ulteriormente desenvolvida, pois se trata de algo ainda mais
especifico e determinante.

Como o capital comercial e usurario ndo é ainda a forma mais desenvolvida
de capital, quando o capital ainda esta restrito a tais formas, significa que nao
conquistou o fundamento da produc¢éo; a forma plena de capital apenas se revela ao
consumar-se como o capital produtivo, ou seja, a forma capitalista de produzir.

Para destringar minimamente o que se altera com esta forma capitalista de
produzir, ou o capital produtivo, utilizaremos o préprio Marx.

Em primeiro lugar, ndo ha uma relacdo unicausal da Revolu¢do Industrial
sobre o capital produtivo; ndo foi de uma mera evolugao da base técnica que surgiu o
capital produtivo e a questao decisiva ndo é apenas a descoberta da maquina a vapor.
Segundo Marx, o capital obteve sua vitéria decisiva quando os “possuidores de
dinheiro” acumulado lograram o éxito na mercantilizagdo da mercadoria mais
importante de todas as que ja haviam comercializado: a forga de trabalho vendida
como mercadoria, levada ao mercado pelo préprio possuidor??.

Por esse motivo, Marx define o comego da produgéo capitalista da seguinte
maneira:

A producgdo capitalista comega, de fato, apenas onde um mesmo capital
individual ocupa simultaneamente um numero maior de trabalhadores, onde

24 “Para extrair valor do consumo de uma mercadoria, nosso possuidor de dinheiro precisaria ter a sorte
de descobrir dentro da esfera da circulagao, no mercado, uma mercadoria cujo préprio valor de uso
tivesse a caracteristica peculiar de ser fonte de valor, portanto, cujo verdadeiro consumo fosse em si
objetivagdo de trabalho, por conseguinte, criagdo de valor. E o possuidor de dinheiro encontra no
mercado tal mercadoria especifica — a capacidade de trabalho ou forga de trabalho” (MARX, 1985a, p.
134-5).
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o processo de trabalho, portanto, amplia sua extensédo e fornece produtos
numa escala quantitativa maior que antes. A atividade de um numero maior
de trabalhadores, ao mesmo tempo, no mesmo lugar (ou, se se quiser, no
mesmo campo de trabalho), para produzir a mesma espécie de mercadoria,
sob o comando do capitalista. (MARX, 1985a, p. 257).

A questdo decisiva é, portanto, a alteracdo fundamental na forma como o
trabalho é posto para executar a transformagao da natureza. A situagao histérica de
aglomeragdo das massas trabalhadoras com o declinio do feudalismo permitiu o
emprego de um maior numero de trabalhadores num mesmo lugar, executando ao
mesmo tempo as tarefas de um processo de trabalho. Trata-se da descoberta historica
de que construindo uma fabrica, por exemplo, para vinte pessoas trabalharem, “custa
menos trabalho” do que construir dez fabricas em que em cada uma delas duas
pessoas trabalhem. Ou seja, a generalizacdo da relagdo-capital esteve circunscrita
pela possibilidade historica de reunir maiores quantidades de trabalhadores
concentrados numa atividade de maior escala.

Segundo Marx, “a forma de trabalho em que muitos trabalham
planejadamente lado a lado e conjuntamente, no mesmo processo de producio ou
em processos de producgao diferentes, mas conexos, chama-se cooperagao” (MARX,
1985b, p. 259)%. Ela adquire sua “forma classica” com a manufatura (MARX, 1985b,
p. 265-267). Esta forma de trabalho pressupde sempre uma maior forgca, com menos
quantidade de trabalho, decorrente do “mero contrato social” (MARX, 1985b, p. 259-
260).

Entretanto, quem coloca em operagao este processo é o novo comando sobre
o trabalho. A classe que conseguiu realizar esta otimizagao do processo de trabalho,
a burguesia, o fez assumindo o comando da produgdao como uma exigéncia da
articulacao de varios processos combinados, vendo-se assim livre do trabalho manual,
mas ao mesmo tempo antagonizada em relagcao a este, tendo como sua fungao
historica exatamente exercer o comando sobre o trabalho manual.

Assim comenta Marx:

O comando do capital sobre o trabalho parecia originalmente ser apenas
consequéncia formal do fato de o trabalhador trabalhar, em vez de para si,
para o capitalista e, portanto, sob o capitalista. Com a cooperacao de muitos
trabalhadores assalariados, o comando do capital converte-se numa
exigéncia para a execugao do préprio processo de trabalho, numa verdadeira

25 Marx comenta que havia cooperagdo no mundo antigo e na Idade Média, mas de um carater
completamente diferente, subordinado as formas de trabalho antigas. Ja com a cooperagéo oriunda do
modo de produgdo capitalista é diferente: “a utilizagdo da cooperagdo em grande escala no mundo
antigo, na Idade Média e nas colbnias modernas baseia-se em relagdes diretas de dominio e servidao,
na maioria das vezes na escraviddo. A forma capitalista pressupde, ao contrario, desde o principio o
trabalhador assalariado livre, que vende sua forga de trabalho ao capital” (MARX, 1985b, p. 265).
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condicdo da produgdo. As ordens do capitalista no campo de producgao
tornam-se agora tao indispensaveis quanto as ordens do general no campo
de batalha. (MARX, 1985a, p. 262-3).

Essa exigéncia da cooperagdo ocorre porque a propria cooperagao nao
aparece como forgca produtiva do trabalho, como uma potencialidade do proprio
metabolismo humano, o que ela é de fato, mas como “forga produtiva do capital”
(MARX, 1985b, p. 265).

A propria cooperagao aparece como forma especifica do processo de
produgcédo capitalista, em contraposicdo ao processo de produgcdo de
trabalhadores isolados independentes ou mesmo pequenos mestres. (MARX,
1985b, p. 265).

A acumulagéo primitiva de capital?® realizada pela burguesia enquanto ainda
meros “possuidores de dinheiro”, teve a funcédo de reunir as condicoes necessarias
para que os produtores diretos fossem obrigados a oferecer a venda, voluntariamente,
a sua forga de trabalho, mas como Unica opgdo de subsisténcia possivel?’. A assim
chamada acumulagao primitiva completou a separacao dos produtores e seus meios
de producao, ja que uma das condi¢des a ser preenchida era a necessidade de que o
possuidor da for¢a de trabalho, “ao invés de poder vender mercadorias em que seu
trabalho se tenha objetivado, precise, muito mais, oferecer a venda como mercadoria
sua proépria forga de trabalho, que so6 existe em sua corporalidade viva” (MARX, 1985a,
p. 136).

Sem meios para a producao de sua existéncia, retirados pela nova classe
dominante formada nos ultimos séculos, os dispensados das produgdes servis
passam a adensar cada vez mais as fileiras dos candidatos a uma vaga na mais nova

forma predominante de produzir, a industrial-capitalista. Portanto,

Duas espécies bem diferentes de possuidores de mercadorias tém de
defrontar-se e entrar em contato. De um lado possuidores de dinheiro, meios
de produgéo e meios de subsisténcia, que se propdem a valorizar a soma-
valor que possuem mediante a compra de forga de trabalho alheia; do outro,
trabalhadores livres, vendedores da proépria forca de trabalho e, portanto,
vendedores de trabalho. (MARX, 1985a, p. 262).

Os trabalhadores da industria capitalista sdo completamente diferentes de
todos os que realizaram o trabalho manual da humanidade anteriormente na sua

relacdo com os meios de producéo, pois “nem pertencem diretamente aos meios de

26 O “ponto de partida” do modo de produgdo capitalista (MARX, 1985b p. 261).

27 “A forga de trabalho como mercadoria s6 pode aparecer no mercado a medida que e porque ela é
oferecida a venda ou é vendida como mercadoria por seu proprio possuidor, pela pessoa da qual ela é
a forca de trabalho. Para que seu possuidor venda-a como mercadoria, ele deve poder dispor dela, ser,
portanto, livre proprietario de sua capacidade de trabalho, de sua pessoa” (MARX, 19852, p. 139).
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produ¢cdo, como 0s escravos, 0S servos, etc., nem os meios de produgao lhes
pertencem, como o camponés economicamente autbnomo” (MARX, 1985a, p. 262).

Assim, Marx identifica o desenvolvimento histérico do capital e, neste ponto,
menciona que ele “pressupde a separacao entre os trabalhadores e a propriedade das
condi¢cbes da realizagcao do trabalho”, como requisito para sua generalizagao para o
mundo, e que a acumulagao primitiva de capital, realizada com forte intervengao do
Estado, foi decisiva para este desenvolvimento final (MARX, 1985b, p. 262).

E possivel, portanto, entender este processo que descreve Marx, como sendo
o originario de uma nova forma de realizar o metabolismo social, um novo tipo de
relagédo que emerge dos processos histérico-sociais construidos pelos préprios seres
humanos, por necessidades também socialmente postas pela histéria. A emergéncia
da relacao-capital desenvolvida como forma predominante de realizar o metabolismo
faz surgir dois novos grandes sujeitos na histéria: as duas classes que protagonizam
este novo modo de produgdo, a burguesia e o proletariado, sendo os primeiros,
ocupantes da fungao na estrutura produtiva de proprietarios dos meios de producao e
subsisténcia, e os segundos, os produtores diretos da riqueza, ou seja, 0s
responsaveis reais pela producdo de nossa existéncia, na medida em que sao eles
qgue realizam o metabolismo fundamental que a espécie humana exerce em conexao
com o restante do ser natural, em sua forma mais desenvolvida até hoje. Isto nao
significa que nao haja outras classes sociais, mas as fundamentais para a
organicidade do sistema social do capital sdo as duas classes que, exatamente devido
a seu carater de antagonismo absoluto, sdo inconciliaveis.

Além da producdo de duas classes antagdnicas na base do metabolismo
humano, o capital produz uma forga social que domina os homens para extrair este
excedente de trabalho infinitamente, o maximo excedente de trabalho possivel. E
assim que Mészaros sintetiza a definicdo essencial de todas possiveis formas do

sistema do capital desenvolvido:

A mais elevada extragao praticavel do trabalho excedente por um poder de
controle separado, em um processo de trabalho conduzido com base na
subordinagéao estrutural hierarquica do trabalho aos imperativos materiais de
produgéo orientada para a acumulagéo — “valor sustentando-se a si mesmo”
(Marx) — e para a continua reprodugdo ampliada da riqueza acumulada.
(MESZAROS, 2011, p. 781).

Esta sintese de Mészaros, com base na definicdo de Marx, € bem abrangente

e reflete qualquer forma social do sistema do capital.
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O capital, tal como identificado por Marx, passou por profundos
desenvolvimentos particulares sem nunca perder sua esséncia, e desde que se tornou
um sistema abrangente na escala global, nunca deixou de ser uma “bomba de extrair
trabalho excedente” (MARX apud MESZAROS, 2011, p. 103, nota 7).

E por conta destes elementos que, na analise da sociedade humana, o capital
se tornou o “poder econdémico onipotente da sociedade burguesa” (MARX apud
MESZAROS, 2011, p. 701-2). A aparéncia de ndo dominagao criada e desenvolvida
pelas personificagdes do capital ndo altera a sua esséncia antagbnica ao trabalho e,
portanto, a humanidade.

E exatamente por cindir a prépria humanidade em dois polos antagénicos,
inconciliaveis, e também por elevar os problemas ambientais na relacdo com a
natureza ao nivel planetario, quando emerge como modo de produgéo predominante,
que o dominio do capital ndo pode ser negligenciado da analise dos problemas
ambientais do mundo contemporaneo, pois ele, em si, é o fator mais determinante no

que concerne a escala global desses problemas.

3.4 O capitalismo desenvolvido e o Estado

De acordo com Engels, como exposto no item 3.2, o Estado € a instituicdo
gue surge com as classes sociais, substituindo o verdadeiro “povo em armas” das
sociedades igualitarias por uma “forga publica” em separado do povo, incorporando
aparatos de coergdo com a finalidade de proteger os interesses das classes
dominantes. Com o sistema do capital ndo € diferente. O Estado moderno é parte
integrante do sistema do capital, pois “¢é a combinagdo unica de capital, trabalho
assalariado, mercado mundial e o Estado moderno que, juntos, identificam a formagao
capitalista em sua especificidade histérica” (MESZAROS, 2011, p. 588-9).

Mészaros observa que o Estado moderno (o Estado do capital)

corporifica a necessaria dimensdo coesiva de seu imperativo estrutural
orientado para a expansdo e para a extracdo do trabalho excedente. E isto
que caracteriza todas as formas conhecidas do Estado que se articulam na
estrutura da ordem sociometabdlica do capital. Precisamente porque as
unidades econOmicas reprodutivas do sistema tém um carater
incorrigivelmente centrifugo [...] a dimensdo coesiva de todo o
sociometabolismo deve ser constituida como uma estrutura separada de
comando politico totalizador. (MESZAROS, 2011, p. 121).

Mas, apesar de o Estado incorporar uma estrutura de comando totalizadora,

ja que corporifica a dimensdo coesiva do capital, ele permanece com seu carater
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profundamente voltado contra o trabalho. E uma coesdo baseada na subordinacdo

estrutural do lado do trabalho e em favor do capital.

O principio estruturador do Estado moderno, em todas as suas formas [...], é
o seu papel vital de garantir e proteger as condicdes gerais da extragéo da
mais-valia do trabalho excedente. (MESZAROS, 2011, p. 121).

Por isso, nao ha nenhuma esperanca de que o Estado venha a possuir uma
roupagem que o leve a subverter o capital, pois sua propria esséncia esta constituida
entremeada a esséncia do capitalismo global. Qualquer tentativa de considerar o
Estado como um agente benevolente ou “neutro” na luta de classes é uma concessao
a falsificacdo que as personificagcbes do capital realizam, muitas vezes através do
Estado, para defender a ordem social do capital como a uUnica e a melhor possivel
diante de toda a potencialidade humana.

Segundo Meészaros, o sistema do capital é caracterizado por uma
irrestringibilidade dos seus principios constitutivos. Tanto em termos positivos como
negativos, na medida em que carrega a capacidade de suas “estruturas produtivas
internamente incontrolaveis” encontrarem sempre saidas para a expansao e
acumulacéao, também pode colidir com “obstaculos criados por sua propria articulagao
dualista”. Dai o papel do Estado como “reparador” destas distorcoes na forma de ser
do capital (MESZAROS, 2011, p. 122).

Na realidade, segundo Mészaros,

O Estado moderno — na qualidade de sistema de comando politico
abrangente do capital — €, ao mesmo tempo, o pré-requisito necessario da
transformacédo das unidades inicialmente fragmentadas do capital em um
sistema viavel, e o quadro geral para a completa articulagdo e manutengéo
deste ultimo como sistema global. Neste sentido fundamental, o Estado —em
razédo de seu papel constitutivo e permanentemente sustentador — deve ser
entendido como parte integrante da propria base material do capital. Ele
contribui de modo significativo ndo apenas para a formagéo e a consolidagdo
de todas as grandes estruturas reprodutivas da sociedade, mas também para
seu funcionamento ininterrupto. (MESZAROS, 2011, p. 124-5).

Por sua fungdo estrutural, muitas vezes o Estado ¢é entendido
equivocadamente como o poder “controlador” da ordem do capital, como se possuisse
meios reais de restringir o capital, quando na verdade esta conectado
inextricavelmente com a garantia da irrestringibilidade do capital.

Por isso, o problema nao esta na forma concreta de um determinado tipo do
Estado, mas na prépria esséncia dele, como Marx mostrara em Glosas criticas
marginais... (2010), ja que o Estado em si (e a politica em geral) pressupde a divisdo

da sociedade em diferentes classes sociais, e o Estado moderno (o do capital)
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pressupbe o trabalho abstrato, a maxima extracdo do trabalho excedente dos
produtores submetidos (MESZAROS, 2011).

Portanto, ndo foi apenas no periodo inicial do capital, na sua acumulacao
primitiva, que o capital recorreu a pesada intervengao estatal, mas o proprio sistema
reprodutivo social do capital sempre foi dependente da sua estrutura de comando
politico totalizador; até mesmo os liberais classicos, que defendiam a liberalizagéo do
mercado de sua camisa de forga estatal, ndo descartavam completamente o Estado,
apenas esbravejavam sobre a necessidade de irrestringibilidade do capital que nesse
momento histérico encontrava nele um elemento ainda com muitas restricdes para o
desenvolvimento mais abrangente das estruturas de mercado. Uma vez
conmcretizadas formas estatais condizentes com tal irrestringibilidade, o Estado
chegou a sua forma adequada ao desenvolvimento do capital desvencilhando-se de
tais elementos.

Nesse sentido, o que ocorreu na histéria da relagao entre capital e Estado
com o liberalismo econémico nao foi a afirmacado do capital contra a afirmacao do
Estado, como se fossem antipodas, mas pelo contrario, o Estado ficou, junto ao
capital, mais e mais forte, mais e mais interventor, mais e mais caracterizado pela
extracdo industrial-capitalista do trabalho excedente.

Antes do desenvolvimento da doutrina liberal, o Estado almejado pela
burguesia era um que conciliava seus interesses com os interesses de uma nobreza
mais moderna, que também aceitava esta conciliacdo, pois reconhecia o vitorioso
avanco da classe enriquecida pelas relagdes comerciais em ascensdo. O Estado
absolutista era um Estado autossuficiente, forte, interventor, ainda com caracteristicas
restritivas e monopolistas, mas que ja se convertera em “mordomo do mercado”
(LASKI, 1973).

Segundo Laski, a burguesia langa os alicerces de um “Estado autossuficiente”
ainda no século XVI. Estas bases sao as descobertas de um “novo mundo fisico”,
tanto no sentido geografico quanto ideoldgico.

Para Laski,

Em sua esséncia, é a perspectiva de uma nova classe que, uma vez investida
de autoridade, esta convencida de que pode remodelar os destinos do
homem muito mais adequada e eficientemente do que foi feito no passado.
(LASKI, 1973, p. 62).

O século XVII é o século que marca a vitdria da burguesia e o palco pioneiro
foi sem duvida a Inglaterra. Isto ndo quer dizer que a burguesia apenas é dominante

a partir deste periodo, pois se vinha maturando, juntamente com a forga do capitalismo
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comercial/mercantil, uma ofensiva na esfera politica por parte desta classe, para
consolidar uma vitéria econémica que se desenvolveu nos seculos anteriores com o
crescimento vertiginoso do comércio e das cidades.

O que ocorre neste século é que a vitdria burguesa do campo econdmico, ja
praticamente consolidada por séculos de avancos do volume dos comeércios e do
crescimento da populagao “livre”, é reconhecida no campo politico, obtendo maior
plenitude em sua dominagdao sobre as demais classes sociais. Isto significou um
Estado ainda mais voltado aos interesses burgueses, em suma, a reprodugao do
capital.

O fato de isto ter ocorrido com pelo menos um século e meio de antecedéncia
na Inglaterra em relagao a Franga é explicavel através do desenvolvimento particular
das relagdes de produgao na Inglaterra, que possibilitou uma quebra com os padrées
feudais mais facilmente do que na Francga.

Hill destaca que havia na Inglaterra

Um vasto capital que os comerciantes, 0s pequenos proprietarios rurais e os
aristocratas ansiavam por investir no desenvolvimento industrial, comercial e
agricola livre de restricdes. Este fato era constantemente contrariado pelas
sobrevivéncias feudais na cidade e no campo e pela politica governamental,
que se empenhava deliberadamente, no interesse da antiga classe
dominante terra-tenente, em restringir a produgéo e a acumulagao de capital.
(HILL, 1985, p. 47).

Nesse momento, a burguesia se digladiava contra os “proprietarios feudais e
a oligarquia dos grandes mercadores aliados a Corte, que procuravam monopolizar
os lucros” (HILL, 1985, p. 47). Por isso, os interesses da burguesia nesse momento
acabavam por representar os interesses de toda a populacdo em dissolver aqueles
aparatos estatais que protegiam de forma monopolista e parasitaria fatias lucrativas
do mercado. Aqui, burguesia e os trabalhadores em geral estavam unidos contra o
Estado feudal, mas apos a vitéria politica, € revelado que a verdadeira vitoria é da
nova classe possuidora dos meios de produgao, apenas da burguesia.

Esta vitéria politica que abria caminhos para o capitalismo significava que os
antigos “pequenos patrées e camponeses independentes” seriam transformados
progressivamente em proletarios. E assim, a relagdo entre capital e trabalho se
desembaraca de seu revestimento de alianga politica contra o feudalismo, para tomar
corpo o0 novo antagonismo que se desenlaga entre capital e trabalho.

A Revolucdo Francesa também teve um carater semelhante, na medida em
que foi a conquista do poder politico pela burguesia francesa que ja possuia
supremacia econdmica ha algum tempo, mas com suas particularidades, pois se a
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Inglaterra foi o0 modelo econdmico do mundo capitalista, a Revolugéo Francesa se
transformara no espelho politico e ideologico deste mundo. Seus principios e valores
se espalharao pelo mundo muito mais do que os ingleses um século e meio antes.

De acordo com Hobsbawm,

A Gra-Bretanha forneceu o modelo para as ferrovias e fabricas, o explosivo
econdmico que rompeu com as estruturas socioecondmicas tradicionais do
mundo ndo europeu. No entanto, foi a Franga que fez suas revolugbes e a
elas deu suas ideias. (HOBSBAWM, 2008, p. 9).

A grande obra da Revoluc¢do Francesa, para o autor, decorre de que, através
da influéncia francesa, a “ideologia do mundo moderno” conquistou as antigas
civilizagbes que até entao resistiam as “ideias europeias”. Segundo ele, as diferengas
entre a Gra-Bretanha e a Franga e seus processos de “dupla revolugao” sdo mais
complementares do que competitivas (HOBSBAWM, 2008, p. 9, nota 1).

E assim que Hobsbawm chama este periodo vitorioso do capitalismo
industrial, dando um preciso significado da inter-relagcéo entre as esferas econdmica
e politica. Mesmo que o fundamental tenha sido a base econdémica, que alterou
essencialmente a substancia material da humanidade, o trabalho, esta transformagao
s6 pbde se completar e tornar-se de fato mundial com a decisiva vitéria politica da
burguesia como classe dominante, ao capturar o Estado e desenvolver melhor as
bases técnicas e econbmicas necessarias a sua dominagao. Por isso, Hobsbawm
menciona que as duas dimensbes da revolugcdo que ocorreu na Europa sdo uma
“cratera gémea de um vulcao regional bem maior’ e sé podem significar o triunfo do
“capitalismo liberal burgués” (HOBSBAWM, 2010, p. 19-20).

O que ocorreu em suma foi a vitéria econémica do capitalismo que se
transformava em vitéria também politica nos dois principais paises em que as relacdes
de comércio mais se desenvolveram, e foi essa “dupla revolugéo” que tornou possivel
um maior poder de espraiamento do sistema capitalista pelo mundo.

E importante entender que o Estado moderno nasce com o capitalismo, com
uma diferenca importante em relacdo aos modos de producdo anteriores: ele
incorpora uma aparéncia de ndo dominacgao, devido ao fato de expressar certa coesao
na sociedade do capital, mesmo que sobre uma base social candente de conflitos.

Este € um dos elementos fundamentais para situar a emergéncia do
movimento ecologista que procura integrar as demandas da preservacio da natureza
a um mundo capitalista. As medidas politicas concedidas pelo capital através do
Estado para proteger as florestas ou evitar exageros na utilizagao de recursos naturais

nao fogem as necessidades historicas prioritarias deste sistema sociometabdlico.
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O Estado, no século XX, se revelou, na verdade, cada vez mais uma forga
fundamental que toma parte nas destruicdes ambientais operadas neste sistema
social. As duas guerras mundiais, por exemplo, foram deflagragdes operadas por
necessidades econémicas de lucratividade da burguesia, mas por meio dos Estados-
nacionais.

Antes mesmo da | e Il Guerras Mundiais, ja se podia perceber 0 movimento
da relacao do Estado e do capital de “complementaridade” (Mészaros) através da
emergéncia de uma produg¢ao militarista.

Mészaros relembra uma passagem de Rosa Luxemburgo:

Na forma de contratos governamentais para o suprimento do exército, o poder
de compra pulverizado dos consumidores € concentrado em enormes
quantidades e, livre dos caprichos e flutuagcdes subjetivas do consumo
pessoal, alcanga um crescimento ritmado e quase regularmente automatico.
O proprio capital controla, no fim das contas, este movimento automatico e
ritmado da produgéo militarista por meio do legislativo e da imprensa, cuja
funcéo é moldar a assim chamada “opinido publica”. E por isso que este setor
particular da acumulagdo capitalista parece, a primeira vista, capaz de
expanso infinita. (Luxemburgo apud MESZAROS, 2011, p. 603).

Esta passagem expressa exatamente o inicio de um setor produtivo cada vez
mais fundamental a reproducao ampliada do capital e que s6 pode existir em virtude
de uma profunda participacdo do Estado, sendo este o principal cliente deste setor
produtivo, forjando uma possibilidade de expansé&o infinita. O Estado, nesse sentido,
assume a responsabilidade de criar uma demanda para a industria capitalista que
possa ser recriada sempre que necessario para satisfazer a acumulacao de capital.

A passagem de Rosa Luxemburgo é anterior a Primeira Guerra Mundial; ela
percebia um fendmeno em seu berco, mas que encontrou um desenvolvimento
avassalador durante todo o século XX. Mészaros comenta que a “adoc¢éo geral” do
complexo militar-industrial no capitalismo se dara apenas apés a Segunda Guerra
Mundial (MESZAROS, 2011, p. 685).

O significado deste setor produtivo para o capital € que consegue “obliterar
efetivamente na pratica a distin¢ao literalmente vital entre consumo e destruigdo”. Esta
necessidade surge da propria natureza do capital para realizar sua autoexpansao. A
necessidade de legitimar a alocacdo dos recursos entre as alternativas viaveis e as
demandas flutuantes dos consumidores ndo é mais uma barreira para a fabricagao de
mercadorias em massa, pois “consegue-se legitimar como dever patridtico

absolutamente inquestionavel o verdadeiro desperdicio ilimitado” e “remove com
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sucesso as restricdes tradicionais do circulo de consumo definido pelas limitagdes dos
apetites dos consumidores” (MESZAROS, 2011, p. 687-8).

Os economistas politicos nos tempos de Marx tentaram “conjurar a
contradicao entre produgdo e consumo” como se estes fossem idénticos. Com o
complexo militar-industrial, isto € manipuladoramente realizado no interior de sua
estrutura, de modo a “possibilitar a legitimacao da oferta real pela ‘demanda’ ficticia”
(MESZAROS, 2011, p. 693).

O resultado € que a oferta em questdo (ndo importa quao perdularia,
perigosa, indesejavel e destrutiva) & forgosamente imposta a sociedade por
critérios legais inquestionaveis e se torna a suprema “demanda da Nagao”.
De fato, ela é verdadeira e efetivamente “mensurada por seu préprio
montante”, e protegida, pelo Estado servil, contra as limitacdes dos mais
elementares (mas absolutamente inconvenientes) critérios capitalistas de
“contabilidade racional de custos”, gragas ao aumento anual de orgamentos
militares a prova de inflagdo, a custa de todos os servigos sociais e das
necessidades humanas reais. (MESZAROS, 2011, p. 693-4).

Assim ocorre a criagdo de uma demanda infinita para o complexo militar-
industrial, através do Estado: “o que os economistas politicos s6 puderam sonhar,
agora é implementado com sucesso por decreto do todo-poderoso complexo militar
industrial, agindo em unissono com o Estado capitalista” (MESZAROS, 2011, p. 693).

Dessa forma, o que a analise de Mészaros sobre o complexo militar industrial
revela sobre o capital em sua relacdo com o Estado € a inseparabilidade entre o
préprio sistema do capital como um todo e a destruicdo em geral, aqui incluida a
devastagdo ambiental, também negligenciada por essa alocagdo de recursos da
humanidade.

3.5 A autorreproducgao destrutiva do capital

Mészaros expde no seu Para além do capital que em uma determinada fase
do capital sua producdo se torna inerentemente destrutiva, o que significa que
qualquer papel “civilizador” que o capital outrora tenha realizado chegou ao fim,
embora isto nao implique um abrupto desmoronamento deste sistema
sociometabdlico, mas um processo que tem inicio em determinado tempo historico;
seu curso pode ainda se arrastar por um longo periodo, e até mesmo levar a
humanidade a possibilidade de eliminar as condi¢gdes habitaveis do planeta.

Sua producgéo destrutiva se parece mais com uma tentativa desesperada da
forma de sociabilidade capitalista de sobreviver, quando a humanidade poderia ir

muito além. Significa uma destruicdo em larga escala da propria base natural da vida
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humana, através das cada vez mais intensas espoliacbes do que resta do meio
ambiente natural; além da destruicio direta da propria vida humana, com a exploragao
cada vez mais cruel da forga de trabalho, da prépria existéncia de um complexo
industrial-militar como carro-chefe da economia global e da manutengao e ampliagao
da fome, mesmo apds mais de um século de agricultura industrial, capaz de produzir
alimentos em proporg¢des inimaginaveis, se comparado ao capitalismo do século XIX.

E importante ter em mente que o capitalismo passou por diversas etapas em
seu desenvolvimento, assumindo caracteristicas diferentes em periodos variados de
sua histéria. Uma das inflexdes mencionadas por Mészaros do resgate de Marx sobre
o capitalismo é a sua passagem da realizagao efetiva da “maximizagéo da ‘vida util
das mercadorias” a um capitalismo em que triunfou a “produgdo generalizada do
desperdicio” (MESZAROS, 2011, p. 634).

No periodo de afirmag¢ao de sua plena poténcia, com a “dupla revolucao”
ocorrida na Europa, o capitalismo ainda ndo contava com a predominancia de sua
verdadeira face perdularia. Era resultado de importantes avangos sociais no campo
da otimizacdo e organizagdo do trabalho social, que trouxeram o vislumbre de uma
possivel superacdo de escassez e a afirmacado da abundancia. Isto levou diversos
teéricos a observarem apenas os resultados positivos da vitdéria da industria
capitalista.

Como, por exemplo, Charles Babbage, mencionado por Mészaros. Ele
destacou as vantagens do maquinario e da manufatura capitalistas, enfatizando a
vantagem que ele julgou mais importante: a da “economia de tempo humano”.
Entretanto, destaca Mészaros, por enxergar apenas o lado positivo da industria,
Babbage n&o atentou para “as implicagdes destrutivas da tirania capitalista do tempo
(minimo) necessario para a produgao, ao qual todas as outras consideragdes devem
ser subordinadas”. Trata-se da tendéncia da “quantificacao universal’, colocada em
pratica pelo capitalismo ao assumir o dominio do metabolismo humano com a
natureza (MESZAROS, 2011, p. 635).

Babbage destacava a capacidade de reciclar utensilios para diversas formas
de reutilizagédo industrial, além de defender a exploragdo produtiva de energia das
marés ja na década de 1830 (MESZAROS, 2011). Mas o capital e sua persecugdo da
autovalorizagao infinita como lei objetiva ndo podiam nem podem incorporar as boas

intencdes dos defensores de uma “parte boa” da industria capitalista.
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Novamente se menciona a sintese de Mészaros sobre todas as possiveis

formas de sistema do capital:

A mais elevada extragao praticavel do trabalho excedente por um poder de
controle separado, em um processo de trabalho conduzido com base na
subordinagéao estrutural hierarquica do trabalho aos imperativos materiais de
produgédo orientada para a acumulagéo — “valor sustentando-se a si mesmo”
(Marx) — e para a continua reproducdo ampliada da riqueza acumulada.
(MESZAROS, 2011, p. 781).

Esta sintese oferece a possibilidade de ser dividida em diversos segmentos
para melhor elucidar tal definicao, algo realizado por Mészaros em seu Para além do
capital. Para nds interessa, sobretudo, sua conclusido: que o sistema do capital é
orientado para uma espécie de acumulacao de capital que possui for¢ca imperativa na
diregdo desta orientagéo.

O capital em si “rompeu as restricbes do valor de uso e da necessidade
humana”, seguindo apenas o “rumo inexoravel de sua prépria expansao (sem
preocupacdo com as consequéncias)”. Ocorre isso com este sistema metabdlico
social porque ele “é construido sobre a contradicdo insoluvel entre valor de uso e valor
de troca, estipulando a necessaria e, em ultima analise, destrutiva subordinagao do
primeiro ao segundo” (MESZAROS, 2011, p. 251/688).

Isto tem consequéncias aterrorizantes para a possibilidade de protecdo do
meio ambiente sob 0 modo de producao do capital, pois seu carater peculiar o coloca
em profunda contradicdo com aquela. Sempre que o capital precisou optar pela
execugao de uma atividade produtiva que destrua algum ecossistema unico, mas por
outro lado traga beneficios produtivos, optou por sua propria sobrevivéncia como
senhor do metabolismo social, como revela toda a histéria do século XX.

Para Mészaros, uma contradicio basica do sistema capitalista é

que ele ndo pode separar “avango” de destruicdo, nem “progresso”’ de
desperdicio — ainda que as resultantes sejam catastréficas. Quanto mais o
sistema destrava os poderes da produtividade, mais ele libera os poderes da
destruicdo; e quanto mais dilata o volume da producéao, tanto mais tem de
sepultar tudo sob montanhas de lixo asfixiantes. (MESZAROS, 2011, p.
1.009-10).

O que significa que

A degradacgdo da natureza ou a dor da devastagao social nao tém qualquer
significado para seu sistema de controle sociometabdlico, em relagéo ao
imperativo absoluto de sua autorreprodugdo numa escala cada vez maior.
(MESZAROS, 2011, p. 252).

Esta analise serve para o modo de producao do capital como um todo, a partir
do momento que se torna senhor do metabolismo social, sobretudo apés a “dupla

revolugao”. Contudo, ha sintomas de piora na analise de seu desenvolvimento desde
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entdo, em ritmo, escala e intensidade com um marcado ponto de inflexdo no século
XX. Ocorre agora que suas possibilidades de executar transformagdes no meio
ambiente natural atingiram sua esfera mais global possivel, e que este € o século que
flagra imensas dificuldades de dar continuidade a sua reproducao ampliada.

Da-se a passagem do sistema do capital a um tipo de crise em sua estrutura
de funcionamento. Mészaros resgata o conceito de Marx de crise estrutural para
identificar a crise que se inicia no fim da década de 1960 e inicio da década de 1970.
Este é o ponto de inflexdo mais decisivo no que compete a sua histéria como modo
de produgdo, pois revela a chegada a um patamar de crise que envolve a totalidade
de sua estrutura (MESZAROS, 2011).

E fato que o capital sempre teve crises de intensidade e durag&o variadas, as
chamadas crises ciclicas. Tais momentos, ao contrario de significar um problema
iminente, muitas vezes eram superados com patamares produtivos nunca antes
imaginados. As crises eram usadas como “maneiras de progredir para além de suas
barreiras imediatas e, desse modo, estender com dinamismo cruel sua esfera de
operacao e dominacgao”. Isto ocorreu durante uma boa parte da histéria do capitalismo
(MESZAROS, 2011, p. 795).

O que defende Mészaros € que a crise do capital que enfrentamos hoje é
“fundamentalmente uma crise estrutural” do sistema metabdlico social. Mas o que isto
significa?

Em primeiro lugar, significa que ela possui a “novidade histérica” de emanar
da totalidade das esferas do sistema do capital. Seu carater é tanto universal, do ponto
de vista dos ramos e setores produtivos, quanto global, no que concerne aos paises
afetados por suas manifestagdes. Além do que, ela pode se prolongar por um periodo
muito longo. Mészaros destaca que pode ser entendida até mesmo como uma crise
“‘permanente, em lugar de limitada e ciclica, como foram todas as crises anteriores do
capital” (MESZAROS, 2011, p. 795-6).

Para apreender a diferenga fundamental na forma como o capital consegue

lidar com esta nova circunstancia, é necessario ter em mente que uma crise estrutural

Afeta a totalidade de um complexo social em todas as rela¢gdes com suas
partes constituintes ou subcomplexos, como também a outros complexos aos
quais é articulada. Diferentemente, uma crise nao estrutural afeta apenas
algumas partes do complexo em questdo, e assim, ndo importa o grau de
severidade em relacdo as partes afetadas, ndo pode pdér em risco a
sobrevivéncia continua da estrutura global. (MESZAROS, 2011, p. 796-7).
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Esta amplitude da crise do sistema metabdlico social do capital obviamente o
coloca em xeque, e devido seu carater estrutural, enseja mudancas igualmente
estruturais, que alterem o sistema como um todo e nao apenas que atenuem seus
efeitos sem atacar sua causa socioecondmica.

Uma ultima ressalva que deve ser feita a esta breve mengao ao conceito de
crise estrutural em Mészaros € que, apesar de consistir num “bloqueio sistematico das
partes constituintes vitais” do sistema do capital, ndo é possivel interpreta-la como
uma crise que se parega com um “dia de um juizo final”, com “condigbes absolutas”
gue chegarao fatalmente. A ideia, na verdade, é que a crise estrutural “pressagia uma
falha na sua fungao vital de deslocar as contradicdes acumuladas do sistema”.

Isso significa, com efeito, que o sistema do capital conta agora com uma
perigosa “crise de dominagdo em geral’, na qual a persegui¢cdo de sua prépria
autoexpansdo “encontra seu obstaculo nas necessidades humanas” mais
elementares. Pois “o capital ndo pode ter outro objetivo que ndo seja sua propria
autorreproducao, a qual tudo, da natureza a todas as necessidades e aspiracoes
humanas, deve se subordinar’” (MESZAROS, 2011, p. 799-801).

O capital, sempre que pbdde, transformou o problema da destruicado do meio
ambiente em meio para adquirir maior legitimidade. Esta reflexdo ganha corpo se
pensarmos no conceito de desenvolvimento sustentavel, por exemplo, que desde a
Rio-92 até hoje incorpora a retorica de interesses convergentes da humanidade em
prol da natureza, mas na verdade, nas circunstancias de hoje, ndo passa de uma
forma de os capitalistas fazerem passar seus interesses espoliadores para a
humanidade sob um olhar velado, escondendo a aceitagdo desta ordem social. Com
frequéncia, os capitalistas encontram artificios tedricos e midiaticos para defender o
contrario do efeito real de sua pratica produtiva.

O capital p6de por muito tempo ser de fato o melhor sistema social possivel
para a humanidade. Em alguma medida, as necessidades da humanidade eram
atendidas — apesar de que de forma desigual — como um dos efeitos do éxito do capital
em sua reproducao ampliada, por mais que este ndo tenha sido nunca seu objetivo
primario. Até a década de 1970, a produgéo capitalista era “genuinamente orientada”,
ou “orientada-para-o-consumo”; a partir de entdo, observa-se a mudancga estrutural
em direcdo a um “consumo destrutivo”, quando “consumo e destruicdo vém a ser
equivalentes funcionais do ponto de vista perverso do processo de ‘realizagao’

capitalista” (MESZAROS, 2011, p. 678-9). Apesar das inimeras praticas produtivas
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que destruiram muito do ser natural realizadas no periodo do século XIX até a década
de 1970, a produtividade global elevou-se, ampliando-se também o numero de

pessoas com acesso ao produto da otimizagao da produgao global da industria.

Sob determinadas circunstancias, a autorreproducdo ampliada do capital e a
producdo genuina podem coincidir num sentido positivo [...]. Entretanto, as
condigbes necessarias para a produgdo genuina, e aquelas da
autorreprodugdo ampliada do capital, ndo s6 n&o precisam sempre coincidir
como, pelo contrario, podem mesmo se opor diametralmente. (MESZAROS,
2011, p. 699).

Apd6s a década de 1970, sob a crise estrutural do capital, ocorre o que
Mészaros chamou de autorreprodugédo?® destrutiva do capital:

A disjungéo radical entre produgéo genuina e autorreproducéo do capital ndo
€ mais uma remota possibilidade, mas uma realidade cruel com as mais
devastadoras implicagdes para o futuro. Ou seja, as barreiras para a
producgao capitalista s&o, hoje, suplantadas pelo proprio capital de uma forma
que assegura inevitavelmente sua propria reprodugdo [..] como
autorreprodugédo destrutiva, em oposigéo a produgdo genuina. (MESZAROS,
2011, p. 699).

Existem diversos fatores no interior do ser do capital que se apresentam
como um problema gritante num contexto de crise estrutural. A eles Mészaros chamou
de limites absolutos do capital?®. O autor chega a mencionar que a devastagéo das
nossas “condi¢des de reproducdo metabdlica social” é o pior deles.

Mészaros comenta que até certa etapa do desenvolvimento histérico do
capital, o crescimento da escala de operacédo do capital, com a usurpagdo do meio
natural, serviu como forma de deslocar suas contradi¢goes, postergando a explosao de

seus problemas essenciais. Entretanto,

Além de certo ponto, de nada adianta um aumento maior dessa escala € a
usurpacado da totalidade dos recursos renovaveis e nao renovaveis que o
acompanha, mas, ao contrario, ele aprofunda os problemas implicitos e se
torna contraproducente. (MESZAROS, 2011, p. 257).

O que aconteceu com este sistema metabdlico social, para Mészaros, foi a
consumagdo de sua ascendéncia historica, saltando a vista seu carater
contraproducente, porquanto se comecga a sentir os sintomas de sua crise estrutural.
O sistema do capital teve um longo periodo de ascendéncia. Desde quando emerge

no seculo XV e XVI, passou por transmutagcdes diversas em seu desenvolvimento

28 Mészaros alerta para a distingdo entre a produgdo mesma e a autorreprodugédo, pois nesse ponto de
vista é de fundamental importdncia compreender que a producao destrutiva do capital € uma
autorreproducgéo, antes de ser uma produgéo em si. Para Mészaros, “o capital ndo esta, em absoluto,
preocupado com a produgdo em si, mas somente com a autorreprodug¢do. Do mesmo modo, o
‘irresistivel impulso para a universalidade’ do capital s6 tende a expansdo global de sua
autorreprodugdo, em oposicdo aos interesses da produgdo humanamente significativa e
compensadora” (MESZAROS, 2011, p. 698).

29 O capital transnacional e os Estados nacionais; a eliminagdo das condigbes de reprodugdo
sociometabdlica; a liberagdo das mulheres; o desemprego cronico.
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histérico, chegando a um patamar que demonstra elementos de encerramento de seu
ciclo histérico.

Uma das contradicbes mais basicas e potencialmente explosivas dessa
ordem social tem como consequéncia a forma como ele precisa lidar com o meio
ambiente: a contradicdo entre a “socializagcdo da producdo (em direcdo a plena
globalizacéo)” e o seu “controle hierarquico restritivo por diferentes personificagées do
capital” € o que leva o sistema do capital a extrapolar os limites naturais e a atingir
diretamente as condicbes elementares da reprodugdo sociometabdlica como uma
consequéncia inevitavel (MESZAROS, 2011, p. 256).

Por esse motivo,

uma reestruturagao radical do modo prevalecente de intercambio e controle
humano é o pré-requisito necessario a um controle efetivo das forgas da
natureza, que sao postas em movimento de forma cega e fatalmente
autodestrutiva precisamente em virtude do modo prevalecente. (MESZAROS,
2011, p. 988-9).

Nao ha como superar tal estado de coisas sem saltar desta ordem social para
outra, alternativa, em que sua propria base seja a impossibilidade de reproduzir outro
tipo de ordem antagénica, destruidora das potencialidades humanas, mas ao
contrario, que consiga absorver a capacidade produtiva que a humanidade
desenvolveu em tantos milénios de evolugdo social no interior desta espécie
biologicas©.

Seguindo o resgate de Mészaros do pensamento de Marx e complementando
com os mais recentes desenvolvimentos histéricos do capital, essa alternativa ao
sistema do capital deve constituir uma “articulagdo da democracia substantiva,
definida como atividade autodeterminada dos produtores associados, tanto na politica
como na producdo material e cultural” (MESZAROS, 2011, p. 848).

E por isso que se torna tdo necessario o resgate do trabalho como o
fundamento do ser social pensado por Marx, pois, se se quer alterar efetivamente a
ordem social, é nele que deve ocorrer a alteragdo fundamental. E a base econdmica
da sociedade que precisa ser alterada, juntamente com a politica e a cultura.

Os desfiladeiros politicos que aparecem como formas de o capital recepcionar
pequenas alteracbes sem alterar a esséncia do metabolismo social, sem alterar o
trabalho, s&o, sob este ponto de vista, tentativas de o capital postergar seus problemas

mais gritantes e forjar uma aceitacdo da sua ordem social.

30 Aqui é interessante recordar o contelido da nota 13, sobre o trabalho ser o Unico meio de alteragéo
da ordem social que carrega a potencialidade de autoextinguir a propria dominagéo instituida.
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Isto acontece porque o capital estd no “controle real de todos os aspectos

vitais do sociometabolismo”, e por isso

pode se dar ao luxo de definir a esfera de legitimagao politica como questao
estritamente formal, eliminando desse modo, a priori, a possibilidade de ser
legitimamente contestado em sua esfera de agdo substantiva. Ao se dobrar a
tais determinacdes, o trabalho, como real antagonista do capital existente,
pode apenas condenar-se & permanente impoténcia. (MESZAROS, 2011, p.
848-9).

Esta acao substantiva deve ser a dos produtores livres associados. A classe
do trabalho deve se desvencilhar de suas amarras, pois, como disse Marx no
Manifesto, a classe trabalhadora nada tem a perder exceto seus grilhdes. Em verdade,
tem o mundo a ganhar.

Se houver alguma esperanca de eliminar o algoz do mundo natural — o
sistema do capital —, certamente sera pela via da superagdo desta forma de
sociabilidade e pela instituicdo de uma igualdade substantiva, para s6 entdo se achar
no controle real dos processos vitais. Até 1a, sob o modo de producéo capitalista em
sua crise estrutural, resta apenas a intensificagao de sua contradicdo mais urgente: a
destruicao de todos os aspectos do ser natural por uma causa socioecondmica, desde
seu aspecto organico-inorganico, pela degradacao, ao proprio aspecto social, pela
manutencado de um sistema de produgédo em seu estagio mais contraproducente.

A producdo do capital sé pode ser uma autorreproducdo destrutiva nos
marcos da sua crise estrutural; tampouco pode concentrar na produgao em si, pois
esta tem sérios problemas estruturais para dar continuidade a autovalorizacao de
capital. Por conta deste bloqueio fundamental, o sistema do capital precisa
desconsiderar cada vez mais as necessidades reais da humanidade, como a
devastacdo ambiental, a fim de perseguir a expansao do valor de troca em detrimento
do valor de uso. Dessa maneira, ele assume uma forma em que se autorreproduzir é

necessariamente, também, expandir a devastacdo do meio ambiente.

4 CONSIDERAGOES FINAIS
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Os movimentos ecologicos ecocentristas tém algumas limitagdes
fundamentais que marcam seus pressupostos tedricos: ao entender a natureza como
em um estado de equilibrio, ou até mesmo sobreposta a sociedade, de forma que a
humanidade deveria se subordinar completamente as leis da natureza; ao formular
uma relacdo da humanidade contra a natureza, como opostas e como se nao
houvesse cisdes fundamentais no interior da humanidade que marcam decisivamente
sua relagao com a natureza; ao extrair das suas formulacoes tedricas solucdes que
nao passam de uma integragdo a ordem do capital, constituindo-se como uma forga
tedrico-politica que parte de pressupostos distintos dos de Marx, consolidando um
conjunto de solugdes também muito distintos do legado originalmente marxiano.

Marx nao estudou especificamente a relagao direta da producao capitalista e
seu efeito de destruicdo sobre o mundo natural, contudo, desvendou as leis que regem
as relagbes de produgédo na sociedade burguesa, a capitalista. Ele descobriu uma
relacao social que adquire um poder onipotente nesta sociedade. Por esse motivo,
seu legado tedrico € imprescindivel para compreender a causalidade que poe tais
efeitos destrutivos.

Marx também desvendou o conteudo necessario de uma superacao pratica
do travamento das potencialidades humanas mais genuinas que o capitalismo
engendra, ressaltando a necessidade e a possibilidade de uma revolugéo social que
0 supera e abre caminhos para a constituicido de uma sociedade emancipada do
capital, como obra dos proéprios trabalhadores.

As medidas politicas concebidas pelo capital através do Estado para proteger
as florestas ou evitar exageros na utilizagdo de recursos naturais ndo fogem as
necessidades histéricas prioritarias deste sistema sociometabdlico. Pelo contrario, é
resultado de um de seus movimentos fundamentais para descobrir novas fontes de
lucros que lhe ddo uma sobrevida, sobretudo no contexto que se abre a partir de sua
fase imperialista. Esta ressalva conclusiva € muito importante para situar a
emergéncia do movimento ecologista ecocentrista que procura integrar as demandas
da preservacao da natureza a um mundo capitalista.

Por conta de o capital possuir como lei imanente de seu funcionamento um
impulso expansionista, qualquer mudanca deve ocorrer sob esta determinacao

histérica, ja que se trata de um incorrigivel impulso expansionista cego (MESZAROS,
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2011), o que o torna absolutamente incompativel com a necessidade de restricédo da
devastacdo ambiental na escala global.

O relatdrio Limites do Crescimento teve o significado histérico de forgar as
pessoas a encararem a dimensdo mundial da problematica ambiental (MESZAROS,
2011). Sua fungao social revela tanto um pano de fundo de devastagdes ambientais
acumuladas, inevitaveis até mesmo pelos capitalistas, quanto um esforgo global na
tentativa de salvar o sistema do capital sob um consenso em torno de melhorias no
seu funcionamento. Desconsidera, entretanto, que o modo de funcionamento do
capital € incompativel com restricées e limites a sua autovalorizacao.

Ja com o relatério Brundtland (conhecido como O Nosso Futuro Comum), é
marcada a abertura da passagem a um consenso social que advoga a incorporagao
de uma retérica ambientalista a todos os setores. Ao assumir a responsabilidade de
todos sobre os problemas ambientais do mundo, resumida no significado que o
conceito de desenvolvimento sustentavel, isenta por completo o capitalismo, como
modo de produgao global, de ser a causa socioecondmica subjacente aos problemas
ambientais.

Para buscar entender o capital mais profundamente, expusemos o
fundamento do ser social, de acordo com o legado de Marx.

Vimos que, segundo Marx, o trabalho medeia, regula e controla o0 metabolismo
humano com a natureza, transformando seus elementos em produtos Uteis a partir de
uma atividade pratica e incorporando novas necessidades e possibilidades. Uma das
caracteristicas inerentes ao trabalho é estabelecer atos teleologicamente orientados
de acordo com o desenvolvimento histérico-concreto; em suma, de acordo com as
relagdes de producgao especificas em cada momento histoérico.

Também observamos que com o desenvolvimento do trabalho, os seres
humanos desenvolvem formas sociais de organizagao, como, por exemplo, as classes
sociais, que dividem a humanidade em dois grandes grupos de individuos socialmente
determinados, antagbnicos entre si: uns, que produzem a riqueza, e outros, que sao
proprietarios dos meios de produgdo e se apropriam da maior parte da riqueza
produzida. Estas classes sdo um passo adiante na histéria da humanidade, mas a
partir do capitalismo, com a passagem a abundancia fornecida pela industria
capitalista, abre-se caminho para sua superacio, com a classe proletaria, a primeira
na historia a carregar tal possibilidade consigo: de emancipa¢cdo da humanidade de

toda e qualquer exploracdo de um grupo de individuos sobre outro.
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O Estado surge como expressao deste antagonismo social, para tornar
possivel o desenvolvimento da sociedade. Em cada momento historico ele assume
uma forma que corresponde a expressao daquele antagonismo de classe especifico.
Assim também ocorre na sociabilidade capitalista. Sua funcdo social de ser
complementar ao sistema do capital o marca decisivamente. Isto desvela o movimento
ecolégico que procura atuar no interior deste, como participe da tentativa de
humanizar um sistema social que revela de todas as formas ser inseparavel de uma
producao destrutiva.

A analise de Mészaros sobre o complexo militar industrial, por exemplo, revela
com evidéncia histérico-concreta — com base em sua propria existéncia e tamanho no
atual sistema do capital — que este sistema social € cada vez mais marcado pela
inseparabilidade entre sua autorreprodu¢do como um todo e a destruigdo em geral,
aqui incluida a devastagdo ambiental, também negligenciada por conta dessa
alocacao de recursos da humanidade.

Sua autorreproducgao destrutiva enseja uma alteragéo que lance méo de toda
a poténcia das forgas produtivas humanas desenvolvidas, ja que o melhor que esta
forma de sociabilidade pode oferecer nas atuais circunstancias é a coexisténcia entre
superabundancia e devastacdo ambiental, desdenhando a capacidade real de
satisfazer as necessidades sociais de toda a humanidade, apds superar centenas de
vezes os patamares produtivos da Revoluc¢ao Industrial.

Da impossibilidade de este sistema social incorporar a humanidade como um
todo num grande esforgo coletivo para superar tanto a exploragdo do homem pelo
homem, como a espoliagdo do mundo natural, brota a necessaria afirmacao da
possibilidade e necessidade da igualdade substantiva entre os homens.

De acordo com Mészaros:

O maior desafio do desenvolvimento sustentavel, que agora devemos
enfrentar, ndo pode ser devidamente tratado sem a remocdo dos
constrangimentos paralisantes de carater adverso do nosso sistema de
reproducdo. Esta é a razdo por que ndo pode ser evitada a questdo da
igualdade substantiva no nosso tempo como o foi no passado. Por
sustentabilidade significamos o estar realmente no controle dos processos
culturais, econdmicos e sociais vitais através dos quais os seres humanos
nao s6 sobrevivem, mas também podem encontrar satisfagéo, de acordo com
0s objetivos que colocam a si mesmos, em vez de estarem a mercé de
imprevisiveis forgas naturais e quase naturais determinagdes
socioeconOmicas. A ordem social existente é edificada no antagonismo
estrutural entre o capital e o trabalho, requerendo, portanto, o exercicio de
um controle externo sobre todas as forcas insubmissas. (MESZAROS, 2005,

s/p).
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O filésofo hungaro ressaltou a necessidade de uma igualdade substantiva
para superar o problema social fundamental da atualidade: a ordem capitalista. Ele
escreveu em setembro de 2016, um ano antes de morrer (aos 87 anos em 2017), seu
penultimo texto publicado: Da igualdade primitiva a igualdade substantiva — via
escraviddo (MESZAROS, 2016). Enfatiza esta linha histérica em que a igualdade
sempre se afirmou como poténcia humana, mas que, para saltar de sua forma
primitiva, ainda sob a base da escassez, em direcdo a uma igualdade substantiva,
precisou (e ainda precisa) passar pelo tortuoso periodo histérico de alguns milénios
de predominancia da exploracao do homem pelo homem, e agora, sob sua forma
capitalista.

Também enfatizou a questdo ambiental no seu ultimo texto publicado3’:

Naturalmente, a incompatibilidade ecoldgica do capital com as demandas de
uma existéncia historicamente sustentavel vai muito além do que alguns
incontestaveis fendmenos ndo mais erradicaveis que marcam uma nova era
geoldgica, mesmo que este ritmo de crescimento possa ser reduzido ou
parado completamente. A vasta abrangéncia dos danos ecoldgicos, temos de
adicionar, entre outras, ndo apenas a polui¢do quimica e a eroséo do solo,
mas também — o que é frequentemente discutido em conferéncias como
“aquecimento global” — o crescimento da acidificagdo dos oceanos, assim
como a grave perturbagéo da biodiversidade e o tratamento irresponsavel dos
residuos nucleares a servigo do lucro. A agravante condi¢ao de producgéo
destrutiva, no interesse de manter as metas de crescimento incontroladas e
a lucratividade inconsequente, é rigorosamente conectada a hostilidade do
capital a sustentabilidade ecoldgica. Assim como, também, neste dominio
inevitavel dos dolorosos pontos de evidéncia do fechamento do ciclo histérico
do capital. Um fechamento irreversivel por conta do sistema do capital, devido
a suas determinacdes estruturais mais intimas, ndo pode remediar qualquer
dos perigosos desenvolvimentos identificados, mesmo se tentar deriva-los
em lucro em alguns casos, como, por exemplo, a grotescamente
propagandeada “taxa de carbono” como solugao, reivindicada como solugéo
para o aquecimento global. (MESZAROS, 2017, s/p).

Resta saber se teremos a clareza e a coragem necessarias para realizar a
revolucio social e se poderemos retroalimenta-la na diregdo da construcdo de uma
ordem social controlada pelos produtores associados, tendo por meta uma igualdade

substantiva.

31 Estes dois Ultimos textos publicados por Mészaros, aqui referidos, sdo partes da obra a que se
dedicou nos ultimos anos de sua vida, sobre a questao do Estado, Beyond Leviathan (Para além do
Leviatd), que ndo pode ser concluido devido a fatalidade de sua morte.
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