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RESUMO

O presente trabalho, elaborado a partir do método dedutivo e através de uma abordagem
hermenéutica, versa sobre a inconstitucionalidade do regime de separacdo obrigatéria de bens
para pessoas maiores de setenta anos de idade. O CC/2002 trouxe grandes inovacdes para 0
ordenamento juridico brasileiro, contudo, alguns temas permaneceram sendo tratados de forma
conservadora pelo legislador. E esse o entendimento de grande parte da doutrina quanto ao
artigo 1.641, inciso Il, do Cddigo Civil, que traz a imposi¢do legal do regime da separacao de
bens para maiores de 70 anos de idade, por entendé-lo como contrario aos preceitos
estabelecidos na Constituicdo Federal de 1988, bem como ao Estatuto da Pessoa ldosa. O
referido dispositivo legal teve como justificativa a protecdo da pessoa idosa, que, aos olhos do
legislador ordinario, seria uma pessoa fragil e vulneravel, necessitando dessa protecdo legal ao
seu patriménio. Ocorre que tal obrigatoriedade de regime nao aparenta estar em consonancia
com os preceitos estabelecidos na Carta Magna, quais sejam, a liberdade e a igualdade de todos,
independentemente da faixa etaria. Nesse contexto, o presente trabalho justifica-se pela
necessidade de averiguar a constitucionalidade desse dispositivo legal, pois, & luz da
Constituicao Federal, bem como do artigo 4° do Cddigo Civil, a pessoa idosa possui capacidade
civil plena para exercer os atos da vida civil, inclusive para celebrar casamentos e contratos.

Palavras-chave: inconstitucionalidade; regimes de bens; direitos dos idosos.



ABSTRACT

This work, which was put together by using the deductive method and through a hermeneutic
approach, is centered on the unconstitutionality of the obligatoriness of the separate assets’
regime for people over the age of 70. The 2002 Civil Code brought great innovations to the
Brazilian legal order, however, some subjects remained being treated in a conservative wat by
the legislators. So understands a great part of the doctrine when it comes to the item Il of the
article 1.641 of the Civil Code, which brings the legal imposition of the separate assets’ regime
for people over the age of 70, for they view it as opposing to the rules stablished in the Federal
Constitution of 1988, as well as in the Elderly People Statute. The reasoning behind the
aforementioned article was the protection of the elderly, who, through the lenses of the ordinary
legislator, are fragile and vulnerable people that need this legal protection to their patrimony.
However, this obligatoriness does not appear to agree with the precepts stablished in the
Constitution, for instance, liberty and equality among all, with no regards to their age. In this
context, this works is justified by the necessity to investigate the constitutionality of this legal
device, because, through the lenses of the Federal Constitution, as well as of article of the Civil
Code, the elderly possesses complete legal capacity to engage in civil life acts, which includes
celebrating matrimonies and contracts.

Keywords: unconstitutionality, marital regimen, elderly rights
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1 INTRODUCAO

O escopo deste trabalho consiste na verificacdo, a luz da Constituicdo Federal, do
Estatuto da Pessoa Idosa e do proprio Cédigo Civil, da (in)constitucionalidade da norma contida
no artigo 1.641, inciso 11, do Cédigo Civil, que institui a imposi¢do do regime de separacao de

bens para individuos com idade superior a setenta anos.

A relevancia do tema em questdo é evidenciada em virtude de discussdes nos dmbitos
jurisprudencial e doutrinario, permeado, ainda, por suas implicagdes de cunho social, tendo em
vista que o reconhecimento da inconstitucionalidade do regime obrigatdrio de bens impactara
diretamente as unides familiares cujo conjuge seja septuagenario. Tal desfecho incidird nos

efeitos da partilha de bens no direito sucessorio e no divércio.

O cerne da discussdo gira em torno da presuncdo inserida pelo legislador
infraconstitucional de incapacidade total da pessoa idosa para a escolha do regime patrimonial
de bens que regeréa sua sociedade conjugal. Nesse contexto, questiona-se o critério unicamente
etario adotado pelo legislador, o qual se contrapde aos principios fundamentais consagrados na

Magna Carta, notadamente, a dignidade da pessoa humana, a igualdade e a liberdade.

Em que pese haja 0 argumento de que o regime imposto a esses individuos advém da
necessidade de protecdo estatal as pessoas idosas, diversos doutrinadores e aplicadores do
direito tém tecido criticas, pois, ao interferir na escolha de regime patrimonial de bens no
matrimdnio, o Estado estaria violando o principio da intervencdo minima, além dos direitos a

intimidade e a liberdade dos nubentes.

Deve-se ressaltar que, de acordo com a Constituicdo Federal, todos sdo iguais perante a
lei, ndo podendo ser feita distin¢do de qualquer natureza, inclusive, por motivos de idade. Além
disso, o Estatuto da Pessoa ldosa reafirma que a pessoa idosa goza de todos os direitos
fundamentais inerentes a pessoa humana e que a protecao integral se funda na necessidade de

se preservar a saude fisica e mental da pessoa idosa’.

Ademais, o Estatuto estabelece que € dever do Estado e da sociedade assegurar a

liberdade da pessoa idosa e o exercicio de seus direitos. Dessa forma, sabe-se que o

I BRASIL. Lei n°10.741 de 1° de outubro de 2003. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/1eis/2003/110.741.htm>. Acesso em 03 mai. 2023. “Art. 2° A pessoa idosa
goza de todos os direitos fundamentais inerentes a pessoa humana, sem prejuizo da protecdo integral de que trata
esta Lei, assegurando-se-lhe, por lei ou por outros meios, todas as oportunidades e facilidades, para preservacao
de sua saude fisica e mental e seu aperfeicoamento moral, intelectual, espiritual e social, em condicGes de
liberdade e dignidade.”.


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2003/l10.741.htm

planejamento patrimonial e familiar consiste em direito inerente & pessoa humana e, por
conseguinte, & pessoa idosa; assim, o direito a escolha do regime de bens deriva do direito a
liberdade dos conjuges. E certo que o Estado pode trazer limitages quanto a esse direito a fim
de evitar prejuizos a prépria pessoa, contudo, estas limitacdes devem possuir respaldo legal e
ndo podem, de forma alguma, violar a dignidade e a liberdade do individuo, o que ocorre no
caso da restricdo direcionada as pessoas cuja idade seja superior a setenta anos.

Como se busca demonstrar ao longo do presente trabalho, a referida restricdo nao possui
qualquer respaldo légico-juridico, pois, embora restrinja a pessoa septuagenéria de pactuar a
respeito do seu proprio patrimdnio, a permite exercer diversos outros direitos tdo ou muito mais

relevantes socialmente, como o exercicio de cargo de Chefe do Poder Executivo.

Diante dessa problematica, a presente pesquisa se alicerca, primordialmente, na hipétese
de que a obrigatoriedade do regime infringe principios constitucionais e direitos fundamentais
da pessoa idosa. Para tanto, a analise se dara a partir da evolucgéo historica dos direitos da pessoa
idosa no ordenamento juridico brasileiro, bem como dos principais principios constitucionais

do direito de familia aplicaveis ao direito do idoso.

O trabalho busca, outrossim, realizar uma anélise dos dispositivos presentes no Codigo
Civil que versam acerca do instituto da capacidade civil. O objetivo é a argumentacéao de que a
Lei ndo prevé no rol dos civilmente incapazes, seja absoluta ou relativamente, a pessoa que
ultrapassou a marca dos setenta anos de idade, especialmente o idoso em si. Portanto, a simples
leitura dos artigos 3° e 4° do CC/2002, claramente estabelece que essa categoria de individuos

possui plena capacidade civil para exercer os atos inerentes a vida civil.

Ressalte-se que os estudos desse trabalho estdo pautados desde as Constituicdes
anteriores a Constituicdo Federal de 1988, as quais pouco dispunham a respeito dos direitos da
pessoa idosa, até as normas e decisdes judiciais mais atuais, de modo a expor o dialogo entre o
passado e o futuro, com as mudancas legislativas e jurisprudenciais decorrentes das alteracfes

sociais.

Quanto ao Codigo Civil, a presente pesquisa se debrucara a respeito de temas
envolvendo a teoria geral do direito civil e o direito de familia, trazendo a conceituagdo de
alguns institutos e suas aplicagGes praticas. Destaca-se a evolucdo do direito de familia em
virtude do processo de constitucionalizacdo das normas, cujo resultado consistiu na

despatrimonializacéo da relacdo familiar e maior valorizacao da afetividade.



A evolucéo do direito de familia e do entendimento acerca da separacéo obrigatéria de
bens também serd demonstrada a partir da exposicdo de decisGes tomadas pelos tribunais
superiores. Por exemplo, o Supremo Tribunal Federal, em 1964, através do enunciado de
Sumula n® 377, estabeleceu que, no regime de separacdo legal de bens, comunicam-se 0s bens
adquiridos na constancia do casamento. Apos isso, em sede de EREsp, o Superior Tribunal de
Justica, recentemente, entendeu que, para que haja a comunicabilidade dos bens, € necessaria a

prova de esforco comum direto ou indireto.

N&o obstante, no corrente ano, o STF decidiu pela repercussdo geral de Recurso
Extraordinario que ird analisar a constitucionalidade do artigo 1.641, inciso 11, do Cadigo Civil,
0 que reitera a relevancia da presente discusséo, sobretudo porque esta versa, inclusive, quanto
a necessidade de modulacdo de efeitos no caso de entender-se pela inconstitucionalidade do

regime obrigatorio.

Assim, os procedimentos adotados para a realizacdo da pesquisa foram analise
comparativa de textos normativos pretéritos e atuais, pesquisas doutrinarias a respeito do tema,

leitura jurisprudencial e sistematizagdo de sentencas e acordaos proferidos.

Nesse diapasdo, o trabalho busca contribuir para um maior esclarecimento quanto as
garantias fundamentais destinadas a pessoa idosa, assim como as questdes que permeiam a

restricdo dirigida a essas pessoas.
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2 ALGUMAS NOTAS ACERCA DA EVOLUCAO HISTORICA DOS DIREITOS DA
PESSOA IDOSA NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

Antes da Constituicdo Federal de 1988, os direitos da pessoa idosa ndo eram abordados
pelo legislador constitucional e infraconstitucional com a devida relevancia. Alids,
constitucionalmente, a matéria somente passou a ser tratada a partir da Constituicdo de 19342,
entretanto, a disposicdo limitou-se a proibicdo de diferenca salarial por motivo de idade, o que,
conforme EFING?, objetivava coibir discriminacdes. De forma parecida, a Constituicio de
19374, apenas estipulou a institui¢do de “seguros de velhice”, prevendo, em seu artigo 137,
alinea m)°, que a legislacdo do trabalho observara, dentre outros preceitos, a instituicio de

seguros de velhice.

Outrossim, em andlise aos textos constitucionais anteriores a Magna Carta de 1988, é
possivel observar que as disposi¢Bes quanto ao direito do idoso limitavam-se apenas ao aspecto
previdenciario e trabalhista, havendo grande omissao no que diz respeito aos direitos e garantias

fundamentais da pessoa idosa.

Assim, com o advento da CF 1988°, estabeleceu-se, em seu artigo 3°, como objetivo
fundamental da Republica a promocéo do bem de todos, sem preconceitos de idade e quaisquer
outras formas de discriminagio’. Além de assegurar ao idoso o direito ao trabalho e a igualdade
salarial, ao voto como facultativo, a previdéncia social e a prestacdo de assisténcia social, a CF
1988 prevé, em seu artigo 2308, que consiste dever da familia, da sociedade e do Estado amparar

2 BRASIL. Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do Brasil de 1934. Brasil, 1934. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao34.htm>. Acesso em 03 mai. 2023. “Art. 121 - A
lei promovera o amparo da produgdo e estabelecerd as condicdes do trabalho, na cidade e nos campos, tendo em
vista a protecéo social do trabalhador e os interesses econdmicos do Pais. § 1° - A legislac&o do trabalho observara
0s seguintes preceitos, além de outros que colimem melhorar as condic¢Ges do trabalhador: a) proibicéo de diferenca
de salério para um mesmo trabalho, por motivo de idade, sexo, nacionalidade ou estado civil [...].”.

3 EFING, A.C. e cols. Direito dos Idosos: Tutela juridica do idoso no Brasil. Sdo Paulo: LTR, 2014.

4 BRASIL. Constituicdo dos Estados Unidos do Brasil de 1937. Brasil, 1937. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao37.htm>. Acesso em 03 mai. 2023.

5 Idem. “Artigo 137 - A legislagdo do trabalho observara, além de outros, os seguintes preceitos:

[-]

m) a instituicdo de seguros de velhice, de invalidez, de vida e para os casos de acidentes do trabalho.”

® BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasil, 1988. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm. Acesso em 03 mai. 2023.

7 1dem. “Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil: | - construir uma sociedade
livre, justa e solidaria; Il - garantir o desenvolvimento nacional; 11l - erradicar a pobreza e a marginalizacao e
reduzir as desigualdades sociais e regionais; 1V - promover 0 bem de todos, sem preconceitos de origem, raca,
sexo, cor, idade e quaisquer outras formas de discriminacéo.”.

8 1dem. “Artigo 230. A familia, a sociedade e o Estado tém o dever de amparar as pessoas idosas, assegurando sua
participacdo na comunidade, defendendo sua dignidade e bem-estar e garantindo-lhes o direito a vida.

8§ 1° Os programas de amparo aos idosos serdo executados preferencialmente em seus lares.

§ 2° Aos maiores de sessenta e cinco anos é garantida a gratuidade dos transportes coletivos urbanos.”.


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao34.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao37.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm
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as pessoas idosas, de modo a garantir-lhes sua participagdo ativa na comunidade, dignidade e

bem-estar.

Da leitura do supramencionado dispositivo, nota-se que o constituinte se preocupou em
reconhecer a fragilidade da pessoa idosa, de modo a trazer para o Estado o dever de amparo, 0
que se materializou com a promulgacdo de legislagbes infraconstitucionais voltadas a essa

parcela da sociedade, tais como a Lei n°® 10.741/2003 (Estatuto da Pessoa ldosa).
2.1 DOS OBJETIVOS DO ESTATUTO DA PESSOA IDOSA

Anteriormente a promulgacdo do Estatuto da Pessoa Idosa, foi promulgada a Lei n°
8.842/1994°, que instituiu a Politica Nacional do Idoso, cujo objetivo, de acordo com seu artigo
1°, consiste em assegurar os direitos sociais do idoso, criando condi¢des para promover sua
autonomia, integracdo e participacdo efetiva na sociedade. A referida Lei menciona que o
processo de envelhecimento diz respeito a sociedade em geral, que, juntamente com a familia

e o0 Estado, tém o dever de assegurar os direitos das pessoas idosas.

Diante de inumeras criticas direcionadas a falta de efetividade da Lei n® 8.842/1994 em
virtude da auséncia de realizacdo das acOes de protecdo previstas, bem como, tomando como
base a experiéncia social do Estatuto da Crianca e do Adolescente, pensou-se na elaboracao de

uma lei que abarcasse os direitos do idoso, de forma a reconhecer sua vulnerabilidade social®°.

Assim, foi promulgado o Estatuto da Pessoa ldosa, Lei n° 10.741 de 2003*, visando
assegurar a dignidade da pessoa humana e os direitos fundamentais preceituados na
Constituicdo Federal as pessoas idosas, representando significativo marco nesse ambito do
direito, visto que passou a tratar o idoso como sujeito vulneravel merecedor de um maior
amparo legislativo. Nesse mesmo sentido, Madaleno leciona que, antes da edicdo dessas leis, 0

legislador se preocupou com a terceira idade somente quanto aos direitos previdenciarios e a

°BRASIL. Lei n° 8842 de 04 de janeiro de 1994. Brasil, 1994. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/18842.htm>. Acesso em 03 mai. 2023.

10«A jdeia do Estatuto nasceu, de certa forma, como ja dito, da critica em relacdo a falta de efetividade e ndo
realizacdo de inimeras medidas de protecdo e agdes previstas na Lei no 8842/1994, que instituiu a PNI. A proposta
de uma lei que trouxesse uma protecao especifica ao grupo de pessoas idosas (grupo social vulneravel) também
foi formada a partir da experiéncia social do Estatuto da Crianca e do Adolescente.”. ALCANTARA, Alexandre
de Oliveira; CAMARANO, Ana Amélia; GIACOMIN, Karla Cristina. Politica nacional do idoso: velhas e novas
questdes. Rio de Janeiro: Ipea, 2016, p. 06.

UBRASIL. Lei n°® 10741 de 1° de outubro de 2003. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2003/110.741.htm>. Acesso em 03 mai. 2023.


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l8842.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2003/l10.741.htm
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proibicdo de escolher livremente o regime de bens no casamento de pessoas a partir de 70 anos
de idade??.

Sendo assim, o Estatuto trouxe o conceito de pessoa idosa, sendo aquela que possui
idade igual ou superior a 60 anos, adotando, dessa forma, o critério cronoldgico®®. Logo,
legalmente, basta que uma pessoa atinja a referida idade para ser considerada idosa e ser

tutelada de acordo com as normas de protec&o a esse grupo®,

Faz-se mister observar que o Estatuto da Pessoa Idosa reforca os preceitos
constitucionais na medida em que prevé, notadamente, em seus artigos 2° e 8°%°, de forma

direcionada, os direitos ja garantidos na Magna Carta.

Dessa maneira, é notoria a relevancia desta norma na protecao ao idoso, servindo como

norteadora e reguladora das relaces juridicas que envolvem as pessoas tuteladas.

2.2 PRINCIPAIS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DE FAMILIA APLICADOS AOS
DIREITOS DOS IDOSOS

A Constituicao Federal de 1988 albergou uma série de principios explicitos e implicitos
aplicaveis ao Direito de Familia. Insta salientar que as matérias relativas as relagcdes privadas
eram tratadas tdo somente no Codigo Civil, de forma que o centro das relagdes civis era o
patrimdnio. Apos a promulgacdo da Constituicdo de 1988, passou-se a priorizar a dignidade da

pessoa humana e ndo mais o aspecto patrimonial.

Dessarte, surgiu a necessidade de adequar as normas infraconstitucionais ao texto

constitucional, dando-se inicio ao processo de constitucionalizacdo do Direito Civil e,

12 “A terceira idade jamais mereceu maior atengdo do legislador brasileiro, salvo os direitos previdenciarios, ou
para proibi-la de escolher livremente o regime matrimonial de bens a partir dos 70 anos de idade (Lei n.
12.344/2010). Apenas 0 menor estava protegido pelo Direito brasileiro, e com alguma timidez, resguardada a
figura da mulher. Contudo, o ancido ndo era sujeito passivo de qualquer tutela infraconstitucional de maior relevo
e repercussdo até a edicdo da Lei n. 10.741/2003, o Estatuto do Idoso, ao conferir integral amparo ao ancido.”.
MADALENO, Rolf. Direito de Familia. 10 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2020, auséncia de pagina por se tratar de
em formato livro digital.

13 BRASIL. Lei n° 10741 de 1° de outubro de 2003. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2003/110.741.htm>. Acesso em 03 mai. 2023. “Art. 1° E instituido o
Estatuto da Pessoa Idosa, destinado a regular os direitos assegurados as pessoas com idade igual ou superior a 60
(sessenta) anos.”.

14 CALMON, Patricia Novais. Direito das Familias e do Idoso. Indaiatuba: Editora Foco, 2022, p. 31.

15 Op. Cit. “Artigo 2° A pessoa idosa goza de todos os direitos fundamentais inerentes a pessoa humana, sem
prejuizo da protecdo integral de que trata esta Lei, assegurando-se-lhe, por lei ou por outros meios, todas as
oportunidades e facilidades, para preservacdo de sua salde fisica e mental e seu aperfeicoamento moral, intelectual,
espiritual e social, em condicdes de liberdade e dignidade.

[-]

Artigo 8° O envelhecimento é um direito personalissimo e a sua protecdo um direito social, nos termos desta Lei
e da legislacéo vigente.”.
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notadamente, do Direito de Familia. Sobre o tema, Madaleno expde que a Constitui¢do de 1988

colidiu com costumes e disposicdes ordinarias®®.

A nova Constituicdo trouxe, em seu cerne, normas de protecdo a familia, destacando-a,
inclusive, em seu artigo 226, como alicerce da sociedade. Além disso, a Magna Carta atribuiu
a familia certos deveres, como o dever de amparar as pessoas idosas, resguardando sua

dignidade e bem-estar, a fim de assegurar-lhes o direito & vida®®.

Nesse contexto, segundo Gongalves®®, o Direito de Familia rege-se, dentre outros, pelos
principios da dignidade da pessoa humana, da liberdade e da igualdade. Ademais, Paulo Lébo

ressalta a importancia do principio da solidariedade nas relac6es familiares.
2.2.1 Principio da dignidade da pessoa humana

O principio da dignidade da pessoa humana é uma das bases do ordenamento juridico e
funciona como principal distintivo do Estado Democrético de Direito. Rodrigo da Cunha

Pereira?® leciona que ndo ha que se falar em justica se ndo houver dignidade, sendo esta o

16 “Ap6s a promulgagdo da Carta Politica de 1988, passou a ser defendida a constitucionalizagdo do Direito de
Familia, como Lei Maior do ordenamento juridico, inaugurando mudancas e avangos que, de inicio, entraram em
rota de colisdo com os costumes e para com as disposi¢des ordinarias até entdo codificadas ou espalhadas em leis
autdbnomas como a Lei do Divércio de 1977. Pode-se deparar a certo momento com o esvaziamento do Codigo
Civil de 1916, diante da evidéncia de a Constituicdo da Republica estar efetivamente recolhendo as tendéncias
contemporéaneas da realidade das relagbes familiares.”. MADALENO, Rolf. Direito de Familia. 10 ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2020, auséncia de pagina por se tratar de em formato livro digital.

17 BRASIL. Constituicdo da RepuUblica Federativa do Brasil de 1988. Brasil, 1988. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm. Acesso em 03 mai. 2023. “Art.
226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado.

§ 1° O casamento é civil e gratuita a celebragéo.

8§ 2° O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei.

§ 3° Para efeito da prote¢do do Estado, é reconhecida a unido estavel entre o homem e a mulher como entidade
familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento.

§ 4° Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada por qualquer dos pais e seus
descendentes.

§ 5° Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal séo exercidos igualmente pelo homem e pela mulher.

§ 6° O casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio. (Redagdo dada Pela Emenda Constitucional n° 66,
de 2010)

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade responsavel, o planejamento familiar
é livre decisdo do casal, competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e cientificos para o exercicio desse
direito, vedada qualquer forma coercitiva por parte de institui¢des oficiais ou privadas. Regulamento

§ 8° O Estado assegurard a assisténcia a familia na pessoa de cada um dos que a integram, criando mecanismos
para coibir a violéncia no &mbito de suas relagdes.”.

18 |dem. “Art. 230. A familia, a sociedade e o Estado tém o dever de amparar as pessoas idosas, assegurando sua
participacdo na comunidade, defendendo sua dignidade e bem-estar e garantindo-lhes o direito a vida.

8§ 1° Os programas de amparo aos idosos serdo executados preferencialmente em seus lares.

§ 2° Aos maiores de sessenta e cinco anos € garantida a gratuidade dos transportes coletivos urbanos.”.

19 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia, vol. 06. Sdo Paulo: Saraiva, 2021,
auséncia de pagina por se tratar de livro em formato digital.

20 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Direito das Familias; prefacio Edson Fachin. 2 ed. Rio de Janeiro: Forense,
2021.
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fundamento primordial da ordem constitucional, uma vez que se trata de um macro principio,

cujo contetido abarca outros principios e valores, como a liberdade, a autonomia e a igualdade.

Nesse sentido, a Carta Federal direciona a aplicacdo desse principio ao Direito de
Familia, primeiramente, em seu artigo 226, 8§7°, ao afirmar que o planejamento familiar esta
fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade responsavel.
Outrossim, e esse € 0 ponto mais relevante para esta pesquisa, ao estabelecer que compete a
familia, a sociedade e ao Estado amparar as pessoas idosas, defendendo sua dignidade e bem-

estar, conforme mencionado anteriormente (artigo 230).

Em consequéncia, a dignidade humana consiste em principio orientador dos direitos dos
idosos, isso pode ser observado no artigo 2°* do Estatuto da Pessoa Idosa, o qual instituiu o
principio da prote¢do integral do idoso, que, nos dizeres de Patricia Calmon, refere que a pessoa
idosa gozara de todos os direitos inerentes a pessoa humana, viabilizando seu exercicio no corpo

social, nas mais variadas areas?2.
2.2.2 Principio da liberdade

Como mencionado anteriormente, o principio da liberdade esta intimamente ligado a
dignidade da pessoa. No Direito de Familia, o principio da liberdade busca resguardar a
liberdade de constituir uma unido familiar, seja pelo casamento ou pela unido estavel, sem
qualquer imposicdo, inclusive estatal. Além disso, esse principio resguarda o direito dos
conjuges de optarem pelo regime de bens que Ihes seja mais conveniente, conforme prevé o
artigo 1.639% do Codigo Civil.

2BRASIL. Lei n° 10741 de 1° de outubro de 2003. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/1eis/2003/110.741.htm>. Acesso em 03 mai. 2023. “Art. 2° A pessoa idosa
goza de todos os direitos fundamentais inerentes a pessoa humana, sem prejuizo da protecdo integral de que trata
esta Lei, assegurando-se-lhe, por lei ou por outros meios, todas as oportunidades e facilidades, para preservacdo
de sua saude fisica e mental e seu aperfeicoamento moral, intelectual, espiritual e social, em condic8es de liberdade
e dignidade.”.

22 “E possivel evidenciar que o principio da protecéo integral consigna que o idoso gozar4, de forma abrangente,
de todos os direitos fundamentais do ser humano, viabilizando o seu amplo exercicio nas mais variadas esferas.
De modo geral, seria uma ampla, integral, absoluta tutela/protecdo dos direitos inerentes a este segmento social, a
significar que competira a familia, a sociedade e ao Estado garantir sua integral fruicao por parte da pessoa idosa.”.
CALMON, Patricia Novais. Direito das Familias e do Idoso. Indaiatuba: Editora Foco, 2022, p. 79.

3 BRASIL. Lei n° 10406 de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm >. Acesso em 03 mai. 2023. “Artigo 1.639.
E licito aos nubentes, antes de celebrado o casamento, estipular, quanto aos seus bens, o que Ihes aprouver.

§ 1° O regime de bens entre 0s cOnjuges comeca a vigorar desde a data do casamento.

§ 2° E admissivel alteracdo do regime de bens, mediante autorizacdo judicial em pedido motivado de ambos os
codnjuges, apurada a procedéncia das razBes invocadas e ressalvados os direitos de terceiros.”.


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2003/l10.741.htm
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Da mesma maneira, o principio da liberdade consiste em um dos Vértices dos direitos
dos idosos. A autonomia, a independéncia, a autodeterminacdo e o envelhecimento ativo e
saudavel sdo principios que podem ser extraidos da interpretacdo do artigo 2° do Estatuto da
Pessoa ldosa e que encontram intima relacdo com a dignidade da pessoa humana. Patricia
Calmon entende a autonomia como a capacidade de autodeterminar-se e de tomar as préprias
decisfes, contudo, ainda que os direitos dos idosos devam ser exercidos em condicdes de
liberdade, permanecerd o dever da familia, da sociedade e do Poder Publico de garantir a

dignidade da pessoa idosa?*.
2.2.3 Principio da igualdade

Tem-se o principio da igualdade assentado no artigo 5° da Constituicio Federal?®, o qual
estabelece que todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza. Sua
repercussdo no Direito de Familia foi revolucionéria, haja vista que, durante muito tempo, as
relacGes familiares eram regidas pelo patriarcalismo, no qual o homem detinha o poder sobre a

mulher, os filhos e, por conseguinte, o planejamento familiar.

Sobre o tema, Rodrigo da Cunha Pereira menciona que a inser¢do do principio da
igualdade na norma constituinte deriva de uma evolugdo histdrica estreitamente vinculada,
sobretudo, ao movimento feminista. Além disso, 0 autor entende que ainda nao se efetivou a
igualizac&o dos géneros, dos filhos e das familias, devido a uma complexidade que vai além do

pensamento juridico.?

Embora o estudo do principio da igualdade, no ambito do Direito de Familia, se
concentre na igualdade entre homens e mulheres, é importante direcionar o olhar também para

as pessoas idosas, uma vez que a propria Constituicdo de 1988 oferece um amparo maior a esse

grupo.

24 Op. Cit.

ZBRASIL. Constituicdo da RepuUblica Federativa do Brasil de 1988. Brasil, 1988. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm. Acesso em 03 mai. 2023. “Aurt. 5°.
Todos séo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos
termos seguintes: [...].”.

%6«A inscricdo de tal principio na Carta Magna é fruto de uma evolugao histdrica que esta estreitamente vinculada
ao patriarcalismo, aos modos de producdo e mais recentemente ao movimento feminista que foi a revolugdo do
século XX, como ja disse Norberto Bobbio. Mesmo sendo um imperativo ético, um principio constitucional, e
apesar dos varios textos normativos, particularmente o CC/2002, a igualizagdo de direitos, dos géneros, dos filhos
e das familias, ainda néo se efetivou. A dificuldade préatica esta em que a pretensa igualdade é entremeada de uma
complexidade que o pensamento juridico, por si s, ndo é capaz de responder.”. PEREIRA, Rodrigo da Cunha.
Direito das Familias; prefacio Edson Fachin. 2 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2021, p. 180.
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Nesse contexto, Madaleno?’ argumenta que o preconceito em relagio a idade entra em
conflito com a dignidade da pessoa humana. Além disso, 0 autor ressalta que ndo se deve
considerar a pessoa idosa como incapaz de exercer 0s atos de sua vida civil, principalmente
devido aos avancos da ciéncia e da medicina, que tém possibilitado um aumento na expectativa

de vida das pessoas.
2.2.4 Principio da solidariedade

Por fim, a solidariedade, juntamente com a protecdo familiar e comunitaria, consiste em
um dos principios gerais da Convengdo Interamericana dos Direitos Humanos dos ldosos. Este
principio reflete uma das bases para a estruturacdo do conceito de familia e demonstra a
necessidade de respeito e cuidado reciprocos entre os membros de uma unidade familiar, sendo
possivel interpreta-lo a partir da leitura do artigo 230 da Constituicdo Federal, que estabelece o
dever do Estado e da sociedade de cuidar dos idosos, assim como do artigo 229, o qual aborda

a reciprocidade de cuidados entre pais e filhos.

Nesse sentido, Paulo Lobo?® ensina que o principio da solidariedade decorre do
equilibrio buscado, contemporaneamente, entre 0s espagos privados e publicos e a interacdo
entre os sujeitos. Assim, a responsabilidade de cuidado ndo deve ser atribuida apenas ao Poder
Publico, mas também a sociedade e a cada um dos individuos pela existéncia social dos outros.
Portanto, da solidariedade, decorre o dever de cuidado refletido, sobretudo, nos estatutos que
tutelam pessoas vulneraveis, como o Estatuto da Pessoa Idosa.

2.3 ASPECTOS ACERCA DA CAPACIDADE CIVIL

O CC/2002 dispbe em seu artigo 1° que toda pessoa € capaz de direitos e deveres na
ordem civil, ndo estabelecendo qualquer distin¢éo de sexo, idade, credo ou raga, por exemplo?®.
Desse dispositivo legal, é possivel extrair o conceito de personalidade civil, tratada no artigo 2°
do mesmo diploma legislativo®, que compreende a capacidade de adquirir direitos e contrair

deveres, também intitulada capacidade de gozo ou de direito, cujo sentido ndo deve ser

2 MADALENO, Rolf. Direito de Familia. 10 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2020, auséncia de pagina por se tratar
de em formato livro digital.

28 |_OBO, Paulo. Direito Civil: Familias. Vol. 5. 13 ed. S&o Paulo: Saraiva Jur, 2023.

2 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro: Teoria Geral do Direito Civil. Vol. 1. 40 ed. S&o
Paulo: Saraiva JUR, 2023, p. 154

BRASIL. Lei n° 10406 de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm >. Acesso em 03 mai. 2023. “Art. 2°. A
personalidade civil da pessoa comeca do nascimento com vida; mas a lei pde a salvo, desde a concepgéo, os direitos
do nascituro.”.
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confundido com a capacidade de fato, esta Ultima correspondente a capacidade que a pessoa

possui de exercer os seus direitos.

Outrossim, Diniz preleciona que a capacidade de direito pode sofrer restricdes legais,
como € o caso das pessoas incapazes civilmente (absoluta ou relativamente), dessa forma, a
capacidade de fato consiste na aptiddo de exercer por si sé os atos da vida civil, sendo que o
critério, a prudéncia, o juizo e a inteligéncia decorrem dessa aptiddo e, ainda, sob o prisma
juridico, a capacidade de fato pode ser tida como a aptiddo que a pessoa possui de distinguir o

que ¢ ilicito e o que € prejudicial®.

Assim, a autora leciona que a capacidade juridica €, na verdade limitada, uma vez que
a pessoa pode ter 0 gozo de um direito e ndo 0 exercer por ser incapaz, necessitando ser assistida
ou representada. Diante disso, cumpre observar que o CC/2002 dispde, em seu artigo 3°, que
sdo absolutamente incapazes 0s menores de dezesseis anos €, em seu artigo 4°, considera como
relativamente incapazes 0s maiores de dezesseis e menores de dezoito anos, os ébrios habituais
e 0s viciados em tdxico, aqueles que por causa transitoria ou permanente ndo puderem exprimir

sua vontade e 0s prodigos.

Verifica-se que a legislacdo civil brasileira busca diferenciar o absolutamente incapaz
do relativamente incapaz. Enquanto o primeiro possui um representante designado em lei para
exercer os atos da vida civil em seu nome e em seu exclusivo interesse, o Gltimo pratica, ele
préprio, os atos da vida civil, porém assistido por uma pessoa definida em lei. Além disso, 0s
negocios juridicos celebrados por pessoa absolutamente incapaz, sem o intermédio de seu
representante legal, acarretam nulidade absoluta. J& quando sdo celebrados por uma pessoa

relativamente incapaz sem assisténcia, sdo considerados anulaveis.

O Estatuto da Pessoa com Deficiéncia (Lei n® 13.146/2015) alterou a redacdo do artigo
3° do CC/2002, retirando do rol dos absolutamente incapazes os que, por enfermidade ou
deficiéncia mental, ndo tinham o necessario discernimento para a pratica dos atos da vida civil,
bem como 0s que, por causa transitdria, ndo puderem exprimir sua vontade. Da mesma maneira,

promoveu alteracdes no artigo 4°, ao afastar os que, por deficiéncia mental, tenham o

31 “Entretanto, tal capacidade pode sofrer restricdes legais quanto ao seu exercicio pela intercorréncia de um fator
genérico como tempo (maioridade ou menoridade), de uma insuficiéncia somética que retire o poder de
manifestacdo da vontade (p. ex., perda de memoria, paralisia mental), de uso de entorpecente etc. Aos que assim
sdo tratados por lei, o direito denomina “incapazes”. Logo, a capacidade de fato ou de exercicio é a aptiddo de
exercer por si 0s atos da vida civil dependendo, portanto, do discernimento que é critério, prudéncia, juizo, tino,
inteligéncia, e, sob o prisma juridico, a aptiddo que tem a pessoa de distinguir o licito do ilicito, o conveniente do
prejudicial.”. DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro: Teoria Geral do Direito Civil. Vol. 1. 40
ed. S&o Paulo: Saraiva JUR, 2023, p. 154.
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discernimento reduzido e os excepcionais sem desenvolvimento mental completo, do rol dos

relativamente incapazes.

Com isso, a Lei n° 13.146/2015 trouxe mudangas significativas para o ordenamento
patrio, esclarecendo que ndo se deve presumir automaticamente a incapacidade das pessoas
com deficiéncia, mesmo quando se encontram em coma ou estado vegetativo. Em vez disso, é
necessario realizar uma analise individual para verificar a existéncia de habilidades mentais e

cognitivas remanescentes, a fim de proteger essas pessoas>2.

Ao analisar os supracitados artigos do CC/2002, ndo é possivel encontrar qualquer
restricdo a capacidade civil da pessoa idosa em virtude de seu envelhecimento. Além disso, o
Estatuto da Pessoa ldosa assegura ao idoso o respeito a sua autonomia, liberdade e
independéncia. Ressalte-se que, “caso fique demonstrado que o idoso, apresente algum déficit
cognitivo e ndo tenha mais discernimento para a pratica de atos da vida civil, serd possivel

postular-se a declaracéo judicial da incapacidade relativa”. *3

Ocorre que, em que pese ndo haver qualquer disposicdo restringindo o direito do idoso
de celebrar contratos e casamentos, o artigo 1.641, 1I, do CC/2002**, considerando apenas o
critério etario, imp6e o regime de separacdo de bens no casamento da pessoa maior de 70 anos

de idade, sob o fundamento de proteger a propriedade e a heranca.

Dessa maneira, de forma semelhante ao que ocorre com as pessoas tuteladas pelo
Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, uma opcdo seria realizar uma analise individual das
capacidades da pessoa idosa acima de 70 anos, antes da eleicdo do regime de bens e nédo

meramente presumir sua incapacidade para tanto.

32 TEPEDINO, Gustavo; OLIVA, Milena Donato. Fundamentos do direito civil: Teoria Geral do Direito Civil.
3 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 195.

3 MAIO, ladya Gama. O envelhecimento e a capacidade de tomada de decisdo: aspectos juridicos de protecdo
ao idoso. 2018. Disponivel em: < http://www.ampid.org.br/v1/wp-content/uploads/2018/06/0-Envelhecimento-e-
a-capacidade-de-tomada-de-decis%C3%A30.pdf >. Acesso em 03 mai. 2023.

% BRASIL. Lei n° 10406 de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm >. Acesso em 03 mai. 2023. “Art. 1.641. E
obrigatorio o regime da separacdo de bens no casamento:

| - das pessoas que o contrairem com inobservancia das causas suspensivas da celebracdo do casamento;

Il — da pessoa maior de 70 (setenta) anos;

111 - de todos os que dependerem, para casar, de suprimento judicial.”.


http://www.ampid.org.br/v1/wp-content/uploads/2018/06/O-Envelhecimento-e-a-capacidade-de-tomada-de-decis%C3%A3o.pdf
http://www.ampid.org.br/v1/wp-content/uploads/2018/06/O-Envelhecimento-e-a-capacidade-de-tomada-de-decis%C3%A3o.pdf
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/l10406compilada.htm
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3 OS REGIMES DE BENS NO BRASIL E A IMPOSICAO LEGAL DA SEPARACAO
OBRIGATORIA DE BENS PARA MAIORES DE 70 ANOS DE IDADE

3.1 FINALIDADE E PRINCIPIOLOGIA DO REGIME DE BENS

A cooperacao reciproca entre os conjuges € uma das bases do casamento ou da unido
estavel. Ainda gue a unido conjugal nao deva ser regida diretamente por interesses econdémicos,
é incontestavel que as relagbes familiares acarretam reflexos patrimoniais, sobretudo apos a

dissolucdo da sociedade conjugal®®.

A fim de regulamentar as relacGes patrimoniais entre 0s consortes, notadamente, a
administragdo e o dominio de ambos ou de cada um sobre 0s bens existentes antes do casamento
ou adquiridos durante a unido conjugal, os conjuges elegem o regime de bens que Ihes seja mais
conveniente. Insta salientar que, quando ndo for estabelecido um regime pelos proprios
conjuges, o regime aplicavel correspondera a um conjunto de normas legais, sem qualquer

estipulagdo convencional, conforme se estudara mais adiante.

O instituto do regime de bens é regido por quatro principios fundamentais, sdo eles:
principio da autonomia privada, principio da indivisibilidade do regime de bens, principio da

variedade de regimes e principio da mutabilidade justificada®®.

O principio da autonomia privada, ja tratado anteriormente neste trabalho, configura o
direito que os conjuges detém de regulamentar as questdes econdmicas e patrimoniais e pode
ser interpretado a partir do texto do artigo 1.639 do CC/2002%". O exercicio da autonomia
privada se dd& no momento da eleicdo do regime de bens e da estipulacdo das normas

35 “A unido pelo casamento almeja mUtua cooperacgdo, assim como assisténcia moral, material e espiritual. O
casamento ndo deve possuir conteido econémico direto. No matriménio, sobrelevam-se os efeitos pessoais entre
o0s conjuges e destes com relagdo aos filhos. No entanto, a unido de corpo e alma do homem e da mulher traz
inexoravelmente reflexos patrimoniais para ambos, mormente apés o desfazimento do vinculo conjugal. Ainda,
durante a vida matrimonial ha necessidade de o casal fazer frente as necessidades financeiras para o sustento do
lar. Cumpre, portanto, que se organizem essas relagdes patrimoniais entre o casal, as quais se traduzem no regime
de bens. Ainda que ndo se leve em conta um cunho econdmico direto no casamento, as relagdes patrimoniais
resultam necessariamente da comunhdo de vida. A unido estavel também pode se valer dos mesmos pactos
aplicaveis ao casamento.”. VENOSA, Salvo Silvio de. Direito civil: familia e sucessoes. 23 ed. Barueri: Atlas,
2023, auséncia de pagina por se tratar de livro em formato livro digital.

% TARTUCE, Flavio. Direito Civil: vol. Gnico. 13 ed. Rio de Janeiro: Método, 2023.

% BRASIL. Lei n° 10406 de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm >. Acesso em 03 mai. 2023. “Art. 1.639. E
licito aos nubentes, antes de celebrado o casamento, estipular, quanto aos seus bens, o que Ihes aprouver.

§ 1° O regime de bens entre 0s cOnjuges comeca a vigorar desde a data do casamento.

§ 2° E admissivel alteracdo do regime de bens, mediante autorizacdo judicial em pedido motivado de ambos os
codnjuges, apurada a procedéncia das razBes invocadas e ressalvados os direitos de terceiros.”.
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patrimoniais que irdo reger o casamento, sendo indispensavel, para isso, a celebracdo de um

pacto antenupcial, o qual devera ser realizado através de escritura publica.

Dessa forma, os conjuges dispdem de plena liberdade, sendo permitido combinar os
tipos de regimes previstos, incorporando elementos ou partes de cada um deles, ou até mesmo
criar um regime ndo previsto legalmente, desde que esse ato ndo caracterize uma expropriagcéo
disfarcada de bens por um cénjuge contra outro, ou represente ameagca a créditos de terceiros,
ou constitua fraude a lei, ou, ainda, contrarie os bons costumes®. Ademais, importa salientar
que as regras gerais previstas nos artigos 1.639 a 1.657 do CC/2002 n&o podem ser afastadas

pelos nubentes.

Além de previsdo expressa em lei, a autonomia privada vem sendo abordada através de
Enunciados de Direito Civil, como o Enunciado n° 80, da | Jornada de Direito Notarial e
Registral®, de agosto de 2022, cujo texto destacou a possibilidade de os conjuges estabelecerem

regime misto de bens.

Embora seja possivel criar regimes ndo previstos em lei, o principio da indivisibilidade
do regime de bens impede o fracionamento dos regimes quanto aos consortes. Dessa maneira,

ndo ha que se falar em mais de um regime para 0 mesmo casal, pois o regime € Unico.

Por sua vez, o principio da variedade de regime de bens encontra-se materializado no
CC/2002, que prevé quatro possibilidades de regimes de bens aos nubentes. Todavia, na
auséncia de pacto antenupcial formalizado, sera aplicado, supletivamente, o regime da
comunho parcial de bens, conforme previsio do artigo 1.640 do CC/2002*. Ademais, o regime
de bens escolhido somente passard a possuir eficacia quando verificada a validade do pacto

antenupcial e quando ocorrer a celebragdo do casamento®.

38 |_LOBO, Paulo. Direito Civil: Familias. Vol. 5. 13 ed. S&o Paulo: Saraiva Jur, 2023, p. 349.

39 “Podem os cOnjuges ou companheiros escolher outro regime de bens além do rol previsto no Cédigo Civil,
combinando regras dos regimes existentes (regime misto)”. Enunciado 80. | Jornada Direito Notarial e
Registral: enunciados aprovados. Brasilia: Conselho da Justica Federal, Centro de Estudos Judiciarios, 2022.

49 BRASIL. Lei n° 10406 de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm >. Acesso em 03 mai. 2023. “Art. 1.640.
Né&o havendo convencéo, ou sendo ela nula ou ineficaz, vigorara, quanto aos bens entre os conjuges, o regime da
comunhao parcial. Paragrafo Gnico. Poderdo os nubentes, no processo de habilitacdo, optar por qualquer dos
regimes que este cddigo regula. Quanto a forma, reduzir-se-4 a termo a opgao pela comunhdo parcial, fazendo-se
0 pacto antenupcial por escritura pablica, nas demais escolhas.”.

41 «A eficacia do regime de bens escolhidos ou estruturado depende de dois fatores: (a) a validade do pacto
antenupcial e (b) a celebracdo do casamento. N&o se trata de nulidade, como aludia o Cédigo Civil de 1916, pois
0 pacto antenupcial pode existir, ser valido (nulo ou anulavel) e nunca produzir efeitos se 0 casamento dos nubentes
ndo se realizar. Entre a celebracdo do casamento e seu registro publico medeia tempo, mas o termo inicial da
eficacia € o dia da celebragdo. Assim, se o regime for o de comunhdo parcial e o bem for adquirido ap6s a
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No antigo Codigo Civil, havia a previsao do principio da imutabilidade do regime de
bens no casamento, o qual foi substituido pelo principio da mutabilidade justificada, extraido
do artigo 1.639, §2°, do CC/2002, que possibilita aos nubentes a modificagéo do regime, desde
gue ndo seja obrigatorio, como é o caso do artigo 1.641 do CC/2002, e preenchidos os seguintes

requisitos: pedido motivado, autorizacéo judicial e ressalva dos direitos de terceiros*.

Este ultimo principio permitiu aos nubentes maior liberdade para estabelecerem o que
Ihes aprouver quanto aos seus bens, contribuindo, inclusive, para que muitos casais ndo
realizassem o divorcio, j& que um dos grandes motivos para as divergéncias entre os conjuges
é a gestdo do patrimdnio. Dessa forma, possibilitou-se aos conjuges, mesmo apos a elaboragéo

do pacto antenupcial, realizar escritura publica convencionando a mudanca do regime de bens®,

No que tange as motivacgdes requeridas pelos consortes para a modificacdo do regime,
0 Superior Tribunal de Justica, no ano de 2013, deliberou que ndo se deve exarcebar na
exigéncia de evidéncias de que a permanéncia do regime ocasionaria prejuizo a algum dos

cOnjuges, para que ndo haja transgressio a esfera intima destes individuos*.

celebraco e antes do registro, entrara na comunh&o.”. LOBO, Paulo. Direito Civil: Familias. Vol. 5. 13 ed. Sdo
Paulo: Saraiva Jur, 2023, p. 350.

42 |dem, p. 352.

4 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. A mudanca de regime de bens na separacéo obrigatoria para comunhéo parcial,
p. 42. In: RECHDEN, Ana Paula Neu et al. Regimes de Separac¢do de Bens. Indaiatuba: Foco, 2023. v. 02, p.
33-48.

“ “DIREITO DE FAMILIA. CASAMENTO CELEBRADO NA VIGENCIA DO CODIGO CIVIL DE 1916.
REGIME DE BENS. ALTERACAO. POSSIBILIDADE. EXIGENCIAS PREVISTAS NO ART. 1.639, § 3°, DO
CODIGO CIVIL. JUSTIFICATIVA DO PEDIDO. DIVERGENCIA QUANTO A CONSTITUICAO DE
SOCIEDADE EMPRESARIA POR UM DOS CONJUGES. RECEIO DE COMPROMETIMENTO DO
PATRIMONIO DA ESPOSA. MOTIVO, EM PRINCIPIO, HABIL A AUTORIZAR A MODIFICACAO DO
REGIME. RESSALVA DE DIREITOS DE TERCEIROS. 1. O casamento ha de ser visto como uma manifestacao
vicejante da liberdade dos consortes na escolha do modo pelo qual sera conduzida a vida em comum, liberdade
essa que se harmoniza com o fato de que a intimidade e a vida privada sdo inviolaveis e exercidas, na generalidade
das vezes, em um recodndito espaco privado também erguido pelo ordenamento juridico a condicdo de "asilo
inviolavel”. 2. Assim, a melhor interpretacdo que se deve conferir ao art. 1.639, § 2°, do CC/02 é a que ndo exige
dos cdnjuges justificativas exageradas ou provas concretas do prejuizo na manutencdo do regime de bens
originario, sob pena de se esquadrinhar indevidamente a propria intimidade e a vida privada do consortes. 3. No
caso em exame, foi pleiteada a alteracdo do regime de bens do casamento dos ora recorrentes, manifestando eles
como justificativa a constituicdo de sociedade de responsabilidade limitada entre o cdnjuge vardo e terceiro,
providéncia que é acauteladora de eventual comprometimento do patriménio da esposa com a empreitada do
marido. A divergéncia conjugal quanto a conducdo da vida financeira da familia € justificativa, em tese, plausivel
a alteragdo do regime de bens, divergéncia essa que, em ndo raras vezes, se manifesta ou se intensifica quando um
dos cdnjuges ambiciona everedar-se por uma nova carreira empresarial, fundando, como no caso em apreco,
sociedade com terceiros na qual algum aporte patrimonial havera de ser feito, e do qual pode resultar impacto ao
patriménio comum do casal. 4. Portanto, necessaria se faz a aferi¢do da situacdo financeira atual dos conjuges,
com a investigacdo acerca de eventuais dividas e interesses de terceiros potencialmente atingidos, de tudo se dando
publicidade (Enunciado n. 113 da | Jornada de Direito Civil CJF/STJ). 5. Recurso especial parcialmente provido.”.
(STJ - REsp: 1119462 MG 2009/0013746-5, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento:
26/02/2013, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 12/03/2013)
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A possibilidade de modificacdo de bens permite refletir, ademais, no que diz respeito a
possibilidade de alteracdo do regime de separacdo obrigatdria de bens para o regime de

comunh&o parcial de bens*.

3.2 BREVE EXPOSICAO ACERCA DOS TIPOS DE REGIMES MATRIMONIAIS DE
BENS

3.2.1 Comunhao universal de bens

O regime da comunhd&o universal de bens, antigamente tido como regime legal, encontra
disposicao legislativa entre os artigos 1.667 a 1.671 do CC/2002 e, ao ser eleito, estabelece que
se comunicam todos os bens do casal, exceto aqueles que possuam clausula de
incomunicabilidade (artigo 1.668, I, do CC/2002%).

Nesse regime, ndo ha diferenciacdo entre bens particulares e bens comuns, de maneira
que o patriménio é Unico e comum a ambos o0s cdnjuges. Contudo, a comunh&o universal ndo
é absoluta, porquanto ha relagdes patrimoniais ativas e passivas que ndo a integram. Ressalte-
se que, durante a sucessdao, o conjuge sobrevivente ndo herdara em concorréncia com 0s

ascendentes ou descendentes, pois tera direito & meagédo dos bens*’.

Nos dizeres de Paulo Lobo, ao estabelecerem o regime da comunh&o universal de bens,
0s consortes renunciam a titularidade individual de seus acervos privativos. Este regime
perdurou como regime legal no Brasil até a promulgacdo da Lei do Divoércio, em 1977,
mantendo sua importancia atual devido a significativa adesdo da vasta maioria dos casais a esse
regime, ja que pouco era, e continua sendo, o exercicio do direito de optar pelo regime

patrimonial mediante pacto antenupcial. O autor ressalta, ainda, o papel fundamental do regime

4 «“Se se respeitar a autonomia privada, a boa-fé, a liberdade das pessoas em disporem livremente de seus bens,
deve-se entender que pessoas maiores de setenta anos também podem operar o seu regime de bens.”. Op. Cit.

4  BRASIL. Lei n° 10406 de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm >. Acesso em 03 mai. 2023. “Art. 1.668.
Séo excluidos da comunhdo:

I - 0s bens doados ou herdados com a clausula de incomunicabilidade e os sub-rogados em seu lugar;

Il - os bens gravados de fideicomisso e o direito do herdeiro fideicomissario, antes de realizada a condicdo
suspensiva;

Il - as dividas anteriores ao casamento, salvo se provierem de despesas com seus aprestos, ou reverterem em
proveito comum;

IV - as doag¢des antenupciais feitas por um dos conjuges ao outro com a clausula de incomunicabilidade;

V - Os bens referidos nos incisos V a VIl do art. 1.659.”.

4TPANSANI, C. de S.; ARGOLLO, A. C. A. M. de. Septuagenario: Protecio Estatal Ou Restrigdo De Liberdade
Na Escolha Do Regime Matrimonial?. Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacéo, [S. I.], v.
9, n. 5, p. 3020-3037, 2023. DOl: 10.51891/rease.v9i5.10078. Disponivel em:
https://periodicorease.pro.br/rease/article/view/10078. Acesso em 20 jul. 2023.
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na unidade do patriménio familiar e na garantia a igualdade patrimonial & mulher, pois a mulher

era juridicamente tida como relativamente incapaz e ndo possuia economias proprias“®.
3.2.2 Comunhéo parcial de bens

O regime da comunhdo parcial de bens encontra disposi¢cdo nos artigos 1.658 a 1.666
do CC/2002, sendo considerado o regime oficial desde a entrada em vigor da Lei n® 6.515 de
1977 (Lei do Divdrcio), aplicado supletivamente, conforme o artigo 1.640 do mesmo diploma,
quando ndo houver pacto antenupcial estabelecendo o regime patrimonial aplicavel ao

casamento®?.

Nesse diapasdo, segundo o artigo 1.658, os bens que se comunicam sdo aqueles
adquiridos na constancia do casamento, assim, o0s bens anteriores ao casamento Sao
considerados bens particulares, incomunicaveis no momento do divércio e da sucessao, e estdo
previstos no rol do artigo 1.659°°. Acerca do inciso VI do referido artigo, o Superior Tribunal
de Justica entende que deve ser feita uma interpretacdo restritiva, de maneira que ndo haja
desnaturacdo da comunhdo parcial, isto é, o intérprete da norma deverd considerar que 0s

proventos do trabalho recebidos por um ou outro cdnjuge, na vigéncia da sociedade conjugal,

48 “Sua importancia residual radica na sobrevivéncia dos casamentos celebrados antes de 1977, cuja imensa
maioria a ele se submeteu, como regime legal dispositivo, uma vez que é rara sua escolha, na atualidade, mediante
pacto antenupcial. O regime exerceu papel fundamental na unidade do patriménio familiar, sob a égide do pater
familias. Ao mesmo tempo, assegurou mais igualdade patrimonial a mulher, com a dissolugdo da sociedade
conjugal, quando socialmente era relegada ao papel secundario de administragdo doméstica, sem vida econdmica
prépria, e juridicamente era tida como relativamente incapaz. O fenecimento da familia patriarcal e a emancipagéo
feminina revelaram sua obsolescéncia e inadequacdo.”. LOBO, Paulo. Direito Civil: Familias. Vol. 5. 13 ed. S&o
Paulo: Saraiva Jur, 2023, p. 387.

49 <A elaboracéo de pacto antenupcial por meio de escritura pdblica é condicdo formal indispensavel para a escolha
de qualquer regime patrimonial diverso do legal, porquanto condicdo estabelecida pela lei insubstituivel pela
certiddo do casamento. 3. Na auséncia de convencdo entre 0s nubentes, vigorara quanto ao regime de bens, o da
comunhéo parcial, supletivo por opcéo legislativa. 4. O regime da comunhéo parcial exclui 0 monte partilhavel os
bens recebidos a titulo de heranca. 5. Recurso especial ndo provido.”. (STJ — Resp: 1608590 ES 2016/0162966-5,
Relator: Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, T3 —20.03.2018).

% BRASIL. Lei n° 10406 de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm >. Acesso em 03 mai. 2023. “Artigo 1.659.
Excluem-se da comunh&o:

I - 0s bens que cada cOnjuge possuir ao casar, e 0s que lhe sobrevierem, na constancia do casamento, por doacéo
0u sucessao, e 0s sub-rogados em seu lugar;

Il - os bens adquiridos com valores exclusivamente pertencentes a um dos conjuges em sub-rogacdo dos bens
particulares;

111 - as obrigacGes anteriores ao casamento;

IV - as obrigagdes provenientes de atos ilicitos, salvo reversdo em proveito do casal;

V - 0s bens de uso pessoal, os livros e instrumentos de profissdo;

VI - os proventos do trabalho pessoal de cada cénjuge;

VII - as pensdes, meios-soldos, montepios e outras rendas semelhantes.”.
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compreende patrimonio comum dos cénjuges, ndo importando se a contribui¢do de um deles

foi financeira e a do outro ndo®°.

Nesse mesmo sentido, o STJ, no REsp 1.399.199% entendeu que os valores auferidos a
titulo de FGTS compBem patrimdnio comum ao casal, devendo ser partilhado no ato da

separacao.

51 “RECURSO ESPECIAL. CASAMENTO. REGIME DE COMUNHAO PARCIAL DE BENS. DOACAO
FEITA A UM DOS CONJUGES. INCOMUNICABILIDADE. FGTS. NATUREZA JURIDICA. PROVENTOS
DO TRABALHO. VALORES RECEBIDOS NA CONSTANCIA DO CASAMENTO. COMPOSICAO DA
MEACAO. SAQUE DIFERIDO. RESERVA EM CONTA VINCULADA ESPECIFICA. 1. No regime de
comunhdo parcial, 0 bem adquirido pela mulher com o produto auferido mediante a aliena¢do do patriménio
herdado de seu pai ndo se inclui na comunh&o. Precedentes. 2. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
ARE 709.212/DF, debateu a natureza juridica do FGTS, oportunidade em que afirmou se tratar de "direito dos
trabalhadores brasileiros (ndo s6 dos empregados, portanto), consubstanciado na criacdo de um peculio
permanente, que pode ser sacado pelos seus titulares em diversas circunstancias legalmente definidas (cf. artigo
20 da Lei 8.036/1995)". (ARE 709212, Relator (a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em
13/11/2014, DJe-032 DIVULG 18-02-2015 PUBLIC 19-02-2015) 3. No ambito do Superior Tribunal de Justica,
a Egrégia Terceira Turma enfrentou a questdo, estabelecendo que o FGTS é "direito social dos trabalhadores
urbanos e rurais", constituindo, pois, fruto civil do trabalho. (REsp 848.660/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe 13/05/2011) 4. O entendimento atual do Superior Tribunal de Justica
é o de que os proventos do trabalho recebidos, por um ou outro cdnjuge, na vigéncia do casamento, comp&em o
patrimdnio comum do casal, a ser partilhado na separacéo, tendo em vista a formagdo de sociedade de fato,
configurada pelo esforco comum dos cénjuges, independentemente de ser financeira a contribui¢do de um dos
consortes e do outro ndo. 5. Assim, deve ser reconhecido o direito 8 meacao dos valores do FGTS auferidos durante
a constancia do casamento, ainda que o saque daqueles valores ndo seja realizado imediatamente a separacéo do
casal. 6. A fim de viabilizar a realizagéo daquele direito reconhecido, nos casos em que ocorrer, a CEF devera ser
comunicada para que providencie a reserva do montante referente & meacdo, para que num momento futuro,
quando da realizagdo de qualquer das hip6teses legais de saque, seja possivel a retirada do humerario. 7. No caso
sob exame, entretanto, no tocante aos valores sacados do FGTS, que compuseram o pagamento do imdvel, estes
se referem a depdsitos anteriores ao casamento, matéria sobre a qual ndo controvertem as partes. 8. Recurso
especial a que se nega provimento. (STJ - REsp: 1399199 RS 2013/0275547-5, Relator: Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Data de Julgamento: 09/03/2016, S2 - SEGUNDA SECAO, Data de Publicacio: DJe 22/04/2016)

52 RECURSO ESPECIAL. CASAMENTO. REGIME DE COMUNHAO PARCIAL DE BENS. DOACAO FEITA
A UM DOS CONJUGES. INCOMUNICABILIDADE. FGTS. NATUREZA JURIDICA. PROVENTOS DO
TRABALHO. VALORES RECEBIDOS NA CONSTANCIA DO CASAMENTO. COMPOSICAO DA
MEACAO. SAQUE DIFERIDO. RESERVA EM CONTA VINCULADA ESPECIFICA. 1. No regime de
comunhdo parcial, o bem adquirido pela mulher com o produto auferido mediante a alienacdo do patriménio
herdado de seu pai ndo se inclui na comunh&o. Precedentes. 2. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
ARE 709.212/DF, debateu a natureza juridica do FGTS, oportunidade em que afirmou se tratar de "direito dos
trabalhadores brasileiros (ndo s6 dos empregados, portanto), consubstanciado na criacdo de um peculio
permanente, que pode ser sacado pelos seus titulares em diversas circunstancias legalmente definidas (cf. art. 20
da Lei 8.036/1995)". ( ARE 709212, Relator (a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em
13/11/2014, DJe-032 DIVULG 18-02-2015 PUBLIC 19-02-2015) 3. No ambito do Superior Tribunal de Justica,
a Egrégia Terceira Turma enfrentou a questdo, estabelecendo que o FGTS é "direito social dos trabalhadores
urbanos e rurais”, constituindo, pois, fruto civil do trabalho. ( REsp 848.660/RS, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe 13/05/2011) 4. O entendimento atual do Superior Tribunal
de Justiga é o de que os proventos do trabalho recebidos, por um ou outro c6njuge, na vigéncia do casamento,
compdem o patriménio comum do casal, a ser partilhado na separacéo, tendo em vista a formac&o de sociedade de
fato, configurada pelo esforco comum dos cdnjuges, independentemente de ser financeira a contribuicdo de um
dos consortes e do outro ndo. 5. Assim, deve ser reconhecido o direito & meacdo dos valores do FGTS auferidos
durante a constancia do casamento, ainda que o saque daqueles valores ndo seja realizado imediatamente a
separacgdo do casal. 6. A fim de viabilizar a realizacdo daquele direito reconhecido, nos casos em que ocorrer, a
CEF deveré ser comunicada para que providencie a reserva do montante referente & meagdo, para que num
momento futuro, quando da realizacdo de qualquer das hipdteses legais de saque, seja possivel a retirada do
numerario. 7. No caso sob exame, entretanto, no tocante aos valores sacados do FGTS, que compuseram 0
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Quanto ao direito sucessorio, o cdnjuge sobrevivente tera direito a meacao referente aos
bens comuns, também chamados aquestos, e a heranga dos bens particulares, concorrendo com
ascendentes e descendentes. Portanto, rompido o vinculo matrimonial, por morte, separacéo,
divorcio ou anulacdo do casamento, 0s bens que ndo se comunicaram permanecem de posse de

cada consorte®,
3.2.3 Participacéo final nos aquestos

O regime de participacdo final nos aquestos consiste em regime hibrido, que une
particularidades do regime da comunhdo parcial de bens e da separacdo de bens, e esta previsto
no artigo 1.672 do CC/2002>*. A ideia desse regime é de que cada consorte possui patrimonio
préprio adquirido anteriormente ao matriménio, no entanto, a partir da dissolu¢do conjugal,
cada um tera direito a metade dos bens adquiridos pelo casal, a titulo oneroso, na constancia do

matrimonio.

Com inumeras particularidades, o regime da participacdo final nos aquestos nao se
adapta a sociedade brasileira, tendo em vista que a grande maioria da populacdo do pais é
composta de pessoas com baixo nivel escolar e econémico-financeiro e o referido regime possui
maior utilidade para aqueles conjuges que ja possuem certo patrimonio ao casar-se ou fundada
expectativa de fazé-lo. Inclusive, esse regime é originario de paises ricos, paises nérdicos, 0

que demonstra a distancia da realidade brasileira®.

Outrossim, Venosa esclarece que esse regime pode favorecer fraudes de conjuge de ma
fé, uma vez que esse cdnjuge podera desfazer-se de seus bens particulares a fim de ndo haver

patriménio para integrar a comunh&o no momento da dissolugdo conjugal®®.

pagamento do imdvel, estes se referem a depdsitos anteriores ao casamento, matéria sobre a qual ndo controvertem
as partes. 8. Recurso especial a que se nega provimento.”. (STJ - REsp: 1399199 RS 2013/0275547-5, Relator:
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento: 09/03/2016, S2 - SEGUNDA SECAO, Data de
Publicacdo: DJe 22/04/2016)

53 VENOSA, Salvo Silvio de. Direito civil: familia e sucessdes. 23 ed. Barueri: Atlas, 2023, auséncia de pagina
por se tratar de livro em formato livro digital.

%  BRASIL. Lei n° 10406 de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm >. Acesso em 03 mai. 2023. “Art. 1.672.
No regime de participacdo final nos aquestos, cada conjuge possui patriménio préprio, consoante disposto no
artigo seguinte, e lhe cabe, a época da dissolucdo da sociedade conjugal, direito a metade dos bens adquiridos pelo
casal, a titulo oneroso, na constancia do casamento.”.

% TARTUCE, Flavio. Direito Civil: vol. Gnico. 13 ed. Rio de Janeiro: Método, 2023.

% VENOSA, Salvo Silvio de. Direito civil: familia e sucessdes. 23 ed. Barueri: Atlas, 2023, auséncia de pagina
por se tratar de livro em formato livro digital.


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/l10406compilada.htm
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3.2.4 Separacdo de bens

Na separacéo de bens, os bens dos consortes ndo se comunicam, cada qual permanecera
na administracio, posse e propriedade de seus bens. De acordo com o artigo 1.674%, que trata
desse regime, estabelece que, eleita a separacdo de bens, cada conjuge podera livremente alienar
ou gravar de 6nus real os bens sob sua administracdo exclusiva, de maneira diversa do CC/1916,
o qual previa que, mesmo no regime de separacao absoluta, seria necessaria outorga conjugal

para a alienacéo de bens imdveis®®,

O regime da separagdo de bens podera ser convencional, isto é, eleito por vontade dos
conjuges na lavratura do pacto antenupcial, ou obrigatorio, quando decorre de imposicédo
legislativa. No caso da separacdo obrigatéria ou legal, ha comunicacdo de alguns bens,
conforme entendimento sumulado do Supremo Tribunal Federal (Stimula n° 377°%), como se

vera mais a frente.

Outrossim, no caso da separacdo obrigatdria, tal regime iré reger a sociedade conjugal
nas presentes hipdteses: a) quando ocorrer alguma causa suspensiva, como a partilha de bens
para 0 nubente divorciado; b) quando o nubente for maior de setenta anos de idade, hipotese
que entende-se ser atentatdria a dignidade da pessoa humana e aos preceitos constitucionais,
pois parte da presungdo de que uma pessoa idosa nao detém discernimento e autonomia para
definir a administracao de seus bens; ¢) quando houver necessidade de suprimento judicial, por
exemplo, quando o nubente for menor que ndo obteve consentimento dos pais para celebrar

casamento.

A vista disso, autores como Paulo L6bo, consideram que a separagio obrigatéria de bens

consiste, na verdade, um énus, uma vez que, se a pessoa estiver incluida em uma das referidas

> BRASIL. Lei n° 10406 de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm >. Acesso em 03 mai. 2023. “Art. 1.674.
Sobrevindo a dissolugéo da sociedade conjugal, apurar-se-4 o montante dos aquestos, excluindo-se da soma dos
patrimdnios proprios:

I - 0s bens anteriores ao casamento e 0s que em seu lugar se sub-rogaram;

Il - 0s que sobrevieram a cada conjuge por sucessdo ou liberalidade;

111 - as dividas relativas a esses bens.

Paragrafo Unico. Salvo prova em contrario, presumem-se adquiridos durante o casamento os bens méveis.”.

% BRASIL. Lei n° 3071 de 1° de janeiro de 1916. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I3071.htm >. Acesso em 03 mai. 2023. “Artigo 276. Quando 0s
contraentes casarem, estipulando separacdo de bens, permanecerdo os de cada cdnjuge sob a administracdo
exclusiva dele, que os podera livremente alienar, se forem méveis.”.

59 “No regime de separagéo legal de bens, comunicam-se os adquiridos na constancia do casamento.”. SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. Stmula 377. Disponivel em: <
https://portal.stf.jus.br/jurisprudencia/sumariosumulas.asp?base=30&sumula=4022>. Acesso em 02 ago. 2023.


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/l10406compilada.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l3071.htm
https://portal.stf.jus.br/jurisprudencia/sumariosumulas.asp?base=30&sumula=4022
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hipoteses, devera escolher entre casar e suportar o 6nus de ter como regime matrimonial a

separacio de bens ou néo se casar®.

3.3 A SEPARACAO OBRIGATORIA DE BENS NO CC/16 E NO CC/02 E A
APLICABILICABILIDADE DA SUMULA 377 DO STF

O CC/16, em seu artigo 258, impunha o regime de separacdo de bens para 0 homem
maior de sessenta anos e a mulher maior de cinquenta anos de idade, sob o fundamento de que
era necessario garantir protecdo ao patriménio da pessoa idosa e de sua familia. Ainda, no artigo
259, previa que, mesmo nao sendo eleito o regime da comunh&o de bens, na auséncia de pacto
antenupcial estipulando o diverso, os bens adquiridos na constancia do casamento se

comunicariam.

Nesse sentido, pode-se observar que o dispositivo legal determinava a comunhdo dos
aquestos embora os conjuges tivessem estabelecido o regime da separacdo de bens. Assim, a
época, doutrina e jurisprudéncia passaram a divergir a respeito da aplicabilidade do artigo 259
ao regime obrigatorio de bens, o que resultou na edi¢do da Simula 377 pelo Supremo Tribunal
Federal, em abril de 1964°%.

A referida Sumula, objetivando reduzir os rigores do regime da separacdo legal,
consignou que, neste regime, comunicam-se os adquiridos na constincia do casamento®?,
conferindo & separac&o obrigatoria os mesmos efeitos da comunho parcial®®. Nos dizeres de
Lobo, a comunicacdo dos bens adquiridos na manutencdo da sociedade conjugal se da quando
0 cOnjuge tiver participado direta ou indiretamente na aquisicdo, para evitar o enriquecimento
sem causa®. Outrossim, o STF baseou-se, para sumular a matéria, na restricio a autonomia da
vontade e a vedacdo de enriquecimento sem causa. Nesse interim, a convivéncia pressupunha

0 esfor¢co comum na aquisi¢o dos bens®, ndo havendo necessidade de prova.

80 <0 regime de bens é tipicamente um 6nus: a pessoa, incluida em alguma das trés hipoteses legais, escolhe
entre casar ou nio casar; se prefere casar, devera suportar o 6nus do regime obrigatério de bens.”. LOBO, Paulo.
Direito Civil: Familias. Vol. 5. 13 ed. Sdo Paulo: Saraiva Jur, 2023, p. 355.

61 GUEDES, A. P. A,; GHILARDI, D. Consideracdes sobre o regime de separacdo obrigatoria de bens e a
Stmula 377 do Supremo Tribunal Federal. Revista Eletronica Direito e Politica, [S. I.], v. 12, n. 3, p. 1516-

1538, 2017. DOI: 10.14210/rdp.v12n3.p1516-1538. Disponivel em:
Https://periodicos.univali.br/index.php/rdp/article/view/12108. Acesso em 31 jul. 2023.
62 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Sumula 377. Disponivel em: <

https://portal.stf.jus.br/jurisprudencia/sumariosumulas.asp?base=30&sumula=4022>. Acesso em 02 ago. 2023.

3 DIAS, Maria Berenice et al. A presuncéo do esforgo comum na separacgdo obrigatéria e a modulagio dos efeitos
no REsp 1.623.858/MG, p. 01. In: RECHDEN, Ana Paula Neu et al. Regimes de Separacdo de Bens. Indaiatuba:
Foco, 2023. v. 02, p. 01-13.

8 LOBO, Paulo. Direito Civil: Familias. Vol. 5. 13 ed. S&o Paulo: Saraiva Jur, 2023, p. 357.

& Op. Cit.
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Por seu turno, o0 CC/2002 determinava a aplicacéo da separacdo de bens ao casamento
celebrado por maiores de sessenta anos de idade, contudo, ap6s a edi¢do da Lei n® 12.344/2010,
0 marco para a imposicao legal passou a ser setenta anos de idade. Insta salientar que, em que
pese ndo haver previsao expressa, a obrigatoriedade também se da para as unides estaveis
celebradas nessas circunstancias, conforme entendimento do STJ firmado a partir da Sumula
6556,

N&o obstante, o STF estabeleceu, em sede de Recurso Extraordinario, a equiparacdo de
efeitos da unido estavel e do casamento, decorrente da inconstitucionalidade da distingdo de

regimes sucessorios entre conjuges e companheiros®’.

Contudo, a aplicabilidade do regime obrigatorio de separacdo de bens as unibes estaveis
envolve grandes discussfes doutrinarias, posto que, por tratar-se de norma restritiva de direito,
parte da doutrina entende n&o ser possivel sua aplicacio extensiva. E importante observar que,
conforme Ricardo Calderon®®, o casamento necessita de formalizagio prévia e que, nesse caso,
os nubentes sdo informados quanto ao regime legal que ird reger o patriménio do casal,
diversamente do que ocorre na unido estavel, a qual ndo exige formalizacdo prévia, sendo
bastante provavel que os consortes convivam sem terem ciéncia da incidéncia de um regime

obrigatério de bens.

Nesse contexto, 0s conviventes teriam frustradas suas expectativas legitimas quando da

dissolucdo da unido estavel, momento no qual seriam informados da aplicacdo do regime

5 «Aplica-se a unido estavel contraida por septuagenario o regime da separagéo obrigatdria de bens, comunicando-
se 0s adquiridos na constancia, quando comprovado o esforgo comum.”. STJ. Simula 655. Disponivel em:
<https://www.stj.jus.br/docs_internet/revista/eletronica/stj-revista-sumulas-2022_49 capSumulas655.pdf>.
Acesso em 02 ago. 2023.

67 “Direito constitucional e civil. Recurso extraordinario. Repercussdo geral. Inconstitucionalidade da distincéo de
regime sucessorio entre conjuges e companheiros. 1. A Constitui¢do brasileira contempla diferentes formas de
familia legitima, além da que resulta do casamento. Nesse rol incluem-se as familias formadas mediante unido
estavel. 2. N&o é legitimo desequiparar, para fins sucessérios, 0s conjuges e os companheiros, isto é, a familia
formada pelo casamento e a formada por unido estadvel. Tal hierarquizacdo entre entidades familiares é
incompativel com a Constituicdo de 1988. 3. Assim sendo, o art. 1790 do Cédigo Civil, ao revogar as Leis n°
8.971/94 e 9.278/96 e discriminar a companheira (ou o companheiro), dando-lhe direitos sucessorios bem
inferiores aos conferidos a esposa (ou ao marido), entra em contraste com os principios da igualdade, da dignidade
humana, da proporcionalidade como vedacéo a protecdo deficiente, e da vedagao do retrocesso. 4. Com a finalidade
de preservar a seguranga juridica, o entendimento ora firmado é aplicavel apenas aos inventarios judiciais em que
ndo tenha havido transito em julgado da sentenca de partilha, e as partilhas extrajudiciais em que ainda néo haja
escritura publica. 5. Provimento do recurso extraordinario. Afirmagéo, em repercussédo geral, da seguinte tese: “No
sistema constitucional vigente, é inconstitucional a distincdo de regimes sucessorios entre conjuges e
companheiros, devendo ser aplicado, em ambos os casos, o regime estabelecido no art. 1.829 do CC/2002”. (STF
- RE: 878694 MG, Relator: ROBERTO BARROSO, Data de Julgamento: 10/05/2017, Tribunal Pleno, Data de
Publicacéo: 06/02/2018)

8 CALDERON, Ricardo. O regime da separacao obrigatoria de bens na unido estavel, p. 180. In: RECHDEN,
Ana Paula Neu et al. Regimes de Separacéo de Bens. Indaiatuba: Foco, 2023. v. 02, p. 175-197.
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impositivo a partir de uma decisdo judicial-estatal®®. Portanto, embora argumente-se a
necessidade de tratamento isondmico entre as entidades familiares, ndo se pode olvidar que o
regime obrigatorio consigna uma restricdo de direitos dos nubentes, ndo sendo admitida sua
interpretacdo extensiva sob pena de violagdo a autonomia dos conviventes. Ainda mais, deve-
se recordar que o casamento e a unido estavel possuem, cada um, particularidades préprias, em
especial quanto ao seu ato de celebragdo, posto que o primeiro consiste em ato juridico enquanto

esta Ultima configura eminentemente situagdo fatica’®.

Ainda quanto & unido estavel, ha discussdo acerca da aplicabilidade do regime
obrigatorio aos casamentos de septuagenarios precedidos de unido estavel. O Enunciado 261
da 111 Jornada de Direito Civil consagrou o entendimento de que, quando precedido de unido
estavel iniciada antes da idade de sessenta anos (atualmente, setenta anos), ndo devera ser
aplicado o regime da separagdo legal de bens. Assim, nos casos em que ha a unido estavel

anterior ao casamento, os nubentes poderdo livremente escolher o regime de bens’.

O CC/2002 nédo trouxe dispositivo correspondente ao artigo 259 do antigo Caodigo, o
que levantou a discussao acerca da ineficacia da Sumula 377, bem como, retomou a
controvérsia acerca da necessidade de prova de esforco comum. Diante disso, o STJ,
recentemente, em julgamento paradigmatico, em sede de embargos de divergéncia em recurso

especial’?, afirmou a vigéncia da Simula 377, conferindo-Ihe interpretacdo dita moderna, a qual

89 “A imposigdo judicial do regime da separagdo obrigatdria de bens em uma relagéo extinta de unido estavel, a
posteriori, ainda mais com efeitos retroativos, acaba por ser tornar uma surpresa que pode prejudicar fortemente
os envolvidos. A auséncia de previsdo legal e de percepc¢éo social desta possibilidade torna ainda mais perturbadora
essa medida, pois ela pode vir a frustrar todo um planejamento patrimonial e sucessorio que ambos 0s conviventes
tenham realizado durante a sua relacdo.”. Idem.

7© MAIA, Mairan Gongalves apud CALDERON, Ricardo. O regime da separagéo obrigatdria de bens na uniéo
estavel, p. 183. In: RECHDEN, Ana Paula Neu et al. Regimes de Separacéo de Bens. Indaiatuba: Foco, 2023.
v. 02, p. 175-197.

"L DIAS, Maria Berenice et al. A presuncéo do esforgo comum na separacgdo obrigatéria e a modulagio dos efeitos
no REsp 1.623.858/MG, p. 02. In: RECHDEN, Ana Paula Neu et al. Regimes de Separacdo de Bens. Indaiatuba:
Foco, 2023. v. 02, p. 01-13.

2 “EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. UNIAO
ESTAVEL. CASAMENTO CONTRAIDO SOB CAUSA SUSPENSIVA. SEPARACAO OBRIGATORIA DE
BENS (CC/1916, ART. 258, IlI; CC/2002, ART. 1.641, Il). PARTILHA. BENS ADQUIRIDOS
ONEROSAMENTE. NECESSIDADE DE PROVA DO ESFORGCO COMUM. PRESSUPOSTO DA
PRETENSAO. MODERNA COMPREENSAO DA SUMULA 377/STF. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
PROVIDOS. 1. Nos moldes do art. 1.641, I, do Codigo Civil de 2002, ao casamento contraido sob causa
suspensiva, imp0e-se 0 regime da separacdo obrigatdria de bens. 2. No regime de separacdo legal de bens,
comunicam-se 0s adquiridos na constancia do casamento, desde que comprovado o esforco comum para sua
aquisicdo. 3. Releitura da antiga Sumula 377/STF (No regime de separacdo legal de bens, comunicam-se 0s
adquiridos na constancia do casamento), editada com o intuito de interpretar o art. 259 do CC/1916, ainda na época
em que cabia & Suprema Corte decidir em Ultima instancia acerca da interpretacdo da legislacdo federal, mister
que hoje cabe ao Superior Tribunal de Justica. 4. Embargos de divergéncia conhecidos e providos, para dar
provimento ao recurso especial.”. (STJ - EREsp: 1623858 MG 2016/0231884-4, Relator: Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), Data de Julgamento: 23/05/2018,
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entende que deverd ser comprovado esforco comum na aquisi¢do dos bens para que a parte
tenha reconhecido o direito a meacao.

E imperioso destacar que o CC/2002 néo previu qualquer hip6tese de comunicabilidade
dos bens ou restri¢cdo do regime. Outrossim, ndo obstante o regime de separagéo legal revelar-
se incompativel com a ordem juridica atual, a qual esta assentada na autonomia privada e na
liberdade contratual, ndo parece razoavel converter o regime de separacdo obrigatoria de bens
em comunh&o parcial, conforme proposto pela Simula 37773, Além disso, o proprio STJ, no
acordao que entendeu pela necessidade de prova de esforgo comum, fundamentou que a
presuncdo de esforco comum acarretaria a ineficacia do artigo 1.641 do CC/2002. Por 6bvio,
se a regra fosse a presuncdo de esforco comum, o interessado deveria produzir prova negativa,

no sentido de comprovar gue 0 ex-cdnjuge nao concorreu para a aquisicdo onerosa do bem.

Cumpre enfatizar que o esforco comum a ser provado podera ser direto ou indireto,
sendo notdria a evolucdo jurisprudencial nesse sentido, conferindo visibilidade ao trabalho
oculto atribuido as mulheres no &mbito do trabalho doméstico. Nesse contexto, o STJ buscou
evitar possiveis injusticas ou enriquecimento ilicito decorrente da ndo consideracdo de

necessidade de esforgo comum, ainda que indireto.

Ocorre que, antes da decisao do STJ, foram celebrados casamentos e unides estaveis sob
0 regime de separacdo obrigatéria de bens com a confianca de que o esforco comum seria
presumido. Assim, tendo em vista a enorme mudanca social resultante da interpretacdo do STJ,
buscando resguardar a seguranca juridica e a boa-fé, passou-se a refletir no tocante a
necessidade de modulacdo de efeitos da decisdo, a qual ainda ndo foi enfrentada pela corte

superior’,

No tocante as modificacdes trazidas pela Siumula 377 do STF, surgiu a possibilidade de
0s nubentes destinatarios da obrigatoriedade de separacdo de bens estipularem pacto

antenupcial visando regime mais restritivo. Dessa forma, o maior de setenta anos podera lavrar

S2 - SEGUNDA SECAO, Data de Publicagio: DJe 30/05/2018 RSTJ vol. 251 p. 416) STJ. EREsp n.
1.623.858/MG, relator Ministro Lazaro Guimardes (Desembargador Convocado do TRF 52 Regido), Segunda
Secdo, julgado em 23/5/2018, DJe de 30/5/2018.

3 Op. Cit.

™ Idem.
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pacto antenupcial para afastar a incidéncia da Sumula 377 e, assim, convencionar, também, o

regime convencional da separacéo total de bens’®.

A mencionada questdo foi enfrentada pelo STJ no julgamento do Recurso Especial
1.922.347/PR"®, que culminou no entendimento de que é licito aos conjuges ou companheiros

unidos sob o regime da separacdo obrigatéria de bens celebrar pacto antenupcial,

s DAQUER, Giuliana Monnerat Capparelli; MONNERAT, Katya Maria de Paula Menezes. A opgao por regime
mais restritivo em pacto antenupcial celebrado por pessoas maiores de 70 anos de idade, p. 28. In; RECHDEN,
Ana Paula Neu et al. Regimes de Separacéo de Bens. Indaiatuba: Foco, 2023. v. 02, p. 16-32.

76 “RECURSO ESPECIAL. UNIAO ESTAVEL SOB O REGIME DA SEPARACAO OBRIGATORIA DE
BENS. COMPANHEIRO MAIOR DE 70 ANOS NA OCASIAO EM QUE FIRMOU ESCRITURA PUBLICA.
PACTO ANTENUPCIAL AFASTANDO A INCIDENCIA DA SUMULA N. 377 DO STF, IMPEDINDO A
COMUNHAO DOS AQUESTOS ADQUIRIDOS ONEROSAMENTE NA CONSTANCIA DA
CONVIVENCIA. POSSIBILIDADE. MEA(;AO DE BENS DA COMPANHEIRA. INOCORRENCIA.
SUCESSAO DE BENS. COMPANHEIRA NA CONDI(;AO DE HERDEIRA. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REMOCAO DELA DA INVENTARIANCA. 1. O pacto antenupcial e o contrato de
convivéncia definem as regras econdmicas que irdo reger o patrimdnio daquela unidade familiar, formando o
estatuto patrimonial - regime de bens - do casamento ou da unido estavel, cuja regéncia se iniciard, sucessivamente,
na data da celebracdo do matrimonio ou no momento da demonstra¢do empirica do preenchimento dos requisitos
da unido estavel ( CC, art. 1.723). 2. O Cddigo Civil, em excecdo a autonomia privada, também restringe a
liberdade de escolha do regime patrimonial aos nubentes em certas circunstancias, reputadas pelo legislador como
essenciais a protecdo de determinadas pessoas ou situacfes e que foram dispostas no art. 1.641 do Codigo Civil,
como sOi ser 0 regime da separacao obrigatdria da pessoa maior de setenta antos (inciso 11). 3. "A ratio legis foi a
de proteger o idoso e seus herdeiros necessarios dos casamentos realizados por interesse estritamente econémico,
evitando que este seja o principal fator a mover o consorte para o enlace" ( REsp 1689152/SC, Rel. Ministro Luis
Felipe Salom&o, Quarta Turma, julgado em 24/10/2017, DJe 22/11/2017). 4. Firmou o STJ o entendimento de que,
"por forca do art. 258, § Unico, inciso 1, do Cédigo Civil de 1916 (equivalente, em parte, ao art. 1.641, inciso 11,
do Cadigo Civil de 2002), ao casamento de sexagenario, se homem, ou cinquentendria, se mulher, é imposto o
regime de separacdo obrigatéria de bens. Por esse motivo, as unides estaveis é aplicavel a mesma regra, impondo-
se seja observado o regime de separacao obrigatdria, sendo o homem maior de sessenta anos ou mulher maior de
cinquenta” ( REsp 646.259/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salomé&o, Quarta Turma, julgado em 22/06/2010, DJe
24/08/2010). 5. A Segunda Seg¢do do STJ, em releitura da antiga Simula n. 377/STF, decidiu que, "no regime de
separacgdo legal de bens, comunicam-se os adquiridos na constancia do casamento, desde que comprovado o
esforco comum para sua aquisi¢do” EREsp 1.623.858/MG, Rel. Ministro Lazaro Guimardes (Desembargador
convocado do TRF 5?2 regido), Segunda Secdo, julgado em 23/05/2018, DJe 30/05/2018), ratificando anterior
entendimento da Secdo com relagdo a unido estavel (EREsp 1171820/PR, Rel. Ministro Raul Araujo, Segunda
Secdo, julgado em 26/08/2015, DJe 21/09/2015). 6. No casamento ou na unido estavel regidos pelo regime da
separagdo obrigatoria de bens, é possivel que os nubentes/companheiros, em exercicio da autonomia privada,
estipulando o que melhor lhes aprouver em relagdo aos bens futuros, pactuem clausula mais protetiva ao regime
legal, com o afastamento da Sumula n. 377 do STF, impedindo a comunh&o dos aquestos. 7. A mens legis do art.
1.641, 11, do Cbdigo Civil é justamente conferir protecdo ao patriménio do idoso que esta casando-se e aos
interesses de sua prole, impedindo a comunicagdo dos aquestos. Por uma interpretagdo teleologica da norma, é
possivel que o pacto antenupcial venha a estabelecer clausula ainda mais protetiva aos bens do nubente
septuagenario, preservando o espirito do Cadigo Civil de impedir a comunhdo dos bens do ancido. O que nao se
mostra possivel € a vulneragao dos ditames do regime restritivo e protetivo, seja afastando a incidéncia do regime
da separacdo obrigatdria, seja adotando pacto que o torne regime mais ampliativo e comunitario em relagéo aos
bens. 8. Na hipotese, o de cujus e a sua companheira celebraram escritura pdblica de unido estavel quando o
primeiro contava com 77 anos de idade - com observancia, portanto, do regime da separacao obrigatéria de bens -
, oportunidade em que as partes, de livre e espontanea vontade, realizaram pacto antenupcial estipulando termos
ainda mais protetivos ao enlace, demonstrando o claro intento de ndo terem os seus bens comunicados, com o
afastamento da incidéncia da Simula n. 377 do STF. Portanto, ndo ha falar em meacéo de bens nem em sucessédo
da companheira ( CC, art. 1.829, 1). 9. Recurso especial da filha do de cujus a que se d& provimento. Recurso da
ex-companheira desprovido.”. (STJ - REsp: 1922347 PR 2021/0040322-7, Relator: Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Data de Julgamento: 07/12/2021, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 01/02/2022)
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complementando o regime legal, de modo a afastar os efeitos da Sumula 377, e, dessa forma,

tornar incomunicéveis todos ou alguns bens, adquiridos onerosamente na constancia da relagéo.

No REsp em comento, tratava-se de acdo envolvendo um casal composto por um idoso
de 77 anos de idade e uma mulher de 34 anos, que havia declarado, atraves de escritura publica,
a existéncia de unido estavel desde 2007. Em razéo da idade, conforme previséo legal, o regime
que regeria a relagcdo conjugal seria 0 da separacdo obrigatoria de bens, que, com a incidéncia
da Sumula 377, levaria a comunicabilidade dos bens adquiridos onerosamente e com esforco
comum na constancia do casamento. Ocorre que o casal havia firmado pacto antenupcial
estabelecendo regime mais restritivo que o da separacdo impositiva, isto é, foi lavrada escritura
publica tornando absolutamente incomunicaveis os bens, afastando, desse modo, a incidéncia

da referida simula.

Diante disso, 0s noivos ou aqueles que irdo estabelecer unido estavel poderdo lavrar
pacto antenupcial para evitar a relativizacdo da incomunicabilidade dos bens decorrente da
aplicacdo da Sumula 377, havendo, assim, uma margem de autonomia privada no regime

impositivo de separacédo de bens.
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4 A (IN) CONSTITUCIONALIDADE DA SEPARACAO OBRIGATORIA DE BENS
PARA MAIORES DE 70 ANOS

4.1 ANALISE DO ARTIGO 1.641, II, DO CC/2002 A LUZ DA CONSTITUICAO FEDERAL
E DO ESTATUTO DA PESSOA IDOSA

O Cddigo Civil de 1916 refletia a sociedade patrimonialista e patriarcal da época, de
modo que o centro das relagdes privadas ndo era o sujeito, mas, sim, o patrimoénio. Outrossim,
o Direito de Familia baseava-se na protecdo da familia patriarcal, na qual o chefe da sociedade
conjugal era o marido, conforme explicita o artigo 233 do predito Codigo.

Embora o CC/2002 tenha surgido como um marco histérico capaz de atender as
mudangas sociais, ndo foi bem isso que aconteceu. Muitas das disposi¢des do CC/1916 foram
mantidas no atual Codigo, sobretudo, no que se refere ao casamento’’. Exemplificativamente,
pode-se comparar a redacdo do artigo 194 do CC/1916 a do artigo 1.535 do CC/2002, que em
nada divergem e utilizam a mesma expressao “(...) de acordo com a vontade que ambos acabais
de firmar perante mim, de vos receberdes por marido e mulher, eu, em nome da lei, vos declaro

casados”.

Quanto ao regime da separacao obrigatéria, ndo foi diferente. O CC/1916 previa, em
seu artigo 258, paragrafo Unico, que o regime de separacdo de bens seria obrigatorio para o
homem maior de sessenta anos e a mulher maior de cinquenta anos de idade. Ndo obstante, o
CC/2002 manteve a previsdo legal, igualando para ambos a idade de sessenta anos, mas tendo
sido alterado posteriormente pela Lei n° 12.344/2010, a qual instituiu a idade setenta anos como

marco para imposic¢éo, em virtude de novos padrdes sociais e de saude.

O processo de constitucionalizacdo no ambito do Direito de Familia, com o fim de
assegurar a dignidade da pessoa humana, da qual decorre a liberdade e a igualdade, parece néo
ter sido realizado adequadamente quando se trata dessa imposicao legal. Muitos estudiosos tém
tecido criticas referentes & presungédo de incapacidade da pessoa idosa para eleger o regime de
bens que ird reger sua sociedade conjugal, pois, no passado, essa imposicdo estava em
conformidade com os valores predominantes daquela época, que eram de natureza

patrimonialista e conservadora, no entanto, nfo possui mais razao de ser’®,

" PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Direito das Familias; prefacio Edson Fachin. 2 ed. Rio de Janeiro: Forense,
2021.

8 GUEDES, A. P. A.; GHILARDI, D. Consideracdes sobre o regime de separacédo obrigatoria de bens e a
Stmula 377 do Supremo Tribunal Federal. Revista Eletronica Direito e Politica, [S. I.], v. 12, n. 3, p. 1516-
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Advinda do CC/1916, essa norma coloca o interesse existencial abaixo do interesse
patrimonial, em que pese existirem argumentos de que a mens legis € a protecdo do idoso.
Autores, como Paulo Lo6bo, prelecionam que esta imposicdo decorre de preconceitos
direcionados & pessoa idosa, na medida em que inibe o direito de amar que essa pessoa tem’®.
Afinal, é coerente presumir que, alcangada certa idade, o ser humano ndo mais é capaz de amar

e de demonstrar seu afeto matrimonial?

A principal justificativa para a previsao legal é a de que o idoso € uma pessoa vulneravel
ao chamado “golpe do bau”. Nesse diapasdo, o argumento de doutrinadores que defendem a
constitucionalidade da presente norma é o de evitar a realizagdo de unides com interesses

econdmicos, conferindo protecdo ao idoso e a seus herdeiros necessariost.

Contudo, o argumento de protecdo a heranca que, possivelmente, serd deixada pelo
idoso, é bastante contestavel, ja que o ordenamento juridico brasileiro refuta a ideia de heranca
de pessoa viva. Portanto, ndo ha que se falar na protecdo de provaveis futuros herdeiros em
detrimento do direito de viver como a pessoa quiser, mesmo que seja desfazendo-se de seu

patrimdnio para desfrutar da vida, contanto que mantenha o necessario para sua sobrevivéncia®l.

Como abordado antes, a Simula 377, no periodo de vigéncia do CC/1916 e de seu artigo
259, havia afastado a coercibilidade da separagédo legal de bens, o que, na visdo de muitos
doutrinadores, poderia ser considerado como mais um motivo para que ndo houvesse a

reproducéo do regime de separacéo obrigatéria no Cadigo atual®?.

1538, 2017. DOI: 10.14210/rdp.v12n3.p1516-1538. Disponivel em:
https://periodicos.univali.br/index.php/rdp/article/view/12108. Acesso em 31 jul. 2023.

72 “Além de sua inconsisténcia moral e inconstitucional, a norma que impede a pessoa idosa de liberdade de escolha
de regime de bens cria, indiretamente, uma incapacidade de exercicio de direito, sem o devido processo legal. A
idade avancada, por si s0, ndo é geradora de incapacidade civil. A norma é preconceituosa, na medida em que inibe
o direito ao amor, ao afeto matrimonial e a expressao plena dos sentimentos da pessoa idosa. Historicamente, essa
norma radica na primazia do interesse patrimonial sobre o interesse existencial e a realizagdo do projeto de vida
de cada um. A difusdo vulgar do chamado “golpe do bal’” mascara o preconceito contra a pessoa idosa, que seria
tido como incapaz de reagir a paixao, além de supor que toda pessoa que dele se aproxime ndo o faz motivado
pelo afeto, mas pelo interesse material.”. LOBO, Paulo. Direito Civil: Familias. VVol. 5. 13 ed. S&o Paulo: Saraiva
Jur, 2023, p. 356.

80 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira; NEVES, Thiago Ferreira Cardoso. Direito patrimonial de familia, regime
obrigatdrio de separacdo patrimonial e a autonomia privada: comentarios ao recurso especial 1.922.347/PR, p.
119. In: RECHDEN, Ana Paula Neu et al. Regimes de Separacéo de Bens. Indaiatuba: Foco, 2023. v. 02, p. 109-
121.

8 Op. Cit.

82 «“N&o obstante todas as criticas surgidas com a restricdo legal a livre eleicdo do regime de bens imposta pelo
artigo 258, parégrafo unico, inciso Il, do Cédigo Civil de 1916, e os proprios efeitos da Simula n. 377 do STF, o
legislador de 2002 manteve no inciso Il do artigo 1.641 a versdo de incapacidade civil dos nubentes sexagenarios,
apenas elevando a idade da mulher para 0 mesmo patamar da idade do homem e que antes era interditada aos 50
anos de idade, criando uma curiosa escala de incapacidade pela idade e capacidade pela eventual debilidade
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Além disso, a Simula 377 revela uma ambiguidade e fragilidade do regime da separacéo
obrigatoria de bens, ja que, embora a lei estabeleca que o melhor regime para as pessoas
septuagenarias € o da separacédo legal e que ndo ha direito sucessorio entre os conjuges nesse
regime, assim como, nao havera concorréncia com o descendente (artigo. 1.829), o enunciado
de sumula o flexibiliza, na medida em que permite que o cdnjuge tenha direito a partilha dos

bens adquiridos na constancia da uni&o, demonstrado o esforco comum.

Deve-se relembrar, ademais, que o regime impositivo € relativizado nos casos em que,
antes do casamento, ha unido estavel que tenha iniciado antes da idade estabelecida como marco

para o impedimento.

Ressalte-se que, com o advento da Constituicdo Federal de 1988, passou-se a priorizar
a liberdade dos individuos quando de sua composicao familiar, ndo havendo qualquer previsao
restringindo a capacidade da pessoa idosa para celebrar casamentos e contratos, pelo contrério,
a Magna Carta prevé que a pessoa idosa gozara de liberdade e autonomia para tomar as proprias

decisoes.

Diante destes apontamentos, doutrinadores questionam a constitucionalidade do regime
da separacao obrigatdria de bens para pessoas maiores de 70 anos de idade, visto que entra em
conflito com a ordem constitucional a presuncédo de que o critério etario é suficiente para definir

a capacidade de uma pessoa para eleger o regime de bens de sua sociedade conjugal.
4.1.1 Antinomias entre dispositivos do Cédigo Civil e entre este e o Estatuto da Pessoa Idosa

Conforme estudado anteriormente, o regime supra encontra-se previsto no artigo 1.641,
I1, do Cddigo Civil de 2002, e retira da pessoa septuagenaria a liberdade para escolha do regime
de bens, o que, por si s, entra em conflito com a propria norma, uma vez que o dispositivo
legal presume haver incapacidade da pessoa idosa para escolher o regime adequado ao seu
matriménio ou unido estavel, no entanto, ao tratar da capacidade civil em seus artigos 3° e 4°,
ndo insere a pessoa maior de 70 anos no rol dos absoluta ou relativamente incapazes, da mesma
forma que ndo traz, em qualquer outro dispositivo, tal previsdo. Além disso, a propria horma
prevé, em seu artigo 1.639, que os nubentes dispdem de liberdade para estipular, quanto aos

seus bens, o que lhes aprouver.

mental.”. MADALENO, Rolf. Direito de Familia. 10 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2020, auséncia de pagina por
se tratar de em formato livro digital.
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N&o obstante, em seu artigo 4268, o CC/2002 estabelece que ndo pode ser objeto de
contrato a heranga de pessoa viva. Portanto, impedir que a pessoa septuagenaria constitua
regime de bens que lhe convenha, com o intuito de proteger patriménio que ird compor a
heranca que essa pessoa deixar quando de sua morte, confronta diretamente com a proibicao da

aquisicdo de direitos concernentes a heranca de pessoa viva®,

Ainda, é sabido que a ordem civil brasileira estabelece que se deve presumir a boa-fé
das relacdes privadas®®, ndo a ma-fé, de maneira que, presumir a ma-fé do outro nubente e
concluir antecipadamente que as unides envolvendo pessoas maiores de 70 anos pautam-se no
aspecto financeiro e patrimonial, vai de encontro com a légica imposta pelo préprio Codigo
Civil, “pautado na exigibilidade de conduta entre as partes, segundo os critérios de lealdade e
confianga”®®. Nesse sentido, a presuncdo de incapacidade da pessoa idosa, além de entrar em

conflito com a norma constitucional, conflita com o préprio Codigo Civil.

Outrossim, Gagliano e Pamplona®’ entendem que a justificativa de proteger o idoso do
chamado “golpe do bat”, sob uma perspectiva elitista legal, preserva uma pequena parcela da
sociedade, porquanto o nimero de brasileiros que ndo sdo abastados financeiramente é muito
maior do que os que sdo. Nesse Viés, ndo €é razoavel restringir todo o grupo de pessoas que se

encontram nessa faixa etaria.

Retomando a discussdo acerca da capacidade civil, vale ressaltar as modificacGes
realizadas pela Lei n® 13.146/2015 (Estatuto da Pessoa com Deficiéncia) no que diz respeito as
previsdes de incapacidade absoluta e relativa, garantindo a pessoa com deficiéncia o exercicio
de seus direitos com liberdade e autonomia. Dessa forma, o Estatuto da Pessoa com Deficiéncia

determina que devera ser investigada a aptidao psiquica e cognitiva da pessoa com deficiéncia,

8 BRASIL. Lei n° 10406 de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm >. Acesso em 03 mai. 2023. “Art. 426. Nao
pode ser objeto de contrato a heranca de pessoa viva.”.

8 |LOBO, Paulo. Direito Civil: Familias. VVol. 5. 13 ed. S&o Paulo: Saraiva Jur, 2023, p. 356.

8 «Art. 113. Os negdcios juridicos devem ser interpretados conforme a boa-fé e os usos do lugar de sua
celebracgdo.”.

8 GUEDES, A. P. A.; GHILARDI, D. Consideracdes sobre o regime de separacdo obrigatéria de bens e a
Sumula 377 do Supremo Tribunal Federal. Revista Eletronica Direito e Politica, [S. I.], v. 12, n. 3, p. 1516-
1538, 2017. DOI: 10.14210/rdp.v12n3.p1516-1538. Disponivel em:
https://periodicos.univali.br/index.php/rdp/article/view/12108. Acesso em 31 jul. 2023.

8 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA, Rodolfo. Novo curso de direito civil: direito de familia. 9 ed. Séo
Paulo: Saraiva Educacéo, 2019.


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/l10406compilada.htm
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a fim de preserva-1a®, ndo podendo se presumir a inaptiddo para exercicio dos atos da vida
civil.

Sob essa Otica, € possivel questionar o critério etario como unico mensurador da
capacidade da pessoa para escolher o regime matrimonial de bens. E certo que, com a velhice,
as pessoas sofrem modificagdes morfoldgicas, funcionais, bioquimicas e psicoldgicas que
podem acarretar numa maior vulnerabilidade®®, porém, é preciso preservar a autonomia da

vontade da pessoa idosa, restringindo suas escolhas apenas excepcionalmente, quando estas

violarem sua dignidade ou quando estiver comprometido o discernimento de seus atos®.

A imposicao legal de regime podia ter alguma razédo de ser no século passado, quando
vigorava o CC/1916, j& que as bases cientificas e médicas da época eram completamente
diferentes da atualidade. Todavia, a imposicao legal ndo é adequada para a realidade atual, até
porque, a titulo de exemplo, um individuo com setenta anos de idade pode exercer cargo como
chefe do Poder Executivo, integrar a Camara dos Deputados e do Senado, pois nao ha previsdo
de idade maxima para tanto, o que reitera a auséncia de razoabilidade na restricdo de escolha

de regime de bens.

Esse também é o pensamento de Rodrigo da Cunha Pereira, o qual argumenta que
grande parte dos membros dos cargos Executivo e Legislativo possuem mais de setenta anos de
idade, 0 que ndo os impede de tomar decisdes politicas e sociais de suma importancia para o
pais®. A vista disso, a norma que restringe a capacidade de pessoas com essa idade de decidirem

acerca da prépria economia se mostra absolutamente contraditdria.

Essas disposicOes, que ora restringem ora permitem certos atos a pessoa maior de setenta
anos de idade, geram uma antinomia normativa que acabam por ocasionar incerteza juridica

sobre a capacidade civil das pessoas que possuem essa idade. Bobbio apud Daquer leciona que

8 TEPEDINO, Gustavo; OLIVA, Milena Donato. Fundamentos do direito civil: Teoria Geral do Direito Civil.
3 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 195.

89 MAIOQ, ladya Gama. O envelhecimento e a capacidade de tomada de decis&o: aspectos juridicos de protecdo
ao idoso. 2018. Disponivel em: < http://www.ampid.org.br/v1/wp-content/uploads/2018/06/0O-Envelhecimento-e-
a-capacidade-de-tomada-de-decis%C3%A30.pdf >. Acesso em 03 mai. 2023.

% |dem.

91 «E jnadequada a imposicao de limite de idade para escolha do regime de bens do casamento para maiores de 70
anos. O fato de completar esta idade, por si s6, ndo pode significar incapacidade de escolhas e pratica de nenhum
ato da vida civil, muito menos o estabelecimento de regras patrimoniais da relacdo conjugal. Se grande parte dos
ocupantes de cargos no Legislativo e no Executivo, tém mais de setenta anos, e tomam decisdes importantes para
a vida politica e econdmica do pais, ndo ha razdo de serem impedidos de decidir sobre a economia de sua propria
vida. Tal restricdo atenta contra a liberdade individual e fere a autonomia e dignidade dos sujeitos.”. PEREIRA,
Rodrigo da Cunha. A mudanca de regime de bens na separacdo obrigatéria para comunhao parcial, p. 36. In:
RECHDEN, Ana Paula Neu et al. Regimes de Separacéo de Bens. Indaiatuba: Foco, 2023. v. 02, p. 33-48.


http://www.ampid.org.br/v1/wp-content/uploads/2018/06/O-Envelhecimento-e-a-capacidade-de-tomada-de-decis%C3%A3o.pdf
http://www.ampid.org.br/v1/wp-content/uploads/2018/06/O-Envelhecimento-e-a-capacidade-de-tomada-de-decis%C3%A3o.pdf
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a coeréncia é uma das condicGes para a justica no ordenamento juridico, de maneira que, a partir
do momento em que duas normas se mostram contraditérias, podendo ambas serem aplicadas,
sdo violadas a exigéncia de certeza e a exigéncia de justica. Desse modo, existindo duas normas
antinémicas, o ordenamento juridico deixa de garantir a certeza, isto é, a previsibilidade que o

cidadéo tem e, consequentemente, a justica®.

A antinomia é verificada, também, quando comparadas as disposi¢des do CC/2002 com
o Estatuto da Pessoa ldosa, o qual, atendendo aos ditames constitucionais assegura a autonomia
e a autodeterminagdo da pessoa idosa, sem, entretanto, retirar-lhe a necessidade de amparo
estatal na medida de sua vulnerabilidade. Ainda, o Estatuto determina, em seu artigo 10, que é
dever do Estado garantir liberdade a pessoa idosa, como pessoa detentora dos direitos previstos

na Constituicao.

Extrai-se das disposic¢des do referido Estatuto que liberdade e protecéo devem estar em
consonancia, ndo sendo autorizado ao Estado interferir excessivamente nas escolhas do nubente
idoso, malgrado deva fornecer auxilio para que tais escolhas ndo firam sua dignidade e bem-
estar. E evidente que, por serem pessoas livres e capazes, os idosos podem manifestar suas
vontades sem a intervencdo estatal, assim como exercer seus direitos patrimoniais, como € o

caso da escolha de regime de bens.

Nessa perspectiva, Rodrigo da Cunha Pereira leciona que, ndo obstante a complexidade
inerente, urge a conciliacdo entre a autonomia privada com as prerrogativas de ordem publica,

que se materializam na atuacéo do Estado apenas de carater protetivo®.

92 <A\ coeréncia ndo é condicdo de validade, mas é sempre condicdo para a justica do ordenamento juridico. E
evidente que quando duas normas contraditorias sdo ambas validas, e pode haver indiferentemente a aplicagdo de
uma ou de outra, conforme o livre-arbitrio daqueles que sdo chamados a aplica-las, sdo violadas duas exigéncias
fundamentais que se inspiram ou tendem a inspirar-se os ordenamentos juridicos: a exigéncia de certeza (que
corresponde ao valor da paz ou da ordem) e a exigéncia de justica (que corresponde ao valor da igualdade). Onde
existem duas normas antindmicas, ambas validas e, portanto, aplicaveis, o ordenamento juridico ndo consegue
garantir nem a certeza, entendida como possibilidade, por parte do cidaddo, de prever com exatiddo as
consequéncias juridicas da propria conduta, nem a justica, entendida como o igual tratamento das pessoas que
pertencem a mesma categoria.”. BOBBIO, Noberto. Teoria do ordenamento juridico. Trad. Ari Marcelo Solon. 2
ed. S&o Paulo: Edipro, 2017, p. 111, apud DAQUER, Giuliana Monnerat Capparelli; MONNERAT, Katya Maria
de Paula Menezes. A opgao por regime mais restritivo em pacto antenupcial celebrado por pessoas maiores de 70
anos de idade, p. 28. In: RECHDEN, Ana Paula Neu et al. Regimes de Separacéo de Bens. Indaiatuba: Foco,
2023.v. 02, p. 16-32.

93 “0 desafio fundamental para a familia e as normas que a disciplinam é conseguir conciliar o direito a autonomia
e a liberdade de escolha com os interesses de ordem publica, que se consubstancia na atua¢do do Estado apenas
como protetor. Esta conciliagdo deve ser feita por meio de uma hermenéutica comprometida com os principios
fundamentais do Direito de Familia, especialmente o da autonomia privada, desconsiderando tudo aquilo que p&e
0 sujeito em posicdo de indignidade e o assujeite ao objeto da relagdo ou ao gozo de outrem sem 0 seu
consentimento.”. A mudanca de regime de bens na separacdo obrigatéria para comunhdo parcial, p. 35. In:
RECHDEN, Ana Paula Neu et al. Regimes de Separacéo de Bens. Indaiatuba: Foco, 2023. v. 02, p. 33-48.
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4.1.2 O regime impositivo de bens e a ofensa aos preceitos constitucionais

A Constituicdo Federal de 1988 consagrou os principios da dignidade da pessoa
humana, da intervencdo minima, da autonomia privada e da igualdade, sendo assim, consoante
estudado inicialmente, é necesséria a compatibilizacdo das normas infraconstitucionais com as

normas constitucionais.

Diante disso, cumpre esclarecer que a discusséo acerca da constitucionalidade do artigo
1.641, 11, ndo é atual. Ja no ano de 2002, antes da entrada em vigor do Codigo Civil, discutia-
se, na | Jornada de Direito Civil, acerca do tema, o que levantou a proposta de revogacao do

referido dispositivo legal®.

Contudo, apenas recentemente, em 29 de setembro de 2022, o STF reconheceu a
existéncia de Repercussao Geral acerca do Tema 1236, no qual se discute, sob a perspectiva
dos artigos 1°, IIl, 30, IV, 50, I, X, LIV, 226, 83° e 230 da CF/1988, a possivel
inconstitucionalidade do regime obrigat6rio de bens para maiores de setenta anos de idade, bem

como, a aplicacdo dessa regra as unides estaveis.

A relevancia da controvérsia foi suscitada através do Agravo em Recurso Extraordinario
n° 1.309.642/SP, cujo Ministro Relator Roberto Barroso reconheceu o carater constitucional®.
Em sua decisdo, 0 ministro asseverou que 0s argumentos a favor da constitucionalidade do
dispositivo legal baseiam-se na protecdo pretendida pelo legislador, o qual elaborou a norma
visando impedir que haja comunicacdo patrimonial em relacdes familiares que ndo possuam
uma base afetiva sélida, ou seja, compostas por pessoas idosas e outras cujo principal objetivo
seja obter ganhos econdmicos. Com isso, 0 propdésito da norma seria resguardar, além do direito
patrimonial das pessoas com mais de setenta anos, o direito a sucessdo dos possiveis herdeiros,

ambos salvaguardados no artigo 5°, XXII e XXX, da Constituicdo Federal.

% “A norma que torna obrigatdrio o regime da separacdo absoluta de bens em razdo da idade dos nubentes ndo
leva em consideracdo a alteracdo da expectativa de vida com qualidade, que se tem alterado drasticamente nos
ultimos anos. Também mantém um preconceito quanto as pessoas idosas que, somente pelo fato de ultrapassarem
determinado patamar etério, passam a gozar da presuncdo absoluta de incapacidade para alguns atos, como contrair
matriménio pelo regime de bens que melhor consultar seus interesses.”. Proposi¢do n® 125 da | Jornada de
Direito Civil. Disponivel em: < https://www.cjf.jus.br/cjf/corregedoria-da-justica-federal/centro-de-estudos-
judiciarios-1/publicacoes-1/jornadas-cej/EnunciadosAprovados-Jornadas-1345.pdf>. Acesso em 07 ago. 2023.

% “Ementa: Direito Constitucional. Recurso extraordinario com agravo. Regime de bens aplicavel no casamento
e na unido estavel de maiores de setenta anos. 1. Possui carater constitucional a controvérsia acerca da validade do
art. 1.641, 11, do CC/02, que estabelece ser obrigatdrio o regime da separagdo de bens no casamento da pessoa
maior de setenta anos, e da aplicacdo dessa regra as unides estaveis. 2. Questdo de relevancia social, juridica e
econdmica que ultrapassa 0s interesses subjetivos da causa. 3. Repercussdo geral reconhecida.”. (STF - ARE:
1309642 SP, Relator: ROBERTO BARROSO, Data de Julgamento: 30/09/2022, Tribunal Pleno, Data de
Publicagdo: PROCESSO ELETRONICO DJe-041 DIVULG 03-03-2023 PUBLIC 06-03-2023)


https://www.cjf.jus.br/cjf/corregedoria-da-justica-federal/centro-de-estudos-judiciarios-1/publicacoes-1/jornadas-cej/EnunciadosAprovados-Jornadas-1345.pdf
https://www.cjf.jus.br/cjf/corregedoria-da-justica-federal/centro-de-estudos-judiciarios-1/publicacoes-1/jornadas-cej/EnunciadosAprovados-Jornadas-1345.pdf
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Por seu turno, os que arguem a inconstitucionalidade da imposicdo desse regime, 0
fazem ponderando valores constitucionais, questionando a presuncédo absoluta de incapacidade
de maiores de setenta anos para escolher o regime de bens. Ainda, o ministro ressalta que, ao
considerar 0 aumento na expectativa de vida da populacdo brasileira, essa regra acabaria por
impedir o exercicio da liberdade de escolha por individuos plenamente capazes e conscientes

de suas consequéncias.

Assim, o ministro Roberto Barroso entendeu que a repercussao geral advém, nos termos
do artigo 1.035, §1°, do Codigo de Processo Civil®®, da presenca de trés aspectos: social, pois,
uma vez decidido qual regime de bens aplicavel as unides estaveis contraidas por pessoas
septuagenarias, havera grande impacto na sociedade brasileira; juridico, visto que envolve a
interpretacdo de normas constitucionais; e, econdmico, em virtude de que a tese a ser fixada ira
impactar diretamente nos regimes patrimonial e sucessorio dos idosos maiores de setenta anos
de idade®’.

Imperioso trazer novamente a baila que, de acordo com os ditames constitucionais,
todos séo iguais perante a lei, ndo podendo ser feita distingdo de qualquer natureza. Portanto,
presumir a incapacidade da pessoa idosa apenas pela sua idade demonstra um desrespeito ao
principio da igualdade e, ainda mais, reflete o preconceito que Ihe é direcionado. Maria
Berenice Dias apud Madaleno®, inclusive, segue o mesmo respaldo légico-juridico,
asseverando que a limitacdo é odiosa e inconstitucional, porquanto, assim como impede o
septuagenario de apresentar defesa e argumentagdo caso tenha o desejo de escolher regime
diverso do que Ihe é imposto, o torna inapto para exteriorizar seus sentimentos por meio de um

casamento.

% BRASIL. Lei n° 13105 de 16 de marco de 2015. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/Iei/113105.htm >. Acesso em 09 ago. 2023. “Art.
1.035. O Supremo Tribunal Federal, em decisdo irrecorrivel, ndo conhecera do recurso extraordinario quando a
questdo constitucional nele versada néo tiver repercussdo geral, nos termos deste artigo.

§ 1° Para efeito de repercussdo geral, serd considerada a existéncia ou ndo de questdes relevantes do ponto de vista
econdmico, politico, social ou juridico que ultrapassem os interesses subjetivos do processo.”.

o7 Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/verPronunciamento.asp?pronunciamento=10065034.  Acesso
em 09 ago. 2023.

% MADALENO, Rolf. Direito de Familia. 10 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2020, auséncia de pagina por se tratar
de em formato livro digital.


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm
https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/verPronunciamento.asp?pronunciamento=10065034
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Outrossim, a limitacdo ofende diretamente o principio da autonomia privada e da menor
intervencéo estatal, haja vista ndo ser cabivel a interferéncia estatal para regular a escolha do

regime patrimonial do individuo, o qual possui direito & intimidade e a liberdade®.

Ainda mais, como exposto previamente, essa restricdo na liberdade do individuo ndo
possui qualquer respaldo legal, o que pode ser verificado através de simples analise dos

dispositivos constitucionais, do Cédigo Civil e do Estatuto da Pessoa ldosa.

Déaquer e Monnerat entendem que a separacao obrigatdria de bens é até justificavel nas
hipoteses de causas suspensivas, mas incabivel quando considera apenas o critério etario, como
é 0 caso das pessoas septuagenarias. As autoras mencionam, ademais, que a intromissdo do
Estado vai além da tutela que deveria realizar e que seria autorizada pelo ordenamento juridico,
chegando ao ponto de configurar uma espécie de fiscalizagdo e controle, restringindo a

autonomia privada e limitando a liberdade dos individuos®.

4.2 EFEITOS DA POSSIVEL DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE E
NECESSIDADE DE MODULACAO DE EFEITOS

Reconhecida a repercussao geral do tema pelo STF, este ira decidir a respeito da
inconstitucionalidade ou ndo do dispositivo legal que impde o regime obrigatério de separa¢do
de bens para pessoas com idade superior a setenta anos de idade. Com isso, urge discutir a
respeito da necessidade de modulacdo de efeitos no caso de decidir-se pelo carater

inconstitucional da norma.

Imperioso destacar, inicialmente, que a decisdo a ser tomada pelo STF decorreréa de
controle de constitucionalidade, sistema que consiste em verificar a adequacdo e
compatibilidade das leis e atos juridicos com a norma constitucional. No ordenamento patrio é

adotado o modelo hibrido, isto €, pode ser realizado a partir dos sistemas concentrado e difuso.

% «Assim, o principio da autonomia privada e da menor intervencdo estatal no Direito de Familia atua como
instrumento de freios e contrapesos da intervengdo do Estado e funda-se, ainda, no proprio direito a intimidade e
liberdade dos sujeitos. O artigo 1.513 do Codigo Civil bem traduz o espirito de um Estado laico, isto é, que néo se
deve interferir nestas escolhas privadas e particulares [...].”. PEREIRA, Rodrigo da Cunha. A mudanga de regime
de bens na separacdo obrigat6ria para comunhao parcial, p. 34. In: RECHDEN, Ana Paula Neu et al. Regimes de
Separacéo de Bens. Indaiatuba: Foco, 2023. v. 02, p. 33-48.

10 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia. 3 ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2016, p. 183, apud DAQUER, Giuliana Monnerat Capparelli; MONNERAT, Katya Maria de Paula
Menezes. A opgdo por regime mais restritivo em pacto antenupcial celebrado por pessoas maiores de 70 anos de
idade, p. 29. In: RECHDEN, Ana Paula Neu et al. Regimes de Separacédo de Bens. Indaiatuba: Foco, 2023. v. 02,
p. 16-32.
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O controle concentrado é aquele exercido pelo Supremo Tribunal Federal através das
acOes individuais previstas na Constituicdo, quais sejam, Acéo Direta de Inconstitucionalidade
(ADI), Acédo Declaratoria de Inconstitucionalidade (ADC), Arguicdo de Descumprimento de

Preceito Fundamental (ADPF) e Acdo Direta de Inconstitucionalidade por Omissao (ADO).

Por sua vez, o controle difuso ou concreto € atribuido tanto ao STF quanto a qualquer
outro 6rgédo do Poder Judiciario, o qual podera afastar a aplicacdo da lei a um caso concreto se

a considerar incompativel com a ordem constitucional.

Ainda, o controle de constitucionalidade pode ser dividido em incidental e abstrato. No
controle incidental, a finalidade principal € solucionar controvérsia envolvendo direitos
subjetivos. Assim, antes de julgar a procedéncia do pedido, devera ser verificada a
constitucionalidade da norma impositiva. J& o controle abstrato volta-se, precipuamente, a
assegurar a supremacia da Constituicdo, ndo havendo partes formais e podendo ser instaurado

independentemente de interesse subjetivo®ol,

No tocante aos efeitos da decisdo tomada em sede de controle de constitucionalidade
difuso, importa destacar que, em regra, produzem efeitos apenas para as partes envolvidas no
processo. Entretanto, as decisdes proferidas pelo STF sdo conferidos efeitos erga omnes,

vinculando todos os individuos e Tribunais.

Considerando o aspecto temporal, em regra, o reconhecimento da inconstitucionalidade
de uma norma juridica produzira efeitos ex tunc (retroativos), por adotar-se, no ordenamento
brasileiro, a teoria da nulidade, segundo a qual a lei inconstitucional € um ato nulo, isto é, a lei

ou ato normativo inconstitucional sera considerado invalido ab initio%.

101 “No controle concreto (incidental, por via de defesa ou por via de excecdo), a pretensio é deduzida em juizo
através de processo constitucional subjetivo, exercido com a finalidade principal de solucionar controvérsia
envolvendo direitos subjetivos. Nessa modalidade, antes de julgar a procedéncia do pedido, o juiz analisa,
incidentalmente, a compatibilidade entre a norma impositiva da obrigacdo questionada e o parametro
constitucional supostamente violado. A verificagcdo da constitucionalidade é, portanto, um antecedente logico,
temporal e incidental para a formacéao do juizo de convicgdo acerca da controvérsia. O controle abstrato (por via
de acdo, por via direta ou por via principal) é voltado, precipuamente, a assegurar a supremacia da constituigao.
Trata-se de processo constitucional de indole objetiva, sem partes formais, passivel de ser instaurado
independentemente de interesse juridico subjetivo. A despeito da denominacdo, o controle abstrato ndo se restringe
ao mero contraste entre o0 ato impugnado e o parametro constitucional violado. A consideragdo de aspectos faticos
controversos é inevitavel, por ndo ser possivel ignorar os dados da realidade no processo de interpretacdo e
aplicacdo do direito.”. NOVELINO, Marcelo. Curso de Direito Constitucional. 16 ed. Salvador: JusPodivm,
2021, p. 203.

102 «A jdeia de a lei ter “nascido morta” (natimorta), ja que existente enquanto ato estatal, mas em desconformidade
(em razdo do vicio de inconstitucionalidade) em relacdo a nogdo de “bloco de constitucionalidade” (ou paradigma
de controle), consagra a teoria da nulidade, afastando a incidéncia da teoria da anulabilidade. Assim, o ato
legislativo, por regra, uma vez declarado inconstitucional, deve ser considerado, nos termos da doutrina brasileira
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Ocorre que a jurisprudéncia vem flexibilizando a teoria da nulidade, priorizando, além
do principio da supremacia da Constitui¢do, os principios da seguranca juridica e da boa-fé. Tal
flexibilizagdo vem ocorrendo a partir da chamada “modulacdo de efeitos”, surgida atraves das
Leis 9.868/1999 e 9.882/1999, as quais preveem expressamente apenas a possibilidade para
decisOes estabelecidas no controle de constitucionalidade concentrado. No entanto, a aplicacéo
da modulag&o de efeitos para entendimentos firmados em controle difuso também é admitida

quando justificada por razdes de seguranca juridica ou de interesse social'®,

Feita essa sucinta explicacdo, depreende-se que o controle de constitucionalidade a ser
exercido pelo Supremo quanto ao Tema 1236, em que se discute a inconstitucionalidade da
separacdo obrigatoria de bens para pessoa maior de setenta anos de idade, sera feito por meio
difuso e incidental, ja que a controveérsia decorre de um caso concreto, cuja solucdo depende de
prévia analise acerca da constitucionalidade da norma impositiva; ademais, produzira efeitos

e€rga omnes.

No tocante a necessidade de modulacédo de efeitos no cenario em que o Supremo entenda

pela inconstitucionalidade do dispositivo em questéo, essa exigéncia pode ser constatada em

113

majoritaria, . nulo, irrito, e, portanto, desprovido de forca vinculativa”.”. LENZA, Pedro. Direito
Constitucional. 26 ed. S&o Paulo: Saraivalur, 2022, p. 468.

103 “Ementa: Direito Constitucional e Processual Civil. Agdo Direta de Inconstitucionalidade contra a Lei n°
9.882/1999. Constitucionalidade da Arguicdo de descumprimento de preceito fundamental. 1. Acdo direta de
inconstitucionalidade contra a integra da Lei n® 9.882, que dispde sobre o processo e julgamento da arguicéo de
descumprimento de preceito fundamental. Em sintese, questiona-se a ADPF incidental (art. 1°, paragrafo Gnico,
1), o poder geral de cautela (art. 5°, § 39), os efeitos vinculantes e erga omnes (art. 10, caput e § 3°), bem como a
possibilidade de modulagéo temporal dos efeitos (art. 11), a partir de trés grupos de argumentos: (i) ampliacdo da
norma constitucionalmente prevista no art. 102, § 1°; (ii) afronta aos principios do devido processo legal, do juiz
natural, da divisdo de poderes e da legalidade e (iii) ofensa ao Estado Democratico de Direito. 2. Conhecimento
parcial. A excecdo dos artigos 1°, paragrafo Unico, 1; 59, § 3°; 10, caput e § 3° e 11, da Lei n° 9.882/1999, o
guestionamento formulado pelo requerente tem natureza genérica, a ensejar, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, 0 ndo conhecimento da a¢do direta em relacdo aos dispositivos ndo impugnados motivadamente. 3. ADPF
incidental ou paralela. O desenho dessa modalidade de arguicdo pelo legislador infraconstitucional visou
justamente a possibilitar a provocagdo do Supremo Tribunal Federal para apreciar relevantes controvérsias
constitucionais concretamente debatidas em qualquer juizo ou tribunal, quando ndo houvesse outra forma idénea
de tutelar preceitos fundamentais. A previsdo impugnada ndo viola os principios do juiz natural ou do devido
processo legal, mas veicula mecanismo eficaz de deciséo de uma mesma questéo de direito, de forma isondmica e
uniforme, contribuindo para maior seguranca juridica. 4. Eficacia vinculante e erga omnes. A possibilidade de
atribuigdo de efeitos vinculantes e erga omnes as decisoes proferidas em ADPF decorre da propria natureza do
controle objetivo e concentrado de constitucionalidade, ndo havendo falar em “reserva de Constitui¢do” para a
matéria. 5. Modulagdo de efeitos. A constitucionalidade da técnica da modulagéo de efeitos foi recentemente
firmada por esta Corte no julgamento da ADI 2.154 (Red.? p/o acorddo a Min.2 Carmen Lucia). A
possibilidade de modulacéo de efeitos temporais da declaracdo de inconstitucionalidade n&o implica o
afastamento da supremacia da Constituicdo, mas uma ponderacao entre a norma violada e as normas
constitucionais que protegem os efeitos produzidos pela lei inconstitucional. 6. Acdo direta de
inconstitucionalidade parcialmente conhecida e, no mérito, pedido julgado improcedente. Tese de julgamento: “E
constitucional a Lei n° 9.882/1999, que dispde sobre o processo e julgamento da arguicdo de descumprimento de
preceito fundamental”. (STF - ADI: 2231 DF, Relator: ROBERTO BARROSO, Data de Julgamento: 22/05/2023,
Tribunal Pleno, Data de Publicagdo: PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 14-06-2023 PUBLIC 15-06-
2023) (grifos nossos)
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virtude de que a consequéncia legal imediata do reconhecimento dessa inconstitucionalidade
implicara na alteracdo do regime de separagdo obrigatdria para o regime de comunh&o parcial
de bens. Dessarte, devera haver a aplicacéo do artigo 1.035, §5° do Cédigo de Processo Civil'%,
para que sejam suspensos todos 0s processos pendentes de julgamento que discutam sobre essa

questdo até que seja verificada a compatibilidade entre a lei e a Constituicdo Federal.

E incontestavel que a declaracéo de inconstitucionalidade do artigo 1.641, 11, do C6digo
Civil produzira enorme impacto na ordem juridica e social, j& que, com a alteracdo do regime
obrigatorio para a comunhdo parcial de bens, caso ndo haja a prospeccdo dos efeitos, 0s
processos de dissolucdo conjugal e inventario ja transitados em julgado serdo reexaminados, 0

que acarretara inseguranca juridica e ofensa ao ato juridico perfeito.

Ressalte-se que a modulacéo dos efeitos das decisdes proferidas pelo Supremo possui 0
condao de afastar a aplicacdo da norma inconstitucional apenas ap6s o transito em julgado, ou
seja, possuem efeitos ex nunc, a fim de assegurar a segurancga juridica e os direitos pretéritos,
bem como as expectativas de direito, permitindo o perfeito funcionamento do ordenamento

juridico®®.

Dessa maneira, em cenarios nos quais casamentos e unides estaveis foram estabelecidos
com base na expectativa de que o regime da separacao de bens obrigatéria seria observado,
revela-se manifestamente injusto, indevido e contraproducente a violacéo a essa expectativa

legitima.

4BRASIL. Lei n° 13105 de 16 de marco de 2015. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/Iei/113105.htm >. Acesso em 09 ago. 2023. “Art.
1.035. O Supremo Tribunal Federal, em decisdo irrecorrivel, ndo conhecera do recurso extraordinario quando a
questéo constitucional nele versada néo tiver repercussdo geral, nos termos deste artigo. [...] 8 5° Reconhecida a
repercussdo geral, o relator no Supremo Tribunal Federal determinard a suspensdo do processamento de todos 0s
processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo e tramitem no territorio nacional.”.

105 “A modulacgdo dos efeitos da decisdo € o mecanismo que permite o perfeito funcionamento do ordenamento
juridico. E a engrenagem que assegura o seu equilibrio, permitindo o dialogo entre o passado e o futuro, entre a
expectativa de direito e a inovacao, entre a confianca e adequacdo.”. DIAS, Maria Berenice et al. A presuncgéo do
esfor¢co comum na separagdo obrigatdria e a modulacao dos efeitos no REsp 1.623.858/MG, p. 12. In: RECHDEN,
Ana Paula Neu et al. Regimes de Separacéo de Bens. Indaiatuba: Foco, 2023. v. 02, p. 01-13.


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Mediante o exposto durante o desenvolvimento do estudo, é possivel observar as
alteracdes ocorridas no ambito do Direito de Familia, o qual, com a influéncia das normas
constitucionais, deixou de ser visto como dominio do pater familias e de ter como seu centro 0
patriménio. Assim, embora na unido familiar haja efeitos de ordem patrimonial, a familia funda-

se no afeto, formando uma comunhao de vida.

Embora tenha trazido grandes avancos acerca das relagdes sociais, inclusive, da familia,
0 Cddigo Civil de 2002 reproduziu o pensamento patrimonialista do legislador a época da
elaboracdo do Codigo de 1916, pois manteve o regime de separacao obrigatoria de bens para
pessoas maiores de sessenta anos, apenas alterando, posteriormente, 0 marco para a idade de

setenta anos.

Como visto, a previsdo legal ndo assiste razdo de ser atualmente. As condic¢des sociais
atuais sdo totalmente distintas daquelas do século passado, onde o foco das relagdes privadas
estava nos bens que as pessoas possuiam. Além disso, com o advento da Constitui¢do de 1988,
passou-se a proteger a liberdade e a igualdade dos individuos, de modo a garantir a dignidade

da pessoa humana.

Nesse sentido, privar uma pessoa, apenas considerando a sua faixa etaria, de eleger o
regime de bens que ird funcionar para administracdo de seu proprio patriménio, viola 0s
referidos principios, na medida em que cria parametros discriminatorios entre as pessoas a fim

de limita-las do exercicio de seus direitos.

Como mencionado ao longo do trabalho, o Estatuto da Pessoa com Deficiéncia inovou
guanto ao instituto da capacidade civil, estabelecendo que néo se pode presumir a incapacidade
da pessoa com deficiéncia, pelo contrario, se deve buscar meios de investigar suas aptidées
fisicas e psiquicas, a fim de preserva-las.

Analogicamente, a vedacdo a presungdo de incapacidade e a possibilidade de
investigacdo da capacidade civil da pessoa com deficiéncia podem ser aplicadas a pessoa idosa
com idade acima de setenta anos. Dessa maneira, ao invés de presumir ser o individuo incapaz
para escolher o regime patrimonial de bens da sua sociedade conjugal, deve-se, caso haja
indicios de que apresente algum déficit cognitivo, postular uma declaracdo judicial de

incapacidade relativa.
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Ainda que o legislador infraconstitucional argumente a necessidade de protecdo da
pessoa idosa, é necessario relembrar que as relagdes privadas sdo regidas pelo principio da boa-
fé, pela autonomia privada e pela intervencdo minima do Estado. Diante disso, ndo se pode
conceber a presuncdo de incapacidade de uma pessoa por esta ter apenas ultrapassado um
patamar etario como autorizativa para que haja interferéncia estatal em sua intimidade e vida

privada.

Da mesma maneira que o Estado pretende a protecdo das pessoas com deficiéncia na
medida de suas vulnerabilidades sem limita-las quanto ao exercicio dos atos da sua vida civil,
0 mesmo deve ser aplicado a pessoa idosa. Ressalte-se que, conforme demonstrado ao longo do
estudo, interferir no direito de escolha do regime de bens ndo s6 viola a capacidade da pessoa
idosa, como também vai de encontro com outras disposi¢des legais presentes no proprio Codigo
Civil.

A interferéncia estatal fundamentada na ideia de que os casamentos celebrados com
pessoas septuagendrias se baseiam na intencdo de ganhos econdmicos, demonstra, claramente,
0 preconceito direcionado ao matriménio celebrado por idosos. Com as mudancas sociais e 0
surgimento de novas relagdes familiares, inclusive a conjugalidade de pessoas idosas, 0 poder
publico deve estar aberto para reconhecé-las e garanti-las os direitos fundamentais

estabelecidos na Magna Carta.

Ademais, como previamente observado, aos consortes é concedida a faculdade de
formalizar um pacto antenupcial estabelecendo um regime de natureza mais restritiva do que a
separacdo obrigatéria de bens, o que claramente atesta o reconhecimento do legislador a
capacidade daqueles individuos que superaram 0s setenta anos para autorregulamentar seu
proprio patrimdnio. Afinal, se uma pessoa opta por intensificar ainda mais as restricdes
impostas pelo regime, ndo é inverossimil supor que essa mesma pessoa esteja igualmente apta

a discernir sobre a necessidade de dispensar a imposi¢do legal da separacdo de bens.

Estas questBes reiteram o carater preconceituoso da norma impositiva e, para além disso,
enfatizam a reprodugdo de uma regra que coloca o interesse patrimonial acima dos lacos

afetivos oriundos da relagéo conjugal.

Tendo em vista a controvérsia suscitada através do Agravo em Recurso Extraordinario
n°® 1.309.642/SP, a esperangca é de que o Supremo Tribunal Federal reconheca a
inconstitucionalidade da presente norma, primando pelo direito a dignidade, a liberdade e a

igualdade que a pessoa maior de setenta anos possui. Além disso, faz-se imprescindivel que,
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apos declarar a inconstitucionalidade do artigo 1.641, I, do Cddigo Civil de 2002, o Supremo
decida a necessidade de modulagdo de efeitos da decisdo, a fim de garantir a seguranca juridica,

fundamental em um Estado Democratico de Direito.



48

REFERENCIAS

ALCANTARA, A: CAMARANO, A: GIACOMIN, K. Politica nacional do idoso: velhas e

novas questdes. Rio de Janeiro: Ipea, 2016, p. 06.

BARROSO L. R. Manifestacao. Disponivel em:
<https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/verPronunciamento.asp?pronunciamento=
10065034>. Acesso em 09/08/2023..

BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasil, 1988. Disponivel
em: <https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm.> Acesso
em 03/05/2023

BRASIL. Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do Brasil de 1934. Brasil, 1934. Disponivel
em: <https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao34.htm>. Acesso em: 03/05/2023.

BRASIL. Constituicdo dos Estados Unidos do Brasil de 1937. Brasil, 1937. Disponivel em:

<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao37.htm>. Acesso em 03/05/2023.

BRASIL. Lei n°® 8.842 de 04 de janeiro de 1994. Dispde sobre a politica nacional do idoso,
cria 0 Conselho Nacional do Idoso e da outras providéncias. Brasil, 1994. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8842.htm>. Acesso em: 03/05/2023.

BRASIL. Lei n®10.741 de 1° de outubro de 2003. DispGe sobre o Estatuto da Pessoa Idosa e
da outras providéncias. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2003/110.741.htm>. Acesso em 03/05/2023.

BRASIL. Lei n°13.105 de 16 de marco de 2015. Codigo de Processo Civil. Disponivel em: <
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02015-2018/2015/lei/113105.htm>. Acesso em: 15
ago. 2023.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. EREsp n. 1.623.858 MG, relator Ministro Lazaro
Guimarées (Desembargador Convocado do TRF 52 Regido), Segunda Secéo, julgado em 23
mai. 2018, DJe de 30 mai. 2018. 2018 RSTJ vol. 251 p. 416.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp: 1.399.199 RS 2013/0275547-5, Relator:
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento: 09 mar. 2016, S2 - SEGUNDA
SECAO, Data de Publicacio: DJe 22 abri. 2016.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp: 1.608.590 ES 2016/0162966-5, Relator:
Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, T3 — 20 mar. 2018.



49

BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a (Quarta Turma). REsp: 1922347 PR 2021/0040322-7,
Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento: 07 dez. 2021, T4. Data de
Publicacdo: DJe 01 fev. 2022.

BRASIL.  Superior  Tribunal de Justica. Sumula  655. Disponivel em:
<https://www.stj.jus.br/docs_internet/revista/eletronica/stj-revista-sumulas-
2022_49 capSumulas655.pdf>. Acesso em: 02 ago. 2023.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Tribunal Pleno). Acdo Direta de Inconstitucionalidade
2231-8/DF. Reqt: Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil (CFOAB). Intdos:
Presidente da Republica e Congresso Nacional. Relatora: Min. Roberto Barroso, 22 ago
2023. ADI. Brasilia.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Tribunal Pleno). ARE: 1309642 SP. Relator: Roberto
Barroso, Data de Julgamento: 30 set 2022.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Tribunal Pleno). RE: 878694/MG, Relator: ROBERTO
BARROSO, Data de Julgamento: 10 mai. 2017, Data de Publicacdo: 06 fev. 2018.

BRASIL. Supremo  Tribunal Federal. Sumula  377. Disponivel em:
<https://portal.stf.jus.br/jurisprudencia/sumariosumulas.asp?base=30&sumula=4022>. Acesso
em: 02 ago. 2023.

CALMON, P. Direito das Familias e do Idoso. Indaiatuba: Editora Foco, 2022, p. 31.

DAQUER, G. M. C; MONNERAT, K. M. P. M. A op¢o por regime mais restritivo em pacto
antenupcial celebrado por pessoas maiores de 70 anos de idade, p. 28. In: RECHDEN, Ana
Paula Neu et al. Regimes de Separacdo de Bens. Indaiatuba: Foco, 2023. v. 02, p. 16-32.

DIAS, M. B. et al. A presuncéo do esforco comum na separac¢ao obrigatoria e a modulacéo
dos efeitos no REsp 1.623.858/MG. In: RECHDEN, Ana Paula Neu et al. Regimes de
Separacédo de Bens. Indaiatuba: Foco, 2023. v. 02, p. 01-13.

DINIZ, M. H. Curso de Direito Civil Brasileiro: Teoria Geral do Direito Civil. VVol. 1. 40 ed.
Séo Paulo: Saraiva JUR, 2023, p. 154.

EFING, A.C. e cols. Direito dos Idosos: Tutela juridica do idoso no Brasil. Sdo Paulo: LTR, 2014.

Enunciado 80. | Jornada Direito Notarial e Registral: enunciados aprovados. Brasilia:
Conselho da Justica Federal, Centro de Estudos Judiciarios, 2022.



50

GAGLIANO, P; PAMPLONA, R. Novo curso de direito civil: direito de familia. 9 ed. Sdo
Paulo: Saraiva Educacéo, 2019.

GAMA, G; NEVES, T. Direito patrimonial de familia, regime obrigatorio de separacéo
patrimonial e a autonomia privada: comentarios ao recurso especial 1.922.347/PR, p. 119.
In: RECHDEN, Ana Paula Neu et al. Regimes de Separacdo de Bens. Indaiatuba: Foco, 2023.
v. 02, p. 109-121.

GONCALVES, C. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia, vol. 06. Sdo Paulo: Saraiva,
2021, auséncia de pagina por se tratar de livro em formato digital.

GUEDES, A. P. A.; GHILARDI, D. Consideragdes sobre o regime de separac¢do obrigatoria
de bens e a SUmula 377 do Supremo Tribunal Federal. Revista Eletrdnica Direito e Politica,
[S. 1], V. 12, n. 3, p. 1516-1538, 2017. Disponivel em:
<https://periodicos.univali.br/index.php/rdp/article/view/12108>. Acesso em: 31 jul. 2023.

LENZA, P. Direito Constitucional. 26 ed. Sdo Paulo: SaraivaJur, 2022.

LOBO, P. Direito Civil: Familias. VVol. 5. 13 ed. Sdo Paulo: Saraiva Jur, 2023.

MADALENO, R. Direito de Familia. 10 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2020, auséncia de pagina
por se tratar de em formato livro digital.

MAIOQ, I. G. O envelhecimento e a capacidade de tomada de decisdo: aspectos juridicos de
protecdo a0  idoso. 2018. Disponivel em:  <http://www.ampid.org.br/v1/wp-
content/uploads/2018/06/0O-Envelhecimento-e-a-capacidade-de-tomada-de-
decis%C3%A30.pdf>. Acesso em: 03/05/2023.

NOVELINO, M. Curso de Direito Constitucional. 16 ed. Salvador: JusPodivm, 2021.

PANSANI, C. de S.; ARGOLLO, A. C. A. M. de. Septuagenario: Protecdo Estatal Ou
Restricdo De Liberdade Na Escolha Do Regime Matrimonial?. Revista Ibero-Americana de
Humanidades, Ciéncias e Educacdo, [S. I.], v. 9, n. 5, p. 3020-3037, 2023. DOI:
10.51891/rease.v9i5.10078. Disponivel em:

<https://periodicorease.pro.br/rease/article/view/10078>. Acesso em: 20 jul. 2023.

PEREIRA, R. da C. Direito das Familias; prefacio Edson Fachin. 2 ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2021.

TARTUCE, F. Direito Civil: vol. Unico. 13 ed. Rio de Janeiro: Método, 2023.



51

TEPEDINO, G; OLIVA, M. D. Fundamentos do direito civil: Teoria Geral do Direito Civil.
3 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022.

VENOSA, S. S. de. Direito civil: familia e sucessoes. 23 ed. Barueri: Atlas, 2023.



