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Os homens se apagam perante o trabalho: o
péndulo do reldgio tornou-se a medida
exata da atividade relativa de dois
operarios, como o € da velocidade de duas
locomotivas. Entdo, ji nao se diz que uma
hora de trabalho de um homem vale uma
hora de trabalho de outro homem, mas
antes que um homem por uma hora vale
uma hora de outro homem por uma hora. O
tempo € tudo; o homem ja nao € nada; &,

quando muito, a carcaca do tempo.

Karl Marx



RESUMO

Esta dissertacdo tem por objetivo analisar as teorias contemporineas que sugerem a
superacdo do trabalho humano em decorréncia do desenvolvimento tecnoldgico no
contexto na acumulagdo destrutiva desencadeada pela crise estrutural do capital. Na tltima
quadra do século XX, como parte do debate sobre o crescente e canceroso processo de
desemprego a partir do surgimento de novas tecnologias, foi retomada a discussdo sobre a
relevancia, presente e futura, da tese sobre a centralidade do trabalho tal qual como Marx
argumentou. Na andlise de Schaff e Masuda as transformacdes ocorridas nas relacdes de
producdo e o surgimento das novas tecnologias baseadas na informadtica seria a prova
empirica que o trabalho enquanto dispéndio de forca viva estaria com seus dias contados.
Por sua vez, o processo de eliminacdo do trabalho possibilitaria o surgimento de uma
sociedade de prosperidade e liberdade. Ocorre que na concep¢do marxiana o trabalho é
uma necessidade, impossivel de ser suprimida de qualquer formacgédo social; bem como o
homem € parte ativa e inelimindvel no processo de trabalho. No tocante ao surgimento de
uma nova sociedade, como resultado do desenvolvimento das for¢as produtivas, Schaff e
Masuda retiram a luta de classes como o movimento real do processo histérico e em seu
lugar pdem o desenvolvimento tecnoldgico, desconsiderando que sdo as relagdes sociais
que estabelecem como serdo os meios de producdo. Com tais argumentos, os dois autores
ignoram a crise estrutural do capital descrita por Mészaros e sugerem que o mundo estaria
caminhando a passos seguros para uma sociedade de abundancia, onde além do trabalho
ser eliminado, os antagonismos entre as classes também seriam suprimidos.

PALAVRAS-CHAVE: Acumulagio destrutiva. Capital. Desenvolvimento tecnolégico.
Trabalho.



ABSTRACT

This dissertation aims to analyze contemporary theories of suggesting the overcoming of
human labor due to technological development in the context destructive accumulation
triggered by the structural crisis of capital. In the last quarter of the twentieth century, as
part of the debate on the cancerous process and increasing unemployment since the advent
of new technologies, the resumed discussion on the relevance, present and future of the
thesis about the centrality of work exactly as Marx argued. In the analysis of Schaff and
Masuda the changes in the relations of production and the emergence of new technologies
based on computer would be empirical evidence that working while expenditure of
momentum would one day die. In turn, the process of elimination of work would allow the
emergence of a society of prosperity and freedom. Marxist conception occurs at work is a
necessity, impossible to be removed from any social background, and the man is an active
and indispensable the work process. Concerning the emergence of a new society, as a
result of development of productive forces, Schaff Masuda and remove the class struggle
as the actual movement of historical process and put in place the technological
development, regardless of what are the social relations that establish how be the means of
production. With such arguments, both authors ignore the structural crisis of capital
described by Mészaros and suggest that the world would be safe walking distance to a
society of plenty, where in addition to work being eliminated, the antagonisms between the
classes would also be deleted.

KEY WORDS: Accumulation destructive. Capital. Technology development. Work.
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INTRODUCAO

Até a plena realizac¢do da revolugdo burguesa o vinculo com a realidade ainda se
mantinha, embora esta fosse compreendida apenas como fendmeno. Era o momento de
estruturacdo positiva da nova ordem social que estava se consolidando, por isso interessava
a burguesia, seu carro-chefe, a compreensdo da realidade, ainda que fosse conceituada de
forma unilateral pelo idealismo e pelo materialismo mecanicista. Esta situacdo se alterou a
partir da afirmag@o da burguesia como a classe hegemodnica econdmica e politicamente,
com a nitida compreensdo de quem produzia a riqueza e quem se apropriava dela. Em
razdo desta nova situagdo, no posficio da segunda edicdo de “O Capital”, Marx ja

advertia que desde a conquista do poder pela burguesia:

[...] aluta de classes assumiu, na teoria e na prética, formas cada vez mais
explicitas e ameacadoras. Ela fez soar o sino finebre da economia
cientifica burguesa. Ja ndo se tratava de saber se esse ou aquele teorema
era ou ndo verdadeiro, mas se, para o capital, ele era 1til ou prejudicial,
cdmodo ou incdmodo, subversivo ou ndo. No lugar da pesquisa
desinteressada entrou a mé consciéncia e a ma intencdo da apologética.
(MARX, 1988, p. 23).

A partir desse instante histérico, com o seu poder estabilizado, a burguesia tem a
compreensdo de que o processo histdrico € produto da acdo dos homens. Com isso, o
desvelar da verdade passa a se constituir num risco para a reproducdo do sistema
capitalista. Com esta mudanca de atitude, “a verdade passa a ser uma inimiga de classe. O
seu conhecimento tem de passar a ser um conhecimento que veda a possibilidade da
objetividade. Ndo € uma escolha dos individuos da burguesia, ¢ uma determinac¢do coletiva
de classe” (CHASIN, 1988, p. 5). A mesma razdo que era apontada pelo iluminismo como
ilimitada e capaz de organizar o mundo a partir de uma mudanca no plano das ideias passa
a ser limitada e manipulada para os interesses particulares de manutencdo da acumulagdo
capitalista. A superficialidade tedrica, ou mesmo a ma fé ideolégica dos apologistas do
capital, a que Marx se referia em 1867, agora se apresentam também para esconder o real,
para negar o trabalho, promulgar o fim das relacdes antagonicas (TEIXEIRA, 2008) e
defender o surgimento de uma nova sociedade, como resultado do desenvolvimento

tecnoldgico e ndo do movimento da luta de classes.
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Hoje, os porta-vozes da apologética burguesa tornaram-se cinicos e irresponsaveis,
continuam a omitir o antagonismo entre as classes enquanto uma imperiosa necessidade da
burguesia, porém, com a crise estrutural e ativacdo dos limites absolutos do capital
(MESZAROS, 2002), além de ocultarem a relagdo de exploracdo, também escondem e
entrincheiram o processo destrutivo e perigoso que o capital impde sobre a humanidade.
Com o estreitamento das balizas de acdo do capital em razdo de sua crise estrutural, o
processo de autoreprodug@o expansivo do capital atingiu um estigio de disjungdo entre
valores de troca e reais necessidades humanas, e a continuidade de sua acumulagio t€ém por
resultado inexordvel a destruicdo tanto do homem, como também de suas bases materiais
de existéncia (Ibidem).

Esta grave e perigosa situa¢do é simplesmente desconsiderada pelas teorias que
promulgam o fim do trabalho ao término do século XX; em seu lugar, credenciam as novas
tecnologias baseadas na informética como sendo a “parteira” de uma nova sociedade que
estd nascendo, mais igualitdria e de imensa riqueza e liberdade. Puro cinismo.

Sobre a negacdo da centralidade do trabalho os principais autores que nos
deparamos nessa pesquisa sdo: Mallet (1963), Schaff (2007), Masuda (1980), De Masi
(1999), Rifkin (1995), Lojkine (1990), Galbraith (1977), Toffler (2003), Bell (2006),
Stonier (1983), Habermas' (1987), Gorz (1987), Offe (1989) entre diversos outros. O vasto
leque de teorias e autores que diretamente, ou através de algumas mediacdes, buscam
negar a teoria do trabalho humano como o legitimo responsdvel pela criacdo do valor,
apenas reforca o enunciado de Mészaros, que considera que ‘“negar a realidade do
proletariado é um curioso passatempo do século XX (2002, p. 569).

Neste trabalho, nos dedicamos primordialmente as ideias de Schaff (2007) e
Masuda (1980). O primeiro € identificado em seu livro como sendo um proeminente
pensador marxista e o segundo, um pesquisador japonés dedicado ao estudo dos beneficios
da informética. Os dois recorrem a concepgdo de um futuro promissor em decorréncia do

aperfeicoamento tecnoldgico; assim o fazendo, transformam “as relagdes sociais em coisas

Nessa pesquisa ndo nos aprofundaremos na teoria de Habermas, entretanto, face a repercussao de suas
ideias cabe algumas breves consideracdes. Apesar das caracteristicas especificas de sua teoria,
considerando que a esfera da interag@o social, da acdo comunicativa seria o metrun para aferir a evolugdo
da sociedade, e ndo o desenvolvimento das forcas produtivas (TEIXEIRA, 2008), Habermas acaba por
aproximar-se de outros tedricos contemporaneos que pde a ciéncia como forca produtiva, e ndo o trabalho.
Ao eliminar “a teoria do valor-trabalho pela transformacgdo da ci€ncia em ‘principal forca produtiva’,
Habermas assumiu uma posi¢@o praticamente idéntica a dos ‘pds-ideoldgos’ abertamente a antimarxistas.
(De fato, Daniel Bell foi rdpido em expressar sua entusidstica concorddncia, citando Habermas e
concluindo que ‘uma sociedade pés-industrial ndo se caracteriza por uma teoria do valor-trabalho, mas por
uma teoria do valor-conhecimento’)”. (MESZAROS, 2004, p- 201).
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e as coisas em relacdes sociais incontroldveis” (Idem, 2004, p. 256). Identificam um poder
ilusorio nos artefatos fisicos, como se estes estivessem acima dos humanos e fossem
capazes de determinar as relagdes sociais. Mistificam uma fantasiosa dependéncia de
alcancarmos um mundo mais prospero e igualitirio em razdo das determinacdes
tecnoldgicas e instrumentais do capital.

E com o intuito de ocultar o antagonismo entre capital e trabalho e a atual
acumulacdo em bases estruturalmente destrutivas, que as teses que defendem a superagdo
do trabalho pelo desenvolvimento tecnoldgico se estabelecem. Os argumentos dessas
teorias sdo formatados para atingir esses dois objetivos nodais. E o conjunto desses dois
aspectos que estd presente principalmente na tese de Adam Schaff (2007), no seu texto “A
sociedade informdtica”. Com ideias bastante parecidas com as de Schaff, Yonejy Masuda
(1980) expde sua teoria no livro “A sociedade da informacdo”. A sintese dessas teorias € a
superacdo do trabalho manual e o aparecimento de uma sociedade de prosperidade e
liberdade a partir do desenvolvimento tecnolégico baseado na informatica.

Os dois autores defendem que o trabalho enquanto dispéndio de forca viva estd em
via de desaparecimento, que o homem estaria muito proximo de ser liberto da necessidade
de converter a natureza em valores de uso. Esta fun¢@o seria assumida por modernas
mdéquinas desenvolvidas a partir das tecnologias baseadas na informatica (SCHAFF, 2007;
MASUDA, 1980). Dessa forma, a classe operdria seria extinta e em pouco tempo a
producdo da riqueza seria uma tarefa que pertenceria exclusivamente as madquinas
automatizadas; o desaparecimento do proletariado representaria o fim da exploracdo do
homem sobre seus semelhantes. Cancelando o trabalho, por conseguinte, tornam-se nulas a
nocao de classes sociais fundamentais e a exploragcdo entre uma classe que produz e outra
que usurpa essa riqueza (LESSA, 2007).

Os tedricos defensores da suposta sociedade informdtica argumentam que esse
processo de substituicdo de homens por méaquinas resultard no aparecimento de uma
sociedade de enorme prosperidade e liberdade (MASUDA, 1980; SCHAFF, 2007), isto
porque a eficiéncia desses modernos equipamentos propiciaria uma fabulosa riqueza.
Segundo Schaff (2007), € a existéncia dessa riqueza que invalidaria qualquer possibilidade
de revolta por parte da incomensurdvel massa de desempregados que surgiriam, pois as
classes hegemonicas, de posse dessas fabulosas fortunas, seriam suficientemente razoaveis

para compreender, e aceitar, a necessidade de divisdo dessa riqueza.
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Se o capitalismo de hoje é diferente, em seus fendmenos particulares, daquele
exposto por Marx no século XIX, cabe-nos indagar se os teéricos do fim do trabalho estio
certos em decretarem o anacronismo de Marx. Estaria superada a tese sobre o trabalho tal
qual Marx descreveu? Seria possivel o trabalho vivo ser integralmente superado por
modernas maquinas? No interior das relacdes capitalistas o aperfeicoamento de meios de
producdo possibilita liberdade para o trabalhador? A tecnologia seria a responséavel pelas
transformagdes sociais? Além disso, a ci€ncia seria um complexo social neutro e acima dos
interesses das classes?

Do ponto de vista apenas do processo histdrico, o que certamente ndo € pouco, cabe
logo ressaltar que a totalidade das concepcdes que defenderam a superagdo do trabalho
pelo amadurecimento tecnoldgico, desde as fébricas automatizadas do pds-guerra
(MALLET, 1963) ou as industrias de alta tecnologia da robética recente (SCHAFF, 2007;
MASUDA, 1980), absolutamente todas elas, foram devidamente negadas pela histéria. Em

conformidade com a constatacdo de derrota dessas teorias, Lessa afirma que:

Depois de anos de profunda defensiva, parece que as condic¢des tedrico-
ideoldgicas se tornam um pouco menos adversas ao marxismo.
Possivelmente isto se relacione ao fato que todas as teses, rigorosamente
todas, que hipostasiaram alguns tracos da ‘reestruturagdo produtiva’ para
argumentar o fim do trabalho e, portanto, a superacdo definitiva de Marx
e de sua tese de ser o trabalho a categoria fundante do mundo dos
homens, foram retumbantemente negadas pela histéria. (2007, p. 29).

As fragilidades e debilidades dessas teorias tiveram um severo juiz ndo mais que
algumas décadas, ou, em alguns casos, apenas um punhado de anos. Se do ponto de vista
da historia essas teses foram rigorosamente negadas, por que entdo analisid-las? De fato
seria até supérfluo uma critica dessas teses exclusivamente pelos resultados histéricos,
entretanto, ocorre que os nefastos desdobramentos ideoldgicos que delas decorrem nos
fazem acreditar na necessidade de realizarmos uma vigorosa critica. A pretensdo que existe
nas teorias que defendem a superacdo do trabalho pela tecnologia ndo tem nada de
inocente; o seu cardter fantasioso ndo pode ser considerado como inofensivo, muito pelo
contrério.

Se os homens ndo sdo mais os Unicos responsaveis por transformar a natureza em
riqueza, como poderd entdo se sustentar o que Marx havia dito sobre a exploragdo do

homem pelo homem através do trabalho? O desenvolvimento tecnoldgico da informética
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seria o carrasco impiedoso da teoria marxiana? A resposta dada a essas questdes por Schaff
e Masuda € que os detentores dos meios de produgdo muito em breve explorariam apenas
as maquinas e o homem estaria enfim liberto do tormento do trabalho (SCHAFF, 2007). A
respeito dessas questdes, buscamos em Marx uma andlise sobre o trabalho tanto na sua
forma concreta, como abstrata, e a confrontamos com as ideias sugeridas por Schaff sobre
o fim do trabalho.

O que nos parece ainda mais grave é que as teorias sobre o fim do trabalho e
ascendéncia de uma nova sociedade, simplesmente ignoram a crise estrutural do capital e
as terriveis consequéncias que a ativacdo dos limites do capital impde sobre a vida
humana, tratando com um ufanismo irresponsavel (LESSA, 2007) este delicado momento.
A sociedade deste inicio de século XXI em nada se parece com aquela descrita por Schaff
e Masuda, como sendo prosperidade e liberdade; o que hoje percebemos € o tragico
agravamento dos problemas sociais e a barbdrie criando seus alicerces em bases cada vez
mais profundas. A partir do adensamento da crise estrutural, o agigantamento das
expressdes da questdo social ganha o estatuto de lei inseparavel da acumulagdo capitalista
e as solucdes politicas e técnicas se tornam cada dia mais in6cuas para o seu
enfrentamento.

E exatamente essa realidade que é desconsiderada pelos apologistas Schaff e
Masuda. Em nosso entendimento, ndo se trata de uma negligéncia casual, mas de um
movimento autoinduzido para omitir uma fase potencialmente destrutiva do capital,
caracterizada pelo fatidico encontro do sistema com seus proprios limites.

As teses baseadas na superacdo do trabalho pelo desenvolvimento tecnoldgico
tinham como hipétese nodal que a sociedade capitalista da dltima quadra do século XX e
do inicio do XXI fosse liberando de forma expressiva os trabalhadores e conduzindo os
seres humanos para dreas de atividades emancipatérias. A confianca de seus autores se
dava na substitui¢do da quase totalidade do trabalho humano por autdmatos. Por sua vez,
este canceroso processo de desemprego generalizado também seria o responsdvel por
propiciar uma sociedade de imensa prosperidade (SCHAFF, 2007). Schaff chegou a

decretar confiantemente que a sociedade informética por ele imaginada possibilitaria:

A plena auto-realizagdo da personalidade humana, seja liberando o
homem do arduo trabalho manual e do mondtono e repetitivo trabalho
intelectual, seja oferecendo tempo livre necessdrio € um imenso
progresso do conhecimento disponivel, suficientes para garantir seu
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desenvolvimento. Deste modo, o homem receberd tudo o que constitui o
fundamento de uma vida mais feliz. (Ibidem, p. 155).

O problema é que, contrariamente a esta interpretacdo descabida e insensata da
sociedade capitalista da dltima quadra do século XX, a histéria recente tem demonstrado
que efetivamente ndo € isso o que estd ocorrendo (ORGANISTA, 2006). As relagcdes de
producdo e as inovagdes tecnoldgicas contemporaneas ndo produziram nenhuma nova
sociedade e apenas tém contribuido para que os individuos tenham suas forcas fisicas e
intelectuais sugadas com maior intensidade (ROSSO, 2008). Os novos artefatos
desenvolvidos com base na informdtica desqualificam o trabalhador, aumentam a
velocidade do trabalho e possibilitam a elevagdo do controle do capital sobre os
trabalhadores (KUMAR, 2006; BERNARDO, 2004).

E bem verdade que sustar a realidade do proletariado e negar o trabalho vivo como
fonte de valor ndo é um exercicio recente da apologética do capital (MESZAROS, 2004);
mais do que isso, € algo crénico e inexordvel em sua ideologia. Desde Max Scheler e Karl
Mannheim e suas teses sobre a negacdo da centralidade do trabalho (Idem, 2008) até Adam
Schaff, o objetivo dessas teorias é afastar a incomoda realidade do antagonismo entre
capital e trabalho e encobrir a ilicita usurpagdo praticada pelo capital sobre a riqueza criada
pela méo do trabalhador. As recentes teorias que sugerem o desaparecimento do trabalho
como o resultado do desenvolvimento tecnoldégico cumprem com rigor esta velha
determinagdo. O que de grave ocorre na negacdo de Schaff e Masuda é que suas teorias
ndo somente cumprem o lastimdvel objetivo de negar a existéncia da exploracdo do
trabalho pelo capital, como também, tratam de maneira delirante e irresponsiavel um
momento altamente perigoso para a vida humana, produzido pela acumulagdo capitalista a
partir de sua crise estrutural.

Nao sdo dias tranquilos para a humanidade; o que hoje presenciamos é uma
regressdo civilizatéria que coloca em risco a propria espécie humana. A dramaticidade
dessas questdes € cotidianamente representada pela violéncia que, tal qual um temporal,
desaba sobre todos e teima em nao cessar, pela crise ambiental que deixa de ser um risco
futuro para se tornar uma ameaga urgente do presente. Como resultado dessa determinacio
destrutiva do capital, verifica-se um gigantesco investimento na fabrica da guerra e a
producdo desperdicadora de objetos concebidos para abastecer as lixeiras ou se tornarem
sucata prematuramente (MESZAROS, 2002). Enquanto isso, a fome e a miséria se

alastram a passos largos para uma parcela cada vez maior de individuos, e nem sequer a
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classe trabalhadora dos paises centrais consegue escapar (Idem, 2007). E esse o perigoso e
“real” cenario desse inicio de milénio, onde sobra injustica, sofrimento e falta revolta.

Tempos sombrios para a humanidade.
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1. O TRABALHO NA PERSPECTIVA MARXIANA

1.1 Questoes iniciais sobre trabalho e trabalho abstrato

Antes de iniciarmos a andlise especifica sobre as teorias que sugerem o fim do
trabalho a partir das recentes tecnologias, € indispensdvel uma andlise da concepcdo de
Marx sobre o que é o trabalho, tanto em sua dimensdo concreta e comum a todas as
formacgdes sociais, como também o trabalho abstrato, caracteristico da sociedade
capitalista. E na incompreensio da distingéio existente entre essas duas dimensdes que estd
enraizada parte relevante dessas teorias (LESSA, 2002, 2007; ORGANISTA, 2006). O
exemplo fiel deste equivoco estd no fato de tomarem o fendmeno da expansdo do
desemprego como uma prova empirica cabal e irrefutavel de que o trabalho estd em vias de
extingdo (LESSA, 2002). Ou seja, por considerarem que o trabalho assalariado se encontra
em crise, a dedugdo é que a perda da centralidade do trabalho decorre desta situacdo. Algo
parecido ocorre no tocante as novas tecnologias, os recentes fendmenos de utilizacdo de
equipamentos baseados na informdtica na produgdo, ocorridos durante a reestruturacio
produtiva, sdo tomados como a demonstracido inequivoca de ruptura e superagdo da tese
marxiana sobre o trabalho, pois o homem estaria sendo suprimido do processo de trabalho
e substituido por novos artefatos tecnoldgicos (SCHAFF, 2007). Dessa forma,
desconsidera-se uma distinc;ﬁo2 entre o trabalho produtor de valores de uso, eterna
necessidade do mundo dos homens (MARX, 1988; MARX; ENGELS, 2006; LUKACS,
1981), e o trabalho abstrato, caracteristico da sociedade capitalista.

O trabalho formador de valores de troca existe de forma reflexiva aos ditames de
uma sociedade que é uma singularidade na histéria do ser humano, é parte da sociedade em
que tudo quanto é possivel € transformado em produto vendavel. Como particularidades
historicamente construidas, tanto o capitalismo como o trabalho abstrato sdo perfeitamente
superdveis. Dessa forma, “se € possivel visualizar, para além do capital, a eliminagdo da
sociedade do trabalho abstrato — acdo essa naturalmente articulada ao fim da sociedade
produtora de mercadorias, € algo ontologicamente distinto supor ou conceber o fim do

trabalho como atividade 1til.” (ANTUNES, 2005, p. 33).

2 Obviamente que também é imprescindivel esclarecer que esta diferenca entre o trabalho e o trabalho
abstrato nao significa que os dois sejam um o antipoda do outro, certamente que nio. O oposto do trabalho
abstrato € o trabalho emancipado (LESSA, 2005b).
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Os dois, capitalismo e trabalho abstrato, sdo tdo reais quanto a sociedade e o
trabalho na sua dimensao geral (LESSA, 2002), porém, na qualidade de singularidades na
trajetéria das sociedades, sua permanéncia, ou ultrapassagem, depende das escolhas dos
seres humanos,” tendo por fundamento as relagdes entre as classes sociais, que s@o as bases
reais do movimento histérico. Na teoria marxiana, a natureza humana é historicamente
modificada em cada época, portanto, a histéria é a substincia fundamental da esséncia
(Idem, 2007b); exatamente por conta disso, a esséncia ndo € algo imutdvel, para Marx. A
sociedade burguesa, como uma parte dessa histdria, ndo representa a totalidade nem a
personificacdo dltima da racionalidade, e o capitalismo ndo tem cardter supra-historico.

Suas determinacdes especificas assumem ideologicamente o modo de leis naturais, porém:

Com base na descoberta do trabalho como o momento fundante do
mundo dos homens é que Marx pdde superar todas as ontologias
anteriores a0 demonstrar como, por quais mediagdes, por meio de quais
categorias, os homens sdo os tnicos demiurgos de sua prépria histéria e,
portanto, pdde demonstrar como os homens sdo os tnicos limites ao seu
préprio desenvolvimento histérico. (Idem, 2007, p. 242).

As teorias que negam o trabalho pela tecnologia desconsideram a imperiosa
necessidade da presenca humana de forma ativa no processo de trabalho, conforme Marx
(1988) tao claramente mencionou. Utilizando por pardmetro o fato de o desenvolvimento
tecnoldgico aplicado na producdo eliminar parte da forca de trabalho necessaria,
consideram que o prosseguimento desta situacdo implicard a substituicio completa do
trabalho humano por sofisticadas miquinas. Estas concep¢des simplesmente ignoram qual
¢ a inten¢do existente no uso tecnoldgico na produgdo e qual 1dgica rege este movimento
na sociedade capitalista. A andlise é restritamente de fendmenos isolados do trabalho
alienado, em partes de suas expressdes recentes, como o aumento do desemprego e a
introducdo de novos equipamentos na producdo (LESSA, 2007). Ficando a andlise restrita
a fronteira da forma de trabalho da sociedade capitalista, as questdes tratadas acabam
sendo apenas aquelas encontradas na esfera técnico—tecnolc’)gica4 e do dominio da tomada

de decisoes politicas (MESZAROS, 2004).

Vale aqui a lembranca de Marx, em “O 18 Brumdrio de Luiz Bonaparte”, que “os homens fazem sua
prépria histéria, mas ndo a fazem como querem; ndo a fazem sob circunstancias de sua escolha e sim sob
aquelas com que se defrontam diretamente, legadas e transmitidas pelo passado” (MARX, 2008b, p. 19).

Nao a toa que parte consubstancial das teorias que tratam do fim da centralidade do trabalho se apoia no
argumento da superagdo do trabalho pelo avanco tecnolégico. E o caso de Schaff (2007) e Masuda (1980).
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Estas possibilidades estdo alinhadas a prépria reprodugdo do sistema do capital, e
distantes de sua radical superacdo, sendo rigorosamente ineficazes para transformacgdes

profundas na sociedade.

Em virtude do poder dos interesses materiais dominantes no mundo das
tomadas de decisdes juridicas e politicas, a base social das desigualdades
cronicas permanece intocada. Em consequéncia, mesmo o impacto
potencialmente benéfico dos préprios fatores tecnoldgicos foi anulado
pelas determinacdes da ordem social dominante. (Ibidem, p. 139, grifo na
obra).

Ao utilizarem o argumento da técnica em substituicio ao movimento real da
histéria, regido fundamentalmente pela luta de classes, o resultado obtido por essas teorias
€ também encobrir uma relagdo de exploracdo que existe além da relacdo mediada pelo
saldrio. Trata-se da negacdo da forma histérica de exploragdo existente sobre a classe
produtora, que sucessivamente caracterizou todas as sociedades divididas entre classes e
que ndo se extinguiu na capitalista (LESSA, 2007). A desconsideracdo dessa determinagao
da exploragdo entre capital e trabalho sonega quem ¢é legitimamente o real produtor, o
antagonista do capital que se encontra na base da estrutura da reproducéo social e que, por
sua funcdo, € o principal interessado ndo somente na sua propria libertacdo, mas na

T ~ o105
eliminagdo da exploracdo entre as classes: o proletariado.

Por ser a tnica classe que produz o que consome, € o proletariado que, diferentemente das outras, ndo tem
rigorosamente nada a perder com o fim da sociedade regida pelo capital e pela superagdo da opressdo do
homem sobre seu semelhante. E consciente dessa incumbéncia histérica que Marx, no posfcio da segunda
edi¢do de “O Capital”, afirma que € o proletariado “a classe cuja missao histérica é a derrubada do modo
de produgdo capitalista e a aboli¢do final das classes” (MARX, 1988, p. 24). No final do capitulo XXIV,
Marx também insere uma passagem do Manifesto Comunista: “De todas as classes que hoje se defrontam
com a burguesia, apenas o proletariado é uma classe realmente revoluciondria. As demais classes
degeneram e desaparecem com a grande indistria, o proletariado € seu produto mais genuino. Os
estamentos médios, o pequeno industrial, o pequeno comerciante, o artesdo, o camponés, todos eles
combatem a burguesia para evitar que sua existéncia como estamentos médios se extinga [...] eles sdo
reaciondrios, pois procuram guiar a roda da histdria para trds” (MARX; ENGELS, apud MARX, 1996, p.
381). J4 nas palavras de Mészdros: “O sujeito social da emancipagdo € o proletariado, porque é forgado,
pela maturacdo das contradi¢cdes antagdnicas do sistema do capital, a subverter a ordem social dominante,
ao mesmo tempo que € incapaz de impor a si préprio como uma nova parcialidade dominante” (2002, p.
566). Mesmo com esta precisa fungdo do proletariado na reprodugdo social, ndo quer dizer que a tarefa de
superacdo radical desta sociedade pertenca exclusivamente ao proletariado. Sem que se retire sua primazia
nesta missdo, outras parcelas do conjunto geral dos trabalhadores, que também sdo oprimidas e forcadas a
vender sua forca de trabalho, certamente devem unir-se aos operdrios na empreitada de constru¢do de uma
nova ordem social (LESSA, 2007). Tal situacdo € tdo nitida e historicamente real, que é bastante recordar
que durante o processo da Revolugdo Russa que culminou com a tomada do poder em outubro de 1917, os
mujiques (camponés russo em geral) e os marinheiros da fortaleza de Kronstadt tiveram um papel decisivo
no desfecho favoravel aos operdrios (TROTSKY, 1967).
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A existéncia do trabalho assalariado € a expressdo da reducdo do ser humano a um
objeto, € o execravel aviltamento legalizado pelas regras burguesas das poténcias fisicas e
cognitivas do homem em favor do capital. Com a mediacdo do saldrio, o burgués
estabelece uma relacdo com o trabalhador da mesma forma como se estivesse adquirindo
qualquer outra mercadoria (MARX, 1988, 2008). Para o capitalista, “a forca de trabalho é,
portanto, uma mercadoria, exatamente como o agucar. A primeira mede-se com o reldgio,
a segunda com a balanca” (Idem, 2008, p. 34). Porém, além dessa exploracdo, que de
forma alguma consideramos diminuta, visto ser a base do trabalho alienado, existe uma
mais profunda e intencionalmente velada, que envolve a apropriagdo do conteido material
da riqueza social que € produzida por uma classe, o proletariado urbano e rural (LESSA,
2007).

Este contetido material € a base da riqueza de qualquer formagéo social, inclusive
da capitalista: “os valores de uso constituem o conteido material da riqueza, qualquer que
seja a forma social” (MARX, 1988, p. 46). Marx esclarece que a riqueza € obtida através
da conversdo da natureza e diferencia esta producdo do processo de valorizagdo obtido em

outras esferas:

Se comparamos o processo de formacdo de valor com o processo de
valorizagdo, vemos que o processo de valorizagdo ndo é nada mais que
um processo de formacdo de valor prolongado além de certo ponto. Se
este apenas dura até o ponto em que o valor da forca de trabalho pago
pelo capital € substituido por um novo equivalente, entdo € um processo
simples de formagdo de valor. Se ultrapassa esse ponto, torna-se processo
de valorizacdo. (Ibidem, p. 154).

Marx nao poderia ser mais preciso. Em primeiro lugar, ele faz uma comparagio,
poe coisas que sdo diferentes para serem analisadas, confronta o processo de formagéo de
valor com o de valorizacdo. Caso fossem idénticos, bastaria informar sua unidade, nio se
comparam coisas iguais, o sentido de comparacdo € principalmente identificar as
diferencgas. Informa ainda que o processo de formagdo de valor “dura até o ponto em que o
valor da for¢a de trabalho pago pelo capital € substituido por um novo equivalente”
(Ibidem, p. 154). Se este se encerra apds a producdo, com o pagamento da forca de
trabalho utilizada e a venda do objeto produzido, ele é formagdo de valor; em seguida, se
vai além desse estdgio, passa a ser valorizacdo. De forma a ndo deixar dividas sobre essa

afirmativa, complementa: “Se comparamos, além disso, o processo de formacdo de valor

com o processo de trabalho, vemos que este consiste no trabalho ttil que produz valores de
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uso” (Ibidem, p. 154). Com essas consideragdes, informa com minuciosa exatiddo que o
processo de formagdo de valor ocorre na producdo de “valores de uso”, ou seja, no
metabolismo orgénico entre homem e natureza, todo acréscimo de valor que o objeto
receba ou que propicie posteriormente, é apenas a valorizacdo de algo ja existente, que
originariamente foi fruto do trabalho.

Em “O Capital”, Marx trata do trabalho na sua dimens@o concreta e comum a todas
as sociedades, e principalmente analisa o trabalho no capitalismo. Tal abordagem refere-se
a articulacdo existente entre uma universalidade e uma singularidade do mundo dos
homens, entre o trabalho e o trabalho abstrato, respectivamente. Dessa forma, todo singular
é parte do universal e todo universal é uma universalidade de singularidades, sendo,
portanto, heterogéneo (LESSA, 2005b). E por isso que em cada formagio social o trabalho
aparece com caracteristicas especificas, distintas das demais. Na andlise da reproducio do
mundo dos homens, o trabalho, enquanto categoria conversora da natureza em valores de
uso, estd presente em todas as formagdes sociais (MARX, 1988), dai seu carater universal.
O trabalho abstrato € uma singularidade diante da totalidade das sociedades, contudo,
como pertencente a essa universalidade, tem necessidade de também converter a natureza;
€ esta a sua articulagdo com o universal. Apesar de o trabalho abstrato ter por finalidade
fundamental a produ¢do de mais-valia (Ibidem), o capitalismo ndo pode desconsiderar a
necessidade de produzir valores de uso, ainda que estes sejam produzidos sob a forma de
mercadoria (Ibidem).

E pensando na diferenciacio entre a producio de valores de uso e sua
transformacdo em valores de troca, que Marx (Ibidem), ainda no capitulo V de “O
Capital”, faz uma distingdo entre o processo de trabalho e o processo de valorizacdo.
Apesar de ndo desconsiderar a existéncia de uma imbricagdo entre os dois, ele os distingue
jé no préprio titulo do capitulo, separando os dois processos. Portanto, ndo hd identidade
entre o processo de trabalho e o de valorizacdo, ou seja, entre a atividade que converte a
natureza em valores de uso e as atividades que apenas participam direta e indiretamente do
processo de realizacdo da mais-valia, ocorrendo apenas uma relagdo. A transformacdo da
natureza em valores de uso ndo desaparece na sociedade burguesa, contudo, somente esta

conversdo ndo basta ao capitalismo (MARX, 1996).
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1.2. Trabalho e valores de uso

Mas afinal o que € o trabalho? A partir da teoria marxiana, o trabalho € uma eterna
necessidade que jamais pode ser eliminada do mundo dos homens. Significa transformar a
natureza em meios de subsisténcia ou de produgdo indispensdveis a qualquer reproducao
social (MARX, 1988), ndo sendo possivel a existéncia social sem que esta conversiao
ocorra (MARX; ENGELS, 2006). Em consonincia com Marx, para Lukacs: “a esséncia do
trabalho humano estd no fato que, em primeiro lugar, ele nasce em meio a luta pela
existéncia e, em segundo lugar, todos os seus estdgios sdo produtos da autoatividade do
homem” (LUCKACS, 1981, p. 5). Sendo uma luta pela existéncia, o trabalho é, e
permanecerd, como uma necessidade imperativa para os homens, da qual sua existéncia
possui uma inextricivel dependéncia. Como produto de sua autoatividade, é “a atividade
humana que transforma a natureza nos bens necessarios a reprodugdo social” (LESSA,
2002, p. 27). Nao se trata de uma mera opcdo trabalhar, muito pelo contririo, ¢ uma

cogente necessidade. Seguindo este pressuposto, ja em “A Ideologia Alema”, Marx e

Engels assinalam que:

[...] todos os homens devem estar em condi¢des de viver para pode fazer
histéria. Mas, para viver, € preciso antes de tudo comer, beber, ter
moradia, vestir-se e algumas coisas mais. O primeiro fato histérico &,
portanto, a producdo dos meios que permitam que haja a satisfagdo dessas
necessidades, a produgdo da prépria vida material, e de fato esse € um ato
histérico, uma exigéncia fundamental de toda a histéria, que tanto hoje
como ha milénios deve ser cumprido cotidianamente e a toda hora, para
manter os homens com vida. (MARX; ENGELS, 2006, p. 53).

Analisando a citagdo acima, vemos que os dois pensadores referem que € “preciso
comer, beber, ter moradia, vestir-se e algumas coisas mais” (Ibidem). Tais necessidades,
ainda que com alguns tracos que ligam o homem ao seu bioldgico, sdo necessidades que no
ser humano t€m uma dimensdo também social; mesmo comer e beber ji ndo sdo atos
puramente biolégicos.® Produzindo objetos para a sobrevivéncia humana e a reproducio

social, identificam no ato do trabalho a protoforma do ser social, aspecto que serd

Mesmo uma necessidade primdria como a fome tem na sua satisfagdo determinagdes sociais: “A fome é
fome, mas se € satisfeita com a carne preparada e cozida e se € ingerida com a ajuda de garfo e faca é
diferente da fome que € satisfeita devorando a carne crua, destrogada com as maos, as unhas e os dentes.
Nao se trata somente do objeto de consumo, mas também do modo de consumo, criado pela producio,
tanto em sua forma objetiva como subjetiva” (MARX, apud BARROCO, 2007, p. 27).
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aprofundado por Lukdcs (1981) em sua Ontologia. Sem a conversdo da natureza, nem

sequer € possivel haver a sociedade.

Como criador de valores de uso, como trabalho {itil, € o trabalho, por isso,
uma condigdo de existéncia do homem, independente de todas as formas
de sociedade, eterna necessidade natural de mediacdo do metabolismo
entre homem e natureza e, portanto, da vida humana. (MARX, 1988, p.
50, grifo nosso).

O sentido universal do trabalho refere-se ao fato de ser produtor de valores de uso,
por isso absolutamente imprescindivel ao ser humano em qualquer tipo de formagao social;
todavia, este aspecto ndo significa que a totalidade da reprodugdo social seja resumida ao
trabalho. Seguindo a tradicio de Marx e Lukdcs, a existéncia social é bem mais que o
trabalho, e por ser uma categoria social, “apenas pode existir como participe de um
complexo composto, no minimo, por ele, pela fala e pela sociabilidade” (LESSA, 2002, p.

27).

Sem o trabalho, os valores ndo poderiam existir. Todavia, apenas pelo
trabalho, os valores também ndo poderiam vir a ser. Complexos sociais
como a estética, a moral, o direito e a ética — para ficar apenas com
alguns exemplos — requerem, com absoluta necessidade, tanto no
momento de fundagdo dado pelo trabalho como no momento de sua
concrec¢do particularizadora pela totalidade das media¢des que operam no
ser social a cada momento histérico, em suma, pela complexa
processualidade da reprodug@o social. Os valores sdo portadores de
determinacdes sociais que estdo para muito além do trabalho; todavia, tal
como todas essas determinacdes e todas as categorias sociais, também os
valores apenas poderiam existir tendo por fundamento ontolégico dltimo
o trabalho. (Ibidem, p. 159).

O trabalho € o portador da génese do ser social, contudo, a reprodugdo social ndo se
resume simplesmente ao trabalho; ndo basta produzir os meios de subsisténcia e produgao.
Isto significa que somente a producdo da riqueza, através do intercimbio organico com a
natureza e a expropriacdo desta riqueza por uma classe hegemdnica, ndo ¢ suficiente para
explicar a totalidade da sociedade e o movimento da luta de classes. Em outras palavras, na
totalidade do complexo social de exploracdo entre as classes, a classe exploradora
necessita de diversos complexos intermedidrios que auxiliem no funcionamento e
manuteng¢do do sistema (LESSA, 2007; 2002), sejam estes diretamente repressores, como 0O

Estado e o Direito, sejam outros, que exercem funcdes aparentemente neutras, como a
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ciéncia. A titulo de exemplo préximo, imaginemos o quanto a Educagdo e a Assisténcia
Social sdo absolutamente indispensaveis para a reproducdo social da sociedade capitalista
em que vivemos, como todos esses complexos encontram-se fundamentalmente
estruturados para auxiliar na conservagdo das bases de exploragdo entre as classes e de sua
reproducdo.

Retomando a questdo do trabalho. Sobre a primazia de analisar o trabalho como
este se apresenta na sociedade burguesa, é o préprio Marx quem indica, no preficio da
primeira edi¢do, que sua proposta fundamental é estudar o modo de producdo capitalista
(MARX, 1988), portanto, a €nfase do autor ao escrever “O Capital” estd em compreender
as caracteristicas do trabalho nesta formacdo social. Contudo, a apreciacdo da questdo da
totalidade € uma caracteristica metodoldgica que estd presente em toda a andlise de Marx;
€ exatamente por esta razdo que, mesmo tendo por objetivo principal analisar a sociedade
regida pelo capital, ndo se restringe a examinar exclusivamente o trabalho abstrato,
analisando também o trabalho na sua dimensdo geral.

Sobre as determinagdes desse trabalho simples, identificiveis em todas as
sociedades, tal descri¢do estd firmemente apresentada no capitulo V do volume I. Nesta
parte, Marx fornece os aspectos gerais do trabalho, abstraindo’ as formas particulares
existentes em cada sociedade, ou seja, apresenta o trabalho na sua dimensdo universal.

Descreve nosso pensador:

Antes de tudo, o trabalho é um processo entre o homem e a natureza, um
processo em que o homem, por sua prépria a¢do, media [sic], regula e
controla seu metabolismo com a natureza. Ele mesmo se defronta com a
matéria natural como uma forga natural. Ele pde em movimento as forgas
naturais pertencentes a sua corporalidade, bracos e pernas, cabega e mao,
a fim de apropriar-se da matéria natural numa forma util para sua prépria
vida. Ao atuar por meio desse movimento sobre a natureza externa a ele e
ao modificd-la, ele modifica, a0 mesmo tempo, sua propria natureza.
(MARX, 1988, p. 142).

Nessas poucas linhas, Marx descreve uma quantidade de informagdes de enorme

densidade. A explicitacdo de todas as questdes abordadas necessitaria de um tratamento

Tal situag@o decorre do fato que o trabalho nesta dimensdo € rigorosamente uma abstrag@o, visto que ndo
hd trabalho que ndo seja o reflexo da sociedade do qual ele € origindrio. Essa andlise abstrata torna-se
necessdria apenas para compreensdo do objeto, e por esse motivo é que pode estd desconectado de suas
caracteristicas histéricas especificas. Nesse sentido, “toda relagcdo de qualquer individuo com a natureza é,
sempre e imediatamente, a interacdo de uma dada sociedade com a natureza, ji que ndo existe individuo
sem sociedade” (LESSA, 2005, p. 55).
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amplo, o que escaparia aos objetivos primordiais de nossa pesquisa. Dessa forma, nos
fixaremos naquilo que, em nosso entendimento, mais diretamente contribui para as
reflexdes sobre o debate da centralidade do trabalho na perspectiva que assumimos. Longe
de tentar esgotar todos esses aspectos neste estudo, tentaremos expor aquilo que nos parece
mais decisivo para esse debate.

O primeiro aspecto descrito na citacdo anterior € que o processo de trabalho
necessita do intercAmbio entre 0 homem e a natureza; a existéncia dos dois na relacdo é
imprescindivel. Neste intercimbio, o sujeito ndo somente converte a matéria, como
controla esta acdo. Sobre a relag@o entre sujeito e objeto, Marx define que “é um processo
entre o homem e a natureza” (Ibidem), conforme esta ordem textual que ele propde, nao
entre a natureza e o homem. Em outras palavras, ndo € tio somente uma relacido entre os
dois, em que a ordem de comando entre o objeto e o individuo ndo faz diferenca se parte
de um ou de outro. E uma relacio necessariamente ordenada pelo ser humano. Por essa
razdo é que Marx complementa o final da primeira frase afirmando que é o homem quem,
“por sua prépria acdo, media [sic], regula e controla seu metabolismo com a natureza”. O
papel ativo é realizado pelo sujeito sobre o objeto. A simples questdo da ordem em que
Marx coloca cada palavra numa frase, parece ser uma coisa sem grande importancia, mas
ndo é; a perfeita articulacdo e precisdo de sua argumentacdo se mostram nesses detalhes
aparentemente insignificantes.

Para o debate da centralidade do trabalho, principalmente para refutar as teses que
defendem a superacgdo do trabalho pelo uso das maquinas, esta questdo tem uma relevancia
nada desprezivel. Por exigir a presenca do humano desempenhando papel ativo na relag@o,
o processo de trabalho ndo pode ser comandado por uma me’lquina8 (trabalho morto), por
um robd, por exemplo, por mais desenvolvido e sofisticado que este seja. A natureza
objetivada como meio de trabalho, apesar de ser um objeto social, ndo tem a capacidade
teleoldgica, ndo recebeu atributos do sujeito dessa ordem. A natureza foi modificada pelo

homem, mas este ndo se transformou nela.

No capitulo da maquinaria e grande indudstria, Marx define que, assim “como qualquer outro componente

do capital constante, a maquinaria ndo cria valor, mas transfere seu préprio valor ao produto para cuja
feitura ela serve [...] a maquinaria entra sempre por inteiro no processo de trabalho e sempre apenas em
parte no processo de valorizacdo (MARX, 1996, p. 21, grifo nosso). Nenhum objeto do capital constante,
ferramentas, maquinas, prédios, etc., cria valor; a maquinaria ou qualquer outra invengdo tecnoldgica
moderna participam apenas do processo de valorizacdo, visto que possibilitam a elevag@o da produtividade
e a diminuicdo do tempo necessdrio de trabalho. Pertinente a observagdo de Teixeira: “[...] a natureza ndo
produz madquinas, avides, carros, prédios etc. Todas essas transformagdes possibilitadas pela ciéncia e
tecnologia sdo produtos da inddstria humana” (TEIXEIRA, 2008, p. 106-107). E o homem que através de
sua vontade, da acdo de seu cérebro e muisculos objetiva a matéria.
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A necessidade do homem no processo de trabalho fica ainda mais explicita quando
Marx indica que o ser humano “pde em movimento as forcas naturais pertencentes a sua
corporalidade” (Ibidem). A frase ndo poderia ser mais precisa, contudo, complementa
argumentando que ele usa seus “bracos e pernas, cabeca e mao, a fim de apropriar-se da
matéria natural” (Ibidem). Com sua cabeca planeja e controla; com suas maos, bragos e
pernas, executa. De acordo com Marx, o homem usa partes de seu corpo, o sujeito tem de
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necessariamente colocar seus elementos corporais contra a matéria da natureza, “ele
mesmo se defronta com a matéria natural como uma forca natural” (Ibidem). Tal situacao
decorre do fato que o pensar ndo converte a natureza; pela esséncia da matéria, a sua
transformacdo depende da acdo de outra matéria para converté-la. Reafirmando a questio
da presenca humana, ndo é qualquer matéria que deve confrontar-se com a natureza, mas
aquela pertencente ou comandada pelo ser humano.’

Como categoria produtora de valores de uso, ndo € possivel conceber o trabalho
exceto nesta relag@o, entre o ser humano e a natureza (Ibidem). Diante dos argumentos
apresentados, se o processo de trabalho estd baseado nesse intercambio, se necessita da
transformagdo da matéria, a prévia-ideacdo e as atividades meramente intelectuais nio
podem ser consideradas como produtoras da riqueza material. Para que a atividade receba a
chancela de trabalho, a objetivacio da matéria é indispensdvel (LUKACS, 1981; LESSA,
2002; 2007). Sumariamente: o trabalho necessita do homem e da natureza; o individuo
estabelece uma relagdo de comando sobre esta. Por este entendimento, ndo hé trabalho
entre natureza e outra matéria que ndo seja aquela pertencente ou comandada pelo ser

humano. E com base na constatagdo de Marx da necessidade que esse intercambio ocorra

entre 0 homem e a natureza, que Lukécs destaca:

O que distingue o trabalho neste sentido das formas mais evoluidas da
préaxis social. Neste sentido origindrio e mais restrito, o trabalho é um
processo entre a atividade humana e natureza: seus atos tendem a
transformar alguns objetos naturais em valores de uso. Junto a isto, nas
formas ulteriores e mais evoluidas da praxis social, se destaca mais
acentuadamente a acdo sobre outros homens. (1981, p. 41).

Entre o homem que conduz o processo de trabalho e o objeto a ser manipulado pode existir o meio de
trabalho, que € natureza j4 transformada; apesar de este meio agir contra a matéria, seu comando tem de
ser necessariamente humano. Lembremos também que esse determinado meio € um objeto social capaz de
revelar as relagdes sociais das quais € participe. Por enquanto, Marx estd analisando o trabalho na sua
dimensdo geral, “abstraindo as determinacdes particulares” a cada sociedade. E por isso que nessa
dimensdo abordada, ele tem de defrontar-se diretamente com a matéria usando sua corporalidade, sem a
utilizag@o de qualquer outro meio.
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Nao é trabalho a relacdo existente entre as subjetividades10 dos individuos.
Seguindo essa perspectiva, o trabalho ¢é realizado por aqueles individuos da sociedade que
participam do processo social de conversdo da natureza em meios de subsisténcia e de
producdo. Mais adiante, no capitulo XIV de “O Capital”, Marx realiza uma andlise deste
trabalhador no capitalismo.

Ainda nos argumentos apresentados: “Ao atuar por meio desse movimento sobre a
natureza externa a ele e ao modificd-la, ele modifica, a0 mesmo tempo, sua prépria
natureza” (MARX, 1988, p. 142). Com esta afirmacdo, aborda simultaneamente diferentes
aspectos. O primeiro € que o ato do trabalho remete para além de si mesmo;'' por ser
portador da protoforma do ser social € que o trabalho possibilita que novas necessidades
sejam construidas e articuladas (LUKACS, 1981). Em segundo, o préprio sujeito no
transforma apenas a natureza externa a ele, mas também € transformado, ou seja, ele, além
de modificar a natureza, de possibilitar a criagdo de outras necessidades e de novos
complexos sociais pelo seu processo de exteriorizacdo, também muda o proprio sujeito.
Entretanto, cabe assinalar que ndo hd uma identidade entre sujeito e objeto; a natureza nio
se converte no ser humano ou o inverso. Ao descrever que ele modifica a “natureza
externa”, Marx rejeita de forma definitiva qualquer possibilidade de identidade entre
sujeito e objeto, sugerida por Hegel. Até aqui, Marx ndo estd se referindo diretamente ao
trabalho abstrato, caracteristico do capitalismo de que trataremos a seguir. Estd
mencionando os aspectos do trabalho na sua dimensdo geral, que possui um carater comum
a todas as formagdes sociais.

Enquanto o trabalho ndo pode ser superado, o trabalho abstrato, sim (ANTUNES,
2005). Esta constatagdo estabelece uma distingdo ontoldgica entre a esséncia do trabalho e
a do trabalho abstrato (LESSA, 2007). Marx reafirma no capitulo V, e esta insisténcia dele
ndo pode por nods ser desconsiderada, o trabalho enquanto categoria conversora da natureza
como sendo possuidora de carater universal por produzir valores de uso, reafirmando o que
ja tinha exposto no capitulo da mercadoria, e também assinalado com Engels em A

Ideologia Alema, e o resume como uma:

' Em decorréncia disso, se tomarmos Marx como referencial, é possivel assegurar que a acdo da
subjetividade humana sobre outras subjetividades também ndo pode ser definida como trabalho. E o caso
do Servico Social.

" Tal caracteristica serd detalhada com enorme lucidez por Lukdcs (1981) em sua Ontologia do Ser Social.
Por permitir que remeta para além de si mesmo, o trabalho produz um novo ser social; este, por sua vez,
cria novas possibilidades; forma-se entdo o que o autor hingaro chama de “complexo de complexos”
(Ibidem).



27

[...] atividade orientada a um fim de produzir valores de uso, apropriagio
do natural para satisfazer a necessidades humanas, condigcdo natural e
eterna da vida humana e, portanto, independente de qualquer forma dessa
vida, sendo antes igualmente comum a todas as suas formas sociais.
(MARX, 1988, p. 146, grifo nosso).

Nesta dimensdo, o trabalho produz necessidades humanas.'” E na producio de
valores de uso que € demonstravel o cardter de universalidade do trabalho. Nas palavras de

Lukacs:

Os valores de uso, os bens representam uma forma de objetividade social
que se distingue das outras categorias econdomicas somente porque, sendo
a objetivac@o do intercimbio orgdnico da sociedade com a natureza e
constituindo um dado caracteristico de todas as formagdes sociais, de
todos os sistemas econdmicos, ndo estd sujeita — considerada na sua
universalidade — a nenhuma mudanca histérica. (1981, p. 71).

Pouco importa se os valores de uso terdo por finalidade a propria sobrevivéncia do
homem, o conforto, ou se correspondem a uma fantasia (MARX, 1988). E também por
socialmente terem alguma utilidade que possuirdo a capacidade de se transformar em
valores de troca para o capitalista. Para sermos mais precisos, no capitalismo, os valores de
uso apenas serdo produzidos quando coincidirem em também ser um valor de troca, ou,
como mencionado por Mészaros, o valor de uso s6 terd o “direito a existéncia se estiver em
conformidade com os imperativos aprioristicos do valor de troca” (2007, p. 41, grifo na
obra). O que é importante de ser compreendido € que, apesar de os valores de uso se
apresentarem sob a forma de mercadoria, a sua esséncia ndo € alterada, ou seja, a
mercadoria ndo altera a funcao original do objeto que € resultado do trabalho. O exemplo é
dado pelo préoprio Marx: “Tdo pouco quanto o sabor do trigo revela quem o plantou,
podem-se reconhecer nesse processo as condi¢cdes em que ele decorre, se sob o brutal
acoite do feitor de escravos ou sob o olhar ansioso do capitalista” (MARX, 1988, p. 146).
Poucas linhas depois prossegue, advertindo que “a natureza geral do processo do trabalho

ndo se altera, naturalmente, por executd-lo o trabalhador para o capitalista, em vez de para

"2 Quanto 2 identificacdo dessas necessidades, tanto podem ser meios de producdo ou de subsisténcia, bem
como pouco importa a origem dessas: “se elas se originam do estdmago ou da fantasia, ndo altera nada na
coisa. Aqui também ndo se trata de como a coisa satisfaz a necessidade humana, se imediatamente, como
meio de subsisténcia, isto €, objeto de consumo, ou se indiretamente, como meio de produgdo” (MARX,
1988, p. 45).



28

si mesmo” (Ibidem, p. 147). Mesmo na sociedade capitalista, onde tudo quanto é possivel
¢ transformado em mercadoria, a esséncia dos valores de uso nao é modificada.

Com o desenvolvimento das forgas produtivas e as transformacdes processadas
historicamente nos meios e nas relacdes de producdo, o trabalho, enquanto categoria
conversora da natureza e produtora da riqueza, ndo perdeu sua fun¢do (LESSA, 2007). O
intercAmbio com a natureza efetuado pelo ser humano e a producdo de valores de uso,
como uma necessidade eterna para a reproducio do ser social, continua a existir, ainda que
sob a regéncia dos interesses particulares burgueses e realizada sob as determinacdes das
relacdes mercantis capitalista. A producdo de objetos que respondem as demandas do
mundo dos homens permanece, entretanto, para o capitalismo. Essas determinagdes sio

insuficientes; disto surge o trabalho abstrato e os valores de troca.

1.2.1 O trabalho e o meio de trabalho

Além de ser universal, Marx (1988) indica que, antes de qualquer coisa, o trabalho
€ um ato apenas humano, porque a capacidade teleoldgica € somente pertencente ao
homem. Ser exclusivamente um ato humano ndo significa que seja uma relacéo entre os
individuos, mas sim entre o ser humano e a natureza; esta ultima é imprescindivel na
relacdo. Em A Ideologia Alemd, Marx e Engels afirmam essa dependéncia do homem.
Como necessita converter a natureza, “desde o inicio manifesta-se, pois, uma dependéncia
material dos homens [...] que € tdo antiga como eles préprios [...]” (MARX; ENGELS,
2006, p. 56). Em seguida, complementam: “Desde o comego pesa sobre ‘o espirito’ a
maldi¢do de estar contaminado pela matéria” (Ibidem, p. 56). Se o humano € indispensavel
para a conversdo da matéria, ndo menos verdade é que, para existir esta conversdo, a
natureza também € necessaria. Nas palavras de Marx: “Nesse trabalho de formacao ele é
constantemente amparado por forcas naturais. Portanto, o trabalho néo € a dnica fonte dos
valores de uso que produz, da riqueza material. Dela o trabalho € o pai, como diz William
Petty, e a terra a mde” (MARX, 1988, p. 50-51).

Nesta relacdo entre individuo e natureza, Marx considera “o trabalho numa forma
em que pertence exclusivamente ao homem” (Ibidem, p. 142). Para deixar claro esta

caracteristica, faz questdo de diferenciar o ato de trabalho do ser humano, teleologicamente
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orientado, da atividade dos animais; para tanto, expde o conhecido exemplo da abelha e do

arquiteto:

Uma aranha executa operagdes semelhantes as do teceldo, e a abelha
envergonha mais de um arquiteto humano com a construcéo dos favos de
suas colméias. Mas o que distingue, de antemdo, o pior arquiteto da
melhor abelha é que ele construiu o favo em sua cabeca, antes de
construi-lo em cera. No fim do processo de trabalho obtém um resultado
que ja no inicio deste existiu na imaginagdo do trabalhador, e portanto
idealmente. Ele ndo apenas efetua uma transformagdo da forma da
matéria natural; realiza, a0 mesmo tempo, na matéria natural seu objetivo,
que ele sabe que determina como lei, a espécie e 0 modo de sua atividade
e ao qual tem de subordinar a sua vontade. (Ibidem, p. 142-143).

No processo de trabalho, o sujeito tem a prévia ideacdo do objeto antes de sua
conversdo em valor de uso. Isto exige que ele possua a capacidade teleoldgica, concebendo
antecipadamente qual objeto pretende produzir, bem como imaginar quais as
consequéncias da exteriorizagdo desse objeto (LESSA, 2002), ainda que ndo consiga
prever com absoluta precisdo todas elas. Assim como o trabalho ndo pode ser produto de
outros seres bioldgicos que ndo seja o ser humano, a mesma regra tem uma validade ainda
mais rigorosa para os objetos criados pelo homem, mesmo para qualquer moderna
mdéquina, para qualquer equipamento eletrdnico ou informacional. Esta situacdo ocorre
porque o meio de trabalho ndo atua espontaneamente para converter a natureza; ele é
utilizado pelo sujeito, ¢ um elemento que lhe serve como um “condutor” de suas forcas
sobre a matéria a ser trabalhada, sendo o individuo quem obrigatoriamente comanda a

acdo. Marx esclarece que:

O meio de trabalho é uma coisa ou um complexo de coisas que o
trabalhador coloca entre si mesmo e o objeto de trabalho e que lhe serve
como condutor de sua atividade sobre esse objeto. Ele utiliza as
propriedades mecanicas, fisicas, quimicas das coisas para fazg-las atuar
como meios de poder sobre outras coisas, conforme seu objeto. (MARX,
1988, p. 143).

A definicdo é que o meio de trabalho € algo que estd entre o trabalhador e o objeto a
ser transformado, entre o sujeito e a natureza ou a matéria-prima. Marx defende que esse
meio pode ser uma “coisa”, como um objeto simples ja trabalhado, a exemplo de um
martelo ou um machado, que funcionam quase como uma extensdo de sua corporalidade
(ROMERO, 2005); ou ser um “complexo de coisas”. Esta ultima definicio de meio de

trabalho se refere ao conjunto de maquinas na grande industria do século XIX, que utiliza
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um complexo de equipamentos13 composto pela maquina-motriz, pelos mecanismos de
transmissdo e pelas maquinas-ferramentas (MARX, 1996).

Outro aspecto significativo sobre o meio de trabalho é que este também ja é
resultado de um trabalho anterior. A afirmacéo é de que o trabalhador usa as “propriedades
mecanicas, fisicas e quimicas” (Idem, 1988, p. 143) desse meio, portanto, utiliza
predicados de algo que € matéria, é natureza que ja foi objetivada. A origem do meio de
trabalho é semelhante a do objeto a ser transformado: “do mesmo modo como a terra é sua
despensa original, € ela seu arsenal original de meios de trabalho” (Ibidem). Como o meio
de trabalho € necessariamente uma matéria que ja foi convertida anteriormente, quando um
equipamento ¢ instalado na produg¢do eliminando boa parte de forca de trabalho necessaria,
este mesmo equipamento € fruto de um trabalho anterior, que por muitas vezes utilizou
intensamente a forca de trabalho.

Sendo o meio de trabalho um objeto ji trabalhado, este também possui um
conteudo social; foi projetado e produzido para atender a determinadas necessidades.
Pertencendo ao conjunto de objetos materiais do mundo dos homens, ndo hd uma
neutralidade na sua concepg¢do, nem uma assepsia de interesses no seu uso. Apesar de este
conteudo social existir, a matéria-prima e o meio de trabalho permanecem apenas como
matéria, porque nio existe teleologia nessa esfera do ser (LUCKACS, 1981; LESSA,
2007c). Seguindo esta perspectiva, ainda que impregnados de um conteido social, os
meios de trabalho possuem uma limitacdo ontoldgica que os impede de serem os reais
produtores, por mais desenvolvidos que esses sejam: desde o simples e rudimentar
machado até o mais complexo e moderno computador. Para que o meio de produgdo entre
em contato com a outra matéria a ser modificada, é necessario o papel ativo do homem
(MARX, 1988); sem o comando do sujeito sobre este meio, a matéria ndo ird sozinha ao
encontro da natureza para converté-la.

Assim como o capital, os meios de produgdo sdo poténcias mortas por si sO, que
apenas criam valor se o trabalho vivo interagir ativamente com esse meio (Ibidem). Marx

avalia tal questdo no capitulo da jornada de trabalho por duas vezes, primeiro analisando o

B¢t “o Capital”, capitulo XIII, Maquinaria e grande inddstria (MARX, 1996, p. 8, 9, 10 e 11). Nestas
paginas Marx efetua um detalhamento do complexo de maquinas utilizado naquele periodo histérico da
producdo capitalista. Abstraindo os detalhes técnicos especificos dos exemplos e apreendendo os conceitos
bésicos, € plenamente possivel utilizarmos esses ultimos para entender a relagdo entre o operario e o
moderno aparato tecnolégico da producdo no século XXI. Em nossa interpretacdo, esta conceituacdo do
meio de trabalho como um “complexo de coisas”’, devidamente mediada, pode ser perfeitamente utilizada
para identificar qualquer “paraferndlia” tecnoldgica e robética baseada na microeletronica da atual
producdo capitalista.
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préprio capital, o qual o considera “trabalho morto, que apenas se reanima, a maneira dos
vampiros, chupando trabalho vivo e que vive tanto mais quanto mais trabalho vivo chupa”
(Ibidem, p. 180). Algumas paginas depois, associa essa questdo diretamente aos meios de

producao:

O capital constante, os meios de produgdo, sé existem, considerados do
ponto de vista do processo de valorizagdo, para absorver trabalho e com
cada gota de trabalho um quantum proporcional de mais trabalho. Na
medida em que ndo fazem isso, constitui sua mera existéncia prejuizo
negativo para o capitalista. (Ibidem, p. 196-197).

O capital imobilizado, apenas investido nos meios de produgdo, ndo terd utilidade
alguma se junto a estes ndo estiver o trabalhador para utiliza-lo; de nada servirdo aos donos
dos meios de produgdo prédios e maquinas se ndo houver o trabalhador para produzir.
Sendo dependente do humano no processo de producio e criagdo de valor, o capitalista
compra a for¢a de trabalho e a incorpora ao processo de producdo como um fermento vivo
adicionado aos elementos mortos que o capitalista também possui (Ibidem). Como esses
elementos mortos ndo sdo produtores, nem se autorreproduzem, aos detentores dos meios
de produgdo resta a alternativa de comprar for¢a de trabalho para que esta atue sobre as
maquinas e transforme a natureza em meios de subsisténcia e de produgao.

A presenca humana no processo de producdo € de tal forma imperiosa, que Marx
faz questdo de destacar a necessidade de o ser humano agir sobre a natureza utilizando sua
corporalidade, afirmando que a operacao de qualquer maquina deve levar em consideracio

o limite humano de seus membros corporais:

O numero de instrumentos de trabalho com que ele pode operar ao
mesmo tempo € limitado pelo nimero de seus instrumentos naturais de
produgdo, seus préprios Orgdos corporeos. Na Alemanha, tentou-se
inicialmente fazer com que um fiandeiro movimentasse duas rodas de
fiar, fazé-lo, portanto, trabalhar simultaneamente com as duas maos e os
dois pés. Isso era estafante demais. Depois, inventou-se uma roda de fiar
com pedal e dois fusos, mas os virtuoses da fiacdo que conseguiam fiar
dois fios a0 mesmo tempo eram quase tdo raros quanto homens com duas
cabecas. (Idem, 1996, p. 9-10).

Deixando claro essa situacdo, exemplifica a importancia da m@o humana no
processo de trabalho: “assim como o homem precisa de um pulmdo para respirar, ele

precisa de uma ‘cria¢do da mio humana’ para consumir produtivamente as forgas da
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natureza” (Ibidem, p. 21). No entendimento do nosso autor, para que a vida seja possivel,
€ preciso ao homem ter um 6rgéo pertencente ao seu corpo que lhe possibilite respirar, o
pulmdo; na mesma escala de importancia para a reproducdo social, para que possa se
apropriar da natureza e converté-la em objetos uteis para si, € preciso outro 6rgdo
pertencente a sua corporalidade: sua mao.

Sem a possibilidade de suprimir o trabalhador, o capital utiliza 0 maquindrio como
um instrumento de elevagdo de extragdo de sobretrabalho, conseguindo obter esse objetivo
tanto porque a mdquina libera forca de trabalho necessdria, como também, porque em
razdo de suas caracteristicas, a maquina prolonga a jornada (Idem, 1988).

No capitulo da maquinaria e grande indudstria, Marx comenta com ironia que
“Antipatros, um poeta grego da época de Cicero, saudava a invencdo do moinho hidraulico
de moer cereal, essa forma elementar de toda maquinaria produtiva, como libertadora das
escravas e criadora da Idade do Ouro” (Ibidem, p. 41). Considerando que o
desenvolvimento dos meios de produgdo eleva a capacidade produtiva, seria possivel
imaginar que o desenvolvimento tecnoldgico também trouxesse ao ser humano dias menos
estafantes e maior possibilidade de acesso a riqueza pelo aumento da produgio.

Ocorre que nas sociedades divididas entre classes, onde uma determinada classe
produz e outra controla a produgio e se apropria da riqueza, existe uma antinomia entre o
que é de interesse da classe hegemonica e o de interesse geral. Tal situacdo € valida desde
aquela sociedade escravista do poeta Antipatros, até a capitalista de hoje. E por esse
pressuposto que o maquindrio e o desenvolvimento tecnolégico estdo voltados para atender
prioritariamente aos interesses da classe detentora dos meios de producdo e ndo para o
conjunto da sociedade. Mediante essa sujeicdo, em nossa atual sociedade, o
desenvolvimento tecnoldgico se torna o avango das técnicas de produgdo capitalista,
portanto, o desenvolvimento cientifico e técnico de extracdo de mais-valia e exploragdo
humana.

Como a classe que é hegemonica impde suas determinagdes particulares sobre todo
o corpo social, o avango tecnoldgico também estd profundamente submetido a estes
interesses (MESAZAROS, 2004). No capitalismo, o objetivo principal é a extracio da
mais-valia e, por conseguinte, a constante acumulag@o de capital. Isto é o que importa na
l6gica capitalista; a ci€ncia e o desenvolvimento tecnolégico atuam de forma reflexiva a
esta determinag@o (Ibidem), contribuindo tecnicamente para que o trabalhador tenha suas

forcas sugadas com maior intensidade e que o valor seja transferido para aquele que
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adquiriu sua for¢a de trabalho. A utilizagdo pelo capital da méaquina para elevagdo da
produgdo propicia “motivos para o prolongamento desmedido da jornada de trabalho e
revoluciona o préprio modo de trabalho” (MARX, 1996, p. 40). Poucas linhas depois
complementa: “Dai o paradoxo econdmico de que o meio mais poderoso para encurtar a
jornada de trabalho se torna o meio infalivel de transformar todo o tempo de vida do
trabalhador e de sua familia em tempo de trabalho disponivel para a valorizac¢do do capital”
(Ibidem, p. 41). Enquanto a légica que orienta as relagdes sociais estiver subordinada a
exploragdo do homem por seus semelhantes, o desenvolvimento tecnoldgico ndo pode ser
considerado um aliado do trabalhador; tal aperfeicoamento apenas serve para reforcar o

antagonismo entre as classes.

1.3 Trabalho abstrato e valores de troca

A constatacdo de que na sociedade capitalista praticamente tudo aparece na forma
de uma mercadoria estd logo na primeira frase de O capital: “A riqueza das sociedades em
que domina o modo de produgdo capitalista aparece como uma ‘imensa colecdo de
mercadorias’ e a mercadoria individual como sua forma elementar” (MARX, 1988, p. 45).
Assim, a mercantilizacdo de tudo quanto é possivel € a primeira prerrogativa que Marx
destaca ao tratar do modo de producdo capitalista e da sociedade que corresponde ao seu
reflexo. E também como uma mercadoria que o trabalho se apresenta no capitalismo.

Marx indica na citagdo anterior que a riqueza € uma "imensa cole¢do de
mercadorias” (Ibidem) na sociedade em que “domina o modo de producdo capitalista”
(Ibidem). Como nem toda sociedade € uma colecio de mercadorias, pois o capital ndao
dominou integralmente todas as formacdes sociais existentes, esta € uma caracteristica da
sociedade burguesa. Toda sociedade produz valores de uso (MARX; ENGELS, 2006),
entretanto, a producido da sociedade capitalista ndo se restringe a essa determinagdo; os
valores de uso sdo produzidos “somente por que e na medida em que sejam substrato
material, portadores de valor de troca” (MARX. 1988, p.148). A determinag@o do burgués
de produzir um valor de troca se sobrepde ao que o objeto representa originariamente para

o individuo e para a sociedade.
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O produto — a propriedade do capitalista — € um valor de uso, fio, botas
etc. Mas, embora as botas, por exemplo, constituam de certo modo a base
do progresso social e nosso capitalista seja um decidido progressista, ndo
fabrica as botas por causa delas mesmas. O valor de uso ndo é, de modo
algum, a coisa qu’on aime pour lui-méme. (Ibidem, p. 148).

Marx sugere, com um requinte de motejo ao final da citagdo, que o capitalista ndo
produz o valor de uso pelo amor que sente pela coisa em si, nem pelo que ela representa
em termos de utilidade, mas pela possibilidade de obtencdo de lucro. Para a Idgica
capitalista, ndo é estritamente a producgéo de valores de uso o que interessa, mas os lucros
que essa producdo pode propiciar. No modelo de sociedade mercantil capitalista, o valor de
uso por si s6 ndo é suficiente para a reproducdo do capital (Ibidem), por isso a necessidade
de, além de produzir valores de uso, existir um processo de justaposi¢do dos valores de
troca sobre os de uso.

Apesar de ser correta a afirmac@o de que a producdo da mercadoria é anterior a
sociedade burguesa e que os valores de troca ndo sdo uma exclusividade do capitalismo, a
mercadoria existiu apenas em algumas sociedades, ndo em todas as formagdes sociais. Nas
sociedades onde a mercadoria esteve presente, diferentemente do capitalismo, os valores
de troca ndo exerceram o papel de eixo regulador das relacdes sociais (LESSA, 2002).
Mesmo a mercadoria forga de trabalho existiu em sociedades pré-capitalistas, entretanto, o
que difere € que, sob o comando da burguesia, a producdo de valor de troca passa a ser o
objetivo fundamental, enquanto anteriormente existiu em alguns complexos sociais, sem

ser a determinagdo principal da sociedade. Neste sentido:

[...] diferente do que ocorria antes, as media¢des extra-econdmicas nio
mais exercem nenhum efeito na taxa de exploragcdo nem na determinacio
do valor de troca (sem que isso signifique descolar a economia do
restante da sociedade). E isso € possivel, fundamentalmente, porque
apenas sob o capital a for¢a de trabalho pode ser plenamente convertida
em mercadoria pela universalizacdo do trabalho assalariado (em Roma,
por exemplo, o trabalho assalariado se limitava ao exército etc.). Ainda
que a mercadoria (e, portanto, o valor de troca) seja anterior ao capital,
sua funcdo social nas sociedades pré-capitalistas é ontologicamente
distinta de sua fun¢do no mundo em que vivemos. (Ibidem, p. 32).

Toda formacgdo social necessita produzir suas condi¢des materiais de existéncia,
transformando a natureza em valores de uso. Na sociedade capitalista, a mercadoria € a

forma como esses valores sdo produzidos, para ter acesso a esses objetos € necessirio
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pagar por eles. Contudo, o que é produzido pelo trabalho e trabalho abstrato'* sdo coisas
que em suas esséncias sdo bastante distintas. Enquanto o primeiro visa transformar a
natureza para fornecer os objetos necessarios a reproducdo da sociedade, valores de uso, o
segundo significa essencialmente participar do processo de formacao de valores de troca
como trabalhador produtivo e improdutivo de mais-valia.

Para realizar esse intento da légica capitalista, a reproducdo do capital requer a
existéncia do trabalhador produtivo e improdutivo de mais-valia, visto que, para a
consumacgdo da mais-valia e para a organizacdo da reproducdo social, os dois tipos de
trabalhadores sdo absolutamente imprescindiveis (Idem, 2007). O fato de o intercimbio da
natureza ser predominantemente realizado no capitalismo por intermédio do trabalho
abstrato (Ibidem, 2002) nao elimina o trabalho enquanto eterna necessidade do mundo dos
homens. A permanéncia da producdo de valores de uso na formacéo social burguesa, ainda
que sob a regéncia dos valores de troca, apenas reafirma o cardter universal do trabalho,
como Marx aludiu insistentemente.

O trabalho abstrato é mais uma peca da imensa colecdo de mercadorias da
sociedade burguesa (MARX, 1988). E um artigo de qualidade fmpar que o burgués compra
para produzir a sua riqueza. Analisando superficialmente a relagcdo que existe na sociedade
capitalista, onde praticamente todo trabalho produtor de valores e uso é também trabalho
abstrato, pode-se equivocadamente imaginar que exista uma identidade entre a esséncia
dos dois (LESSA, 2007, 2008). A situacdo se torna mais complexa e confusa ao se
observar que a relagdo de compra da forca de trabalho sugere a existéncia de uma
homogeneidade da classe trabalhadora. A relacdo que existe entre os trabalhadores que
efetuam a transformag¢do da natureza e os demais trabalhadores ocorre pela mesma
regéncia do pagamento de um valor em troca da venda de for¢a de trabalho. Com essa
constatacdo imediata, parece que todos os trabalhadores cumprem a mesma funcdo.
Mistura-se entdo trabalho e trabalho abstrato, contudo, na analise da teoria marxiana nao é
bem assim (LESSA, 2007; ORGANISTA, 2006).

E inquestionivel que nos dias atuais a producio da riqueza material §é

fundamentalmente realizada por trabalhadores assalariados (LESSA, 2002; 2007), ou seja,

' De acordo com Lessa: “A finalidade imediata do trabalho abstrato é a producdo da mais-valia antes que a
producdo dos valores de uso necessdrios a vida humana. Esta submissdo das necessidades humanas as
necessidades da reproducgdo do capital €, todavia, apenas a expressdo condensada das alienagdes tipicas do
capital, e ndo cancela o fato ontolégico de que sem a transformagdo da natureza nos meios de produgdo e
de subsisténcia sequer o capital poderia existir” (2007, p. 195).
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que o intercambio orgédnico entre o homem e a natureza é operacionalizado através do
trabalho abstrato. Entretanto, isso ndo significa que haja uma identidade entre a esséncia do
trabalho categoria fundante do mundo dos homens e a do trabalho alienado, apenas uma
relacdo (ORGANISTA, 2006; LESSA, 2007, 2008).

O trabalho alienado" estd formatado a atender a necessidade capitalista de
transformar a forca de trabalho em uma mercadoria; esta entdo produz outras mercadorias.

Tal caracteristica é propria da sociedade burguesa, mesmo existindo a exploragdo do

trabalho nas demais formagdes sociais divididas entre classes anteriores ao capitalismo:

O escravo ndo vendia a sua forca de trabalho ao proprietdrio de escravos.
[...] O escravo é vendido, com sua forca de trabalho, de uma vez para
sempre, ao seu proprietario. E uma mercadoria que pode passar das maos
de um proprietdrio para as mdos de outro. Ele préprio é uma mercadoria,
mas a for¢a de trabalho nao € uma mercadoria sua. O servo sé vende uma
parte de sua forca de trabalho. Ndo € ele quem recebe um saldrio do
proprietario da terra: ao contrdrio, é o proprietario da terra quem recebe
dele um tributo. (MARX, 2008, p. 37).

Esta relagdo em que, de um lado, o trabalhador se encontra como um vendedor e,
do outro, o capitalista como um comprador, € uma fic¢o juridica (Idem, 1996) produzida
pelas regras burguesas que resulta na falsa aparéncia mercantil de uma relacdo honesta de
compra e venda de forca de trabalho, quando na verdade, este € um ardiloso golpe de
assalto'® ao trabalhador.

Por ser tdo somente uma mercadoria, o capital considera que o custo do trabalho
corresponde ao valor necessdrio a reprodugdo da forca de trabalho. “O valor da forca de
trabalho, como o de toda outra mercadoria, é determinado pelo tempo de trabalho
necessdrio a produgdo, portanto também reproducio, desse artigo especifico” (Idem, 1988,
p- 137). Seja qual o for o saldrio que o trabalhador receba, desde o mais alto até aqueles
mais aviltantes, o saldrio expressa ndo as necessidades legitimamente humanas do
trabalhador, mas as de reproducdo desta mercadoria chamada forga de trabalho (LESSA;

TONET, 2008). Como o capital necessita de forca de trabalho em condi¢des fisicas e com

'S  Apenas para evitar muitas repeticdes do termo “trabalho abstrato”, optamos por também mencioné-lo
como “trabalho alienado”. Entendemos os dois como sindnimos para o tema tratado.

' Criativo e esclarecedor o exemplo de Teixeira sobre o “roubo” ao trabalhador no capitalismo: “Pense em
alguém que rouba um relégio que custa 100 unidades monetarias e o vende ao seu antigo dono, sem que
este se dé conta de que estd comprando o mesmo reldgio. Se o negdcio é fechado pelo valor das mesmas
100 unidades monetdrias, o ladrdo e a vitima realizam, pois, uma troca de equivalentes. E mais ou menos
assim que se passa entre capital e trabalho” (TEIXEIRA, 2008b, p. 18).
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conhecimento necessario para operar os meios de produgio disponiveis, sdo esses aspectos
que sdo considerados no saldrio.

Se originariamente o trabalho significa para o ser humano a sua atividade essencial
que o distingue das demais espécies, e se o objeto dessa atividade estd subordinado a
vontade de sua consciéncia, a l6gica do “trabalho alienado inverte a relacdo, uma vez que o
homem, enquanto um ser licido, transforma a sua atividade vital, o seu ser, em simples
meio de sua existéncia” (MARX, 2006, p. 116).

Ao transformar o trabalho em um artigo mercantil, este passa a ser medido e
quantificado, recebendo do capitalista 0 mesmo tratamento l6gico comercial que ele d4 a
qualquer outra mercadoria, ela tem que propiciar lucro para aquele que a adquire. O
humano é reduzido, aviltado e igualado a um simples objeto (MESZAROS, 2007). Estando
0 homem restringido e degradado a condi¢do de mais um “custo” de producdo, como forga
de trabalho indispensdvel, o trabalhador nada mais é para o capital sendo uma mercadoria
que se encontra sujeita a todas as desumanas determinacdes da coercdo dos custos e dos
imperativos econdmicos (Ibidem).

Seguindo a ldgica do trabalho alienado, para o trabalhador, “sua mercadoria ndo
tem para ele nenhum valor de uso direto” (MARX, 1988, p. 80); ele néo trabalha para si,
sua forca de trabalho apenas tem um valor se vendida: “ela tem valor de uso para os outros.
Para ele, ela tem diretamente apenas valor de uso de ser portadora de valor de troca e,
portanto, meio de troca” (Ibidem). Como nesta sociedade mercantil tudo tem um preco e
um guardifo a tomar conta das mercadorias, e o trabalhador nada mais dispde para vender
a ndo ser sua forca de trabalho, nada mais lhe resta para poder sobreviver a ndo ser se
transformar num escravo assalariado.'” A punitiva opcdo que lhe é imposta como um
castigo e ndo como um ato de libertacdo, ndo como uma escolha livre, é alienar suas
poténcias fisicas e espirituais para aquele que o oprime. E “prostituir” o que de mais

humano existe em seu ser, é vender parte fundamental de sua liberdade.

"7 A analogia entre o trabalhador assalariado da sociedade capitalista e o escravo é do préprio Marx: “O
escravo romano estava preso por correntes a seu proprietdrio, o trabalhador assalariado o estd por fios
invisiveis. A aparéncia de que € independente é mantida pela mudanca continua dos patrdes individuais e
pela fictio juris do contrato” (MARX, 1996, p. 206). Mészdros também comenta que a “rela¢do do capital
como um comprador e do trabalho como vendedor de trabalho € uma forma de mediacdo que € imanente a
esse modo de produg@o; mas € uma forma que apenas se distingue em um sentido formal das outras, mais
diretas, formas de escravizagdo do trabalho e de propriedade no trabalho por parte do proprietdrio das
condi¢des de trabalho. [...] A constante renovacdo dessa relagdo de compra e venda apenas faz a mediacio
da permanéncia da relacdo especifica de dependéncia, dando a ela a aparéncia enganadora de uma
transacdo, de um contrato entre proprietdrios de mercadoria que possuem direitos iguais e se confrontam
de modo igualmente livre” (2002, p.709, grifo na obra).
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Tonet é quem nos oferece uma brilhante reflexdo sobre o que significa a venda da

sua forga de trabalho pelo ser humano:

A forca de trabalho nada mais é do que as energias fisicas e espirituais
dos homens, a sua vida, a sua humanidade, o seu préprio ser. Ao alienar
estas suas energias e ao permitir (sem outra op¢do a ndo ser a morte) que
sejam apropriadas privadamente e que, como trabalho acumulado
(capital), se transformem numa forga estranha, poderosa e hostil ao seu
préprio desenvolvimento, o trabalhador — nesta sua relagdio com o
capitalista — estd dando origem a um sistema que rouba ao homem o que
ele tem de mais precioso, a sua liberdade e, com ela, a possibilidade de
realizar-se de muitas maneiras, de criar objetos adequados a satisfacdo
das suas necessidades, de ter acesso aos produtos necessdrios a sua
existéncia, de estabelecer relagdes sociais fraternas; enfim, de construir
um mundo no qual o valor mais importante, ndo apenas no plano do
discurso, mas no plano da efetividade real, seja a sua plena realizacio.
(TONET, 2004, p. 61).

O sentido de realizacdo que o trabalho tem para o homem, quando este produz
objetos tteis para si e seus semelhantes, € rejeitado pelo capital; ou seja, aquilo que existe
de mais humano no processo de trabalho é exatamente o que € negado pelo capital
(LESSA, 2002). Para o interesse da producdo capitalista, “o homem ndo passa de simples
trabalhador e, como trabalhador, as suas qualidades humanas existem apenas para o
capital, que é para ele estranho” (MARX, 2006, p. 123). Ou, como dito por Mészaros, “o
trabalhador é uma mercadoria porque é reproduzido apenas como trabalhador, e é de
acordo com as necessidades da propriedade privada” (2006b, p. 134, grifo na obra). Como
o trabalhador ndo trabalha para si,'® a funcdo original do trabalho, que é libertar o homem
dos limites naturais, torna-se sem efeito, porque o trabalho alienado apenas altera a origem
da dependéncia do ser humano, que passa a se dar em relacio aos mesquinhos desejos do
capital, que para o trabalhador sdo rigorosamente estranhos. Encurta as correntes que o
prendem ao natural, mas o coloca encarcerado na jaula de ferro do capital (TONET, 2004)
e algemado a vontade e ao ritmo da maquina.

Como o trabalhador ndo trabalha de forma reflexiva para as suas necessidades, mas

em razdo da vontade daquele que adquiriu sua forca de trabalho e que o coage a produzir

'8 O sentido de ser para si ndo é que ele produz apenas para o consumo préprio, mas denota que ele produz
para contemplar interesses seus, por exemplo: o artesdo enquanto produzia para um mercado restrito,
local, do qual ele conhecia, realizava essa producio utilizando as ferramentas e quantidade de aprendizes e
jornaleiros para atender a demanda que ele domina. No momento em que a grande burguesia passa a
interferir nessa produgio, ele é obrigado a organizar a producdo em razdo dos interesses desse capitalista,
do qual ele se torna dependente.
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por intermédio do saldrio, produz objetos externos a ele; o que produz para si é tdo

somente o seu saldrio. No exemplo de Marx:

O que o operdrio produz para si ndo é a seda que tece, ndo € o ouro que
extrai das minas, ndo € o paldcio que constréi. O que ele produz para si
préprio € o saldrio; e a seda, o ouro e o paldcio reduzem-se, para ele, a
uma determinada quantidade de meios de subsisténcia. (MARX, 2008, p.
36).

Com seu suor, o trabalhador paga a si mesmo e ainda fornece um valor a mais ao
capitalista que comprou sua forga de trabalho; sustenta aquilo que € permitido para si em
razdo do saldrio que recebe e o luxo perdulario daquele que o escraviza sob a mediacdo do
saldrio, fornecendo-lhe a mais-valia. E nesse sentido que o trabalhador passa uma parte do
tempo trabalhando gratuitamente para o burgués. O escravo trabalhava para garantir sua
sobrevivéncia sob as ordens brutais do acoite do chicote, enquanto que a riqueza por ele
produzida era entregue ao seu senhor. O trabalhador capitalista o faz da mesma forma,
retira-se apenas o agoite e utilizam-se as despéticas formas de gerenciamento modernas.
Além do mais, nas duas situagdes, o produto final do trabalho ndo pertence aquele que de
fato o produziu (Ibidem). E dessa forma que o trabalho alienado propicia num pélo a
riqueza e a opuléncia do explorador, enquanto no outro, apenas um modo, normalmente o
unico, de mera sobrevivéncia do explorado.

Essa estrutura de reprodugdo social que considera o homem nido como um ser
humano, mas como um objeto indispensdvel da engrenagem produtiva de exploragdo do
capital, é parte inextricivel de sua ldgica, impossivel de ser eliminada, ou de
artificialmente tornar-se mais humana. A enganadora ideologia burguesa do trabalhador
participativo e “parceiro” do patrdo t€m por lastimdvel serventia apenas encobrir toda
perversidade e desumanidade do trabalho alienado, sem objetivamente alterar em nada a
esséncia da submissdo do homem as necessidades do capital. As bases de acumulacio
capitalista estdo estruturadas para a reprodugdo dessa perversa ordem, tal situacdo ndo
pode ser alterada sem uma mudanca radical nas relacdes sociais que acomodam essa
estrutura reprodutora de contradicdes. Para escapar a essa determinacdo, a imperiosa

alternativa é a completa superacdo do capital. Como dito por Mészéros:

[...] enquanto a eficiéncia do custo for o principio dominante da atividade
produtiva, € impossivel considerar o trabalhador como um homem nas
vérias fases e etapas do ciclo de produgdo. [...] De maneira semelhante, é
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facil ver e relevancia da superacdo da concorréncia para o atendimento
das exigéncias humanas de atividade auto-realizadora (em oposicdo ao
‘trabalho abstrato’ como negacdo da sociabilidade) e para eliminagcdo dos
apetites ‘imagindrios’. (2006b, p. 138, grifo na obra).

Nessa estrutura de rejeicdo ao ser humano e acolhimento do lucro, ndo hd espaco
para acomodar o homem enquanto tal, porque a riqueza da burguesia depende de forma
irremedidvel da exploracdo da forca viva de trabalho, ou seja, o capital necessita
desumanizar o homem para que este produza a riqueza burguesa.

A légica do capital impde que a busca do lucro seja a razdo suprema a ser
obedecida; ela ndo é somente uma determinacdo, ela é “0” objetivo fundamental e
inabalédvel. O risco de ndo conseguir tal intento apavora qualquer capitalista, e para garantir
essa finalidade quase tudo é permitido.' Na desmedida e por vezes irracional busca pelo
lucro, a exploragdo da forg¢a de trabalho € apenas uma das desumanidades que surgem
dessa relagdo, certamente a mais grave, pois € o lastro onde se firmam muitas outras, mas
estd longe de ser a ultima. A ansia burguesa pela busca do lucro articula um extenso
complexo de contradi¢cdes que o capital langa na sua reproducdo (LESSA; TONET, 2008).
Estas contradi¢cdes se iniciam ja com a propria existéncia do trabalho alienado e se
estendem na busca de valorizagdo do capital por praticamente todas as esferas da vida.
Além da exploragdio mediada pela apropriagdo do sobretrabalho, intimeras outras
desumanidades se expandem, estando o interesse especifico de uma classe sobreposto ao
do ser humano.

Se, para os homens e as mulheres, a alienacdo de sua forgca de trabalho representa
retirar parte fundamental de sua humanidade, para o capital significa adquirir a fonte
inelimindvel de sua riqueza, porque todas as demais mercadorias s@o rigorosamente
dependentes da forca de trabalho (ROMERO, 2005; TEIXEIRA, 2008). A singular

caracteristica compartilhada por todas as mercadorias é ser o resultado do trabalho

humano.

9«0 capital abomina a auséncia de lucro ou do lucro minimo, tal como a natureza tem horror ao vacuo.
Basta que o lucro seja conveniente para que o capital passe a ser corajoso: por 10% de beneficios, pode-se
aplicd-lo em qualquer parte; por 20% ele se inflama; por 50% torna-se uma temeridade insana; por 100%
pisa sob os seus pés todas as leis humanas; por 300% n@o existe crime que ele ndo ouse cometer, mesmo
correndo o risco de forca. Quando a desordem e a discérdia ddo lucro, ele encoraja as duas: é o que
mostram o contrabando e o trifego negreiro” (MARX, apud GOUNET, 1999, p. 111). Utilizando as
palavras de Lessa e Tonet: “Se para um burgués enriquecer, ou se tornar mais rico, for necessario jogar
milhdes na miséria — ou mesmo matar milhdes - ele o fard, e a sociedade burguesa aceitard como ‘natural’.
Insano o burgués que deixar de ganhar dinheiro para defender os interesses coletivos” (2008, p. 68).
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O fato de o trabalho abstrato ser uma singularidade no percurso do mundo dos
homens ndo denota ser uma realidade menos verdadeira que sua determinacdo geral; as
duas dimensdes sdo igualmente reais>’ (LESSA, 2002). De acordo com Lessa,21 o trabalho
abstrato é “o processo social pelo qual o capital, em sua auto-valorizacio, desconsidera as
diferencas ontoldgicas entre as diferentes praxis sociais, reduzindo-as, todas, aquilo que,
para ele € essencial: as suas diferentes capacidades de produzir a mais-valia” (Idem, 2008,
p- 20). Este objetivo ndo representa a satisfacdo das necessidades humanas, e sim a riqueza
do burgués com a valorizagdo do seu capital. O interesse particular de um grupo, de uma

2

classe que numericamente ¢é inclusive expressivamente menor que o restante dos
individuos, é imposto a sociedade pelos meios ideoldgicos e coercitivos como sendo
universal, criando uma nova qualidade na antinomia entre o geral e o particular. Dessa
forma, “a moderna sociedade burguesa, surgida das ruinas da sociedade feudal, ndo
eliminou os antagonismos entre classes” (MARX; ENGELS, 2007, p. 46).

A contradi¢do que € inerente as sociedades de classes torna-se mais exasperada sob
o comando do capital. Nas sociedades divididas entre uma classe produtora e outra
parasitaria, encontrando-se essa dltima controlando a primeira, a classe que trabalha é
forcada a produzir para si e para seus opressores. O capitalismo ndo alterou em um atomo
sequer a esséncia dessa questdo, pelo contrério, intensificou-a em um plano mais profundo;
ainda que cinicamente disfarcado pela mediacdo do saldrio, o homem é vendido, é
comprado e usado como se fosse um objeto para gerar a riqueza de poucos. Além disso, a
propria légica da estrutura produtiva € intensamente modificada, como a capitulacido dos
valores de uso a necessidade irracional expansiva dos valores de troca (MESZAROS,
2002), trazendo, com a reprodugcdo dessa logica, todas as terriveis e violentas
consequéncias oriundas dessa estipida sujeicao para os seres humanos.

Nas sociedades pré-capitalistas, “no que concerne a relacio entre producdo material

e seu controle, as formas de metabolismo social se caracterizavam por um alto grau de

2% Isto tem por significado que numa singularidade, como é o caso do trabalho abstrato, nio “encontraremos
plenamente atuantes todas as relacdes que determinam a forma de ser das sociedades que conhecemos”
(LESSA, 2002, p. 41). Isso ocorre ndo porque a singularidade negue a totalidade ou o inverso, tampouco
por uma “diferenca ontoldgica entre a totalidade e suas partes tenha por fundamento uma ser mais ou
menos real que a outra, mas pelo fato de haver uma distin¢do ontoldgica entre as duas dimensdes
(igualmente existentes, repetimos) do real: a sintese operada na totalidade produz qualidades que ndo se
fazem imediatamente presentes em cada uma de suas singularidades” (Ibidem, p. 41).

A esta altura de nossa exposicdo, € mais do que justo agradecermos e creditarmos aos textos do professor
Sérgio Lessa, principalmente aos livros “Trabalho e proletariado no capitalismo contemporineo” e
“Mundo dos homens - trabalho e ser social” parte relevante de nossa interpretagdo da teoria de Marx sobre
o trabalho.

21
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auto-suficiéncia” (MESZAROS, 2002, p. 45). A partir da formagio social sob o comando
do capital, “a producdo e o consumo adquirem uma independéncia extremamente
problemdtica e uma existéncia separada, de tal modo que o mais absurdo e manipulado
consumismo” (Ibidem, p. 45) convive com a absoluta auséncia de atendimento a
necessidades bdsicas do ser humano. Estando o objetivo fundamental do capital
direcionado para gerar a mais-valia (MARX, 1996), o que determina o que deve ser
produzido e seu montante € a possibilidade dos lucros.

A rigor, a exploracdo da maioria dos individuos por uma minoria é uma
caracteristica de todas as sociedades de classes; o capitalismo apenas aperfeicoou esta
exploragdo para uma dimensdo de maior amplitude de dominio, impondo estruturalmente
uma opressdo que abrange praticamente todos os aspectos da vida humana, atingindo as
esferas econdmica, politica, cultural e privada do individuo (MESZAROS, 2008)
implicando num profundo processo de alienacdo. Da mesma forma, € correto avaliar que o
sobretrabalho, ou seja, o fato de produzir um tanto de valores de uso superior as
necessidades de quem efetivamente trabalhou, de ter essa riqueza apropriada por outra

classe, também ndo é uma invengéo do capitalismo. O préprio Marx adverte que:

O capital ndo inventou o mais-trabalho. Onde quer que parte da sociedade
possua o monopdlio dos meios de produgdo, o trabalhador, livre ou néo,
tem de adicionar ao tempo de trabalho necessdrio a sua autoconservagio
um tempo de trabalho excedente destinado a produzir os meios de
subsisténcia para o proprietario dos meios de producido. (MARX, 1988, p.
181).

O que se torna mais agudo na contradicdo instaurada na produg¢do realizada sob a
égide do capital e representada pelo trabalho alienado € a imperiosa subordinacdo das
necessidades humanas em favor da reproducdo do valor de troca com o interesse da
autorealizacdo expansiva do capital (MESZAROS, 2002).

Repetimos: esta prioridade da mercadoria ndo significa o cancelamento dos valores
de uso, mas expressa que o objetivo do capitalismo estd voltado para a obten¢do do lucro e
que, diante deste, quaisquer outras necessidades humanas s@o sumariamente relegadas,
caso colidam com a obtencdo de seus lucros. Dessa maneira, existem determinacdes do

trabalho na sua forma simples (MARX, 1996) que ja ndo sdo uteis para a acumulacio
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burguesa. Exemplificando: a superproduc;ﬁo22 de algum género alimenticio seria motivo de
grande contentamento para uma sociedade apenas regida pelos valores de uso, pois isso
expressaria a abundancia desse determinado bem, o que, por sua vez, possibilitaria que
uma maior quantidade de pessoas tivesse acesso a este produto. Entretanto, essa
determinagdo ja ndo tem utilidade para as pretensdes de acumulacio da ldgica burguesa,
pois a superproducio gera um rebaixamento na taxa de lucros.”> Como a finalidade do
burgués € produzir a mais-valia, e ndo restritamente valores de uso, a produgdo em escala
abundante, desproporcional a desejada pelo capitalista, significa prejuizo para ele.

O trabalho produtor de valores de uso € necessariamente produtivo também para o
capitalismo (MARX, 1996), uma vez que esses valores constituem a base da riqueza de
qualquer sociedade (Idem, 1988). Sem que ocorra uma identidade, existe uma relagcao entre
a producdo de valores de uso e o Unico interesse capitalista, a producdo da mais-valia. Para
explicar a dindmica do trabalho no capitalismo, o préprio Marx indica ser insuficiente o
conceito por ele apresentado no capitulo V de “O Capital” sobre o processo de trabalho e a
produgdo de valores de uso.

Ainda no capitulo V, Marx assinala que: “Considerando-se o processo inteiro do
ponto de vista de seu resultado, do produto, aparecem ambos, meio e objeto de produgdo, e
o trabalho mesmo como objeto produtivo” (Ibidem, p.144). Nessa dimensao, tudo aquilo
que envolve o processo de trabalho é naturalmente produtivo, meio, objeto e o préprio
trabalho. Ao final dessa frase, Marx adverte, na nota de rodapé n° 7, que “essa
determinacgdo de trabalho produtivo, tal como resulta do ponto de vista do processo simples

de trabalho, néo basta, de modo algum, para o processo de producdo capitalista” (Ibidem).

> O atual estdgio de desenvolvimento das forgas produtivas propiciou a “superacio do estado de caréncia
por um estado de abundincia. Passamos de uma situacdo histérica cujo problema central era a
insuficiéncia da producdo para outra na qual o problema decisivo passa a ser a superprodugdo. A
abundancia objetivamente ja existente significa, resumindo, que a miséria deixa de ser uma condigdo
inevitdvel da vida para se converter no resultado deletério de uma ordem social desumana” (LESSA,
2007d, p. 109). Em outro texto, Lessa assinala que: “Produzimos hoje 3 vezes mais alimentos do que o
necessdrio para dar 180 gramas de proteinas e 3600 calorias didrias para todos os habitantes da Terra,
independente de idade ou profissdo. Todavia, se toda esta comida for colocada no mercado, a oferta
aumentard, o preco caird e adeus lucro. Entdo os governos estabelecem estoques reguladores (de precos,
ndo da fome) e tiram do mercado, jogam fora, deixam estragar, etc., toda a comida que for necessdrio para
que o prego ndo caia. O Estado gasta recursos para tirar comida de circulagdo, o que significa investir
dinheiro para manter a fome em um mundo no qual ha comida para todos — porque somos ‘guardides das
mercadorias’ e nossas vontades sdo as vontades das mercadorias” (LESSA, 2006, p. 6). Com isto,
observamos que nas sociedades de classes, a contradi¢cdo entre o particular e o universal € inevitdvel. No
capitalismo, entre as muitas contradi¢cdes existentes decorrentes dessa antitese de interesses, a necessidade
particular de um grupo de produzir mais-valia sobrepondo a necessidade geral de obter condi¢des dignas
de sobrevivéncia é uma das inelimindveis e mais graves contradi¢des.

2 Cf. Marx (1996), O Capital, capitulo XXIII, e de forma sintética, em Mandel (1978, p. 34 a 42).
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O fato de Marx considerar como insuficientes as determinacdes expostas sobre o trabalho

na sua forma “simples” (presente em todas as sociedades), de maneira alguma significa que
~ . .. 1.24

elas s@o anuladas para o sistema comandado pelo capital;”™ apenas revela que o

capitalismo, sem prescindir dessas determinagdes ontoldgicas, consegue a obtengdo da

mais-valia, que é seu objetivo fundamental, também em outras esferas sociais. Com isso,

no capitulo XIV do livro I, ele retoma” a referida nota de rodapé nimero 7, citada no

capitulo V, relembrando que:

O processo de trabalho foi considerado primeiramente em abstrato (ver
capitulo V), independente de suas formas histéricas, como processo entre
homem e natureza. Disse-se ai: ‘Considerando-se o processo inteiro de
trabalho do ponto de vista de seu resultado, entdo aparecem ambos, meio
e objeto de trabalho, como meios de producio, e o trabalho mesmo como
trabalho produtivo’. E na nota 7 foi complementado: Essa determinagio
de trabalho produtivo, tal como resulta do ponto de vista do processo
simples de trabalho, ndo basta, de modo algum, para o processo de
produgdo capitalista. (MARX, 1996, 137).

Uma leitura apressada do inicio desse trecho citado pode levar a algumas
imprecisdes. Vejamos: Marx afirma que “o processo de trabalho foi considerado
primeiramente em abstrato” (Ibidem), entretanto, ele ndo estd apontando este termo

abstrato para a forma do trabalho na sociedade capitalista denominada de “trabalho

2% Antes de ser uma sociedade comandada simplesmente pela burguesia, esta formacdo social é regida pela
l6gica do capital; € obedecendo ao comando deste que a burguesia torna-se seu agente, ou como Mészaros
(2002) diz, sua personificacdo. Sobre esta questdo, lembremos que quando Marx elabora sua mais
importante obra, ndo assinala como o estudo restrito do capitalismo; ele intitula de “O Capital”. Seguindo
0s mesmos passos, Mészaros, ao explicitar a necessidade de relagdes sociais radicalmente diferentes destas
atuais, propde “Para além do capital”.

Uma questdo pertinente é que Marx aponta no capitulo V o trabalho na sua dimensdo universal, deixando
clara a diferenca entre o processo de trabalho e o de valorizacio, e retoma no capitulo XIV, explicando as
determinagdes do trabalho abstrato. Retoma inclusive indicando textualmente o que tinha explicitado na
nota de rodapé n° 7 do capitulo V. Entre esses dois momentos, (capitulos V e XIV) insere capitulos sobre
o capital constante e varidvel; a taxa de mais-valia; a jornada de trabalho, a taxa e a massa da mais-valia; o
conceito de mais-valia relativa; a cooperacdo; a divisdo do trabalho e manufatura e o capitulo da
maquinaria e da grande indudstria. Do ponto de vista metodolégico, Marx, apds explicitar o trabalho
abstraindo suas determinacdes particulares, passa nos capitulos seguintes, entre o VI e o XIII, a explanar
sobre o processo de transformagdo do trabalho “simples” ao trabalho desenvolvido na cooperacio,
manufatura e grande inddstria, de tal modo que ao chegar no capitulo XIV, as determinac¢des do trabalho
abstrato ja foram previamente tratadas nos capitulos que antecederam. Sobre a articulacdo do texto de
Marx, com muita propriedade Teixeira observa que O Capital “é¢ uma exposi¢do dialética do movimento
das categorias como um movimento autocontraditério do capital, em que cada uma delas se insere numa
sequéncia l6gico-necessdria, segundo a hierarquia que ocupa dentro da moderna sociedade burguesa. Essa
seqiiéncia ndo pode ser atropelada” (TEIXEIRA, 2008, p. 45). E por essa determinagdo 16gico-dialética
que entre a explicitacdo do trabalho e do trabalho abstrato, Marx expde outras diversas categorias
necessdrias para a compreensdo do trabalho na sua dimenséo capitalista.

25
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abstrato”; estd identificando que no capitulo V ele apresentou o trabalho, “abstraindo” as
determinagdes particulares de cada forma social. Por essa razdo € que ele complementa a
frase ressaltando ser essa “independente de suas formas histéricas” (Ibidem). Para fixar o
contexto: a utilizagcdo do termo “em abstrato” na citagdo acima cumpre apenas uma funcio
linguistica no texto enquanto adjetivo; ndo é um conceito, nada tendo a ver com a categoria
“trabalho abstrato”.

Desfeito qualquer equivoco de interpretacdo, Marx, no capitulo V, havia
mencionado o trabalho abstraindo as formas especificas de cada sociedade. Trata-se da
determinagdo original do trabalho, caracteristica tanto da sociedade escravista como da
feudal, asidtica ou capitalista; em suma, de qualquer forma social possivel. Apesar de essas
determinagdes continuarem vélidas para o capitalismo, isoladamente elas sdo insuficientes
para explicar o processo de reproducdo e acumulagdo deste. Sabedor de que ndo ha uma
identidade®® entre a esséncia do trabalho produtor restritamente de valores de uso e a
esséncia do trabalho abstrato, Marx primeiro expde os aspectos gerais do processo de
trabalho, distinguindo ja no capitulo V o processo de trabalho e o de sua valorizacdo. No
capitulo XIV, passa entdo a explicitar as determinagdes de como o trabalho se estabelece
na sociedade capitalista j4 amadurecida.

Para o capitalista, o que interessa do produto do trabalho € o seu valor de troca, e
que em seguida se consuma a mais-valia. O processo € orientado para que ao seu final

surja um produto que possa ser vendido de maneira rentdvel, de forma que a soma de todos

*% Lessa (2007) argumenta que apenas em um momento no livro I de O Capital, Marx aparentemente sugere
algum tipo de identidade. Trata-se de uma cita¢@o no capitulo da jornada de trabalho. Ainda assim, ele se
refere aquilo que opde o conjunto dos trabalhadores aos capitalistas, que € a luta pelo saldrio, visto que
tanto proletdrios como os demais trabalhadores mantém uma relagdo de venda da forga de trabalho com os
capitalistas. Eis a citagdo: “E assim a regulamentacdo da jornada de trabalho apresenta-se na histéria da
producdo capitalista como uma luta ao redor dos limites da jornada de trabalho — uma luta entre o
capitalista coletivo, isto é, a classe dos capitalistas, e o trabalhador coletivo, ou a classe trabalhadora”
(MARX, 1988, p. 181). Em O Capital, Marx € preciso ao informar que: “Por ‘proletirio’ sé se deve
entender economicamente o assalariado que produz e valoriza capital” (Idem, 1996, p. 248). Como ele
préprio argumenta, essa dupla funcdo é uma exclusividade do proletdrio. Todavia, € justo mencionar que
nos Manuscritos Econdmico-Filoséficos, Marx assinala, sem a mesma precisdo, ja que também alude a
uma opinido da economia politica, o conceito de que o proletdrio é “aquele que vive, sem capital ou renda,
apenas do trabalho” (Idem, 2006, p. 72). Por entendermos que o conceito desenvolvido por Marx em “O
Capital” é bem mais preciso e argumentado solidamente ao longo do livro I, do que essa passagem isolada
e confusa nos Manuscritos Econdmico-Filosé6ficos, nos baseamos na formulagdo desenvolvida em “O
Capital”.
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os gastos utilizados proporcionalmente para sua realizag¢do, incluindo capital constante e
Varie’wel,27 seja menor que o valor final dessa mercadoria (MARX, 1988).

No capitalismo, a ldgica que rege as agdes € o lucro com a apropriagdo do
sobretrabalho. Alguns tedricos que formularam as bases do pensamento capitalista ndo
negam a imperiosidade da busca do lucro sobre qualquer outra coisa. Ninguém menos que
Adam Smith assim pensava: “A Unica causa que motiva o proprietdrio de um capital [...] é
o ponto de vista do préprio lucro (SMITH, apud Marx, 2006, p. 84). E pilhérico que hoje,
muitos apologistas da burguesia ignorem essas palavras de Smith e digam que o lucro néo
¢ tudo, apregoando uma suposta responsabilidade social nos negécios, € que invoquem até
uma “ética” empresarial para demonstrar o lado humano do capital. Tratam dessas
questdes com um desprezo pelo minimo rigor tedrico, esquecendo que a generosidade e o
altruismo sdo caracteristicas tdo prosaicas que podem ser encontradas até nos mais

execraveis criminosos.

1.3.1 Producao capitalista e divisao do trabalho

As razdes histdricas geradas pela possibilidade de aumento dos lucros em razio do
expansionismo do mercado foram as matizes orientadoras das profundas alteracdes na
forma como o trabalho abstrato foi operacionalizado para realizar a producdo na fase
expansionista do capital dos paises imperialistas da Europa para suas colonias,
principalmente entre os séculos XVI e XIX. Assim sendo, foram essas possibilidades de
elevacdo dos ganhos que propiciaram as modificacdes na producdo, desde a divisdo do
trabalho que estabeleceu a subsun¢do formal até a introdu¢do de novos maquindrios
(MARX, 1988) e a transformacdo do meio de trabalho em um elemento estranho e hostil
ao trabalhador, instituindo a subsun¢do real (ROMERO, 2005).

Com base nos estudos de Marx dos Manuscritos de 1861-1863 e em O Capital,
Romero analisa essas transformacdes, dividindo-as em duas etapas fundamentais. A

primeira foi o processo de subsuncdo formal do periodo pré-industrial. A segunda € o

%70 capital constante consiste nos meios de produgdo, prédios, maquinaria, todas as instalacdes necessérias
para a realizacdo da producdo enquanto que o capital varidvel € aquele utilizado para o pagamento da forga
de trabalho.
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processo de subsuncido real, caracterizado pela expropriacdo do saber-fazer do operdrio
com a introduc¢do da maquinaria.

Durante o periodo assinalado pela cooperacio™ e manufatura, a subsungio foi
apenas formal. Isto ocorreu enquanto a dominagdo exercida pelo capital sobre o trabalho
ndo utilizou a maquinaria na produgfo; até entdo, o trabalhador ainda tinha um razoavel
controle sobre o ritmo do trabalho e o modo de produzir, detendo “o monopdlio do
conhecimento (saber-fazer) do processo do trabalho” (Ibidem, p. 19). Retirar do
trabalhador seu meio de producdo foi a base por onde se desenvolveu a separacio entre a
mao e a cabeca (ANTUNES, 2005). Até entdo, “em geral, o trabalhador e seus meios de
producdo permaneciam unidos como o caracol e sua concha, e faltava assim a base
principal da manufatura, a autonomizacido dos meios de produgdo como capital perante o
trabalhador” (MARX, 1988, p. 269).

A origem da subsuncdo formal estd na alteracdo da predomindncia de relacdes
pessoais de dominagdo para relacdes mercantis; € quando os proprios elementos de
socializagdo do trabalho passam a ser determinados pelo capital. E o capitalista quem
possui os meios de produgdo, quem emprega os trabalhadores e organiza a producio, que
por essa razdo, se apresenta como alheia ao trabalhador (ROMERO, 2005). Esta subsungio
formal expropriou as condi¢Ges objetivas para a realizacdo do trabalhador, retirando-lhe a
propriedade dos meios de produgdo, mas ndo lhe arrancou as condicdes subjetivas
(Ibidem), o seu saber-fazer, porque os instrumentos utilizados na produg@o necessitavam e
dependiam diretamente da habilidade de manuseio do trabalhador. Apesar de o capital
conseguir a elevacdo da produtividade a partir de um novo ordenamento dos trabalhadores
no processo de trabalho, a destreza do agente produtor ainda é fundamental. O capital tem
o dominio sobre o operdrio, pois lhe retirou a propriedade dos meios de produgdo, mas o
dominio do saber-fazer pertence ainda de forma ampla ao trabalhador (Ibidem).

Durante o periodo de subsungdo formal, a intervengdo burguesa na produg@o néo
efetuou uma alteracdo da técnica de producdo, mas permitiu sua reorganizacio e a elevacio

da quantidade de mercadorias produzidas a partir da combinacio de forcas dos agentes

*¥ Cabe esclarecer que o processo de trabalho da cooperagio simples nio é uma invengio capitalista, “estava
presente na construcdo das cidades pré-colombianas nas Américas Central e do Sul, na India e na China,
no modo de produgdo asidtico, na construcdo de pirdmides no Egito, etc.” (ROMERO, 2005, p. 72).
Contudo, a cooperagdo capitalista possui também caracteristicas que a distingue das demais. A primeira é
que anteriormente essa cooperagdo era obtida através da violéncia explicita, na produgdo capitalista, “esse
cardter obrigatério € mediado e velado pela troca de mercadorias (trabalho forcado mediado)” (Ibidem).
Além disso, a cooperagdo também provoca o aparecimento da forma genérica de emprego da forca de
trabalho no capitalismo, o trabalho assalariado.
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produtivos. A socializacdo do trabalho imposta sob as ordens do capital foi realizada
através da interacdo de tarefas entre os trabalhadores, possibilitando o aumento da
producdo. Esse processo que transformou as forgas produtivas sociais do trabalho em forga
produtiva social dominada pelo capital ocorreu independentemente das transformacdes
tecnoldgicas (ROMERO, 2005). Ou seja, as mudangas nesse periodo ocorrem apenas com
uma nova organizacdo dos trabalhadores na producdo, sem a introdu¢do de um novo
maquinario.

Esta situacdo ¢ alterada com a introdu¢do da maquinaria na grande industria; é
quando o trabalhador perde o dominio sobre o modo de produzir, pois este passa a ser
determinado pela miquina. Nao € o trabalhador quem utiliza a maquina, é a mdquina que
estabelece como o operdrio ird atuar (MARX, 1996). Isto de forma alguma significa que a
mdaquina assuma a condi¢do de real produtora, sem o trabalhador ela continua nada
representando ao capitalista. O que ocorre é que, como o trabalhador alienou sua forca de
trabalho, ele é obrigado a mutilar a plenitude de suas capacidades fisicas e cognitivas e a
atuar como um apéndice da mdaquina. O trabalhador ird fazer aquilo que a mdquina
demandar, se esta exigir que o operdrio repita por incontdveis vezes 0 mesmo movimento
bracal, mutilando seus membros superiores, ele assim terd que fazer, pois o “dominio”
sobre seu trabalho ndo mais lhe pertence, foi vendido para o proprietdrio desse meio de
trabalho.

Marx sintetiza essas transformagdes ocorridas na producdo e o percurso de

dominagdo e exploragdo do capital que leva a subsuncio real do trabalho.

[...] esse processo de dissociacdo comeca na cooperacdo simples, em que
o capital representa, em face dos trabalhadores individuais, a unidade e a
vontade do corpo social de trabalho. O processo desenvolve-se na
manufatura que mutila o trabalhador, convertendo-o em trabalhador
parcial. E se completa na grande indistria, que separa do trabalho a
ciéncia como poténcia autdnoma de producdo e a forga a servir ao capital.
(Idem, 1988, p. 270-271).

Ao revolucionar a forma de produgfo, o capital pde a ciéncia aplicada na produgéo
como algo ndo somente externo ao trabalhador, mas concentrada contra o saber-fazer do
operario (ROMERO, 2005). O principio que rege a introdu¢do da maquinaria estd em se
livrar o quanto possivel for da dependéncia da habilidade e destreza do trabalhador,

substituindo trabalho qualificado por simples. Além disso, as mdquinas possibilitam a
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diminui¢do dos tempos mortos, intensificando o ritmo da producdo (ROSSO, 2008) e
eliminando parte da forca de trabalho necesséria.

Este processo, iniciado com a divisdo do trabalho e consumado na Revolucdo
Industrial, ndo derivou de um desenvolvimento autdnomo das forgas produtivas,
desvinculado de interesses particulares da burguesia enquanto classe dominante
economicamente (BERNAL, 1969). Isto significa que apenas a existéncia de qualquer
maquinaria ndo impulsionou essas transformacdes, elas foram determinadas por condi¢des
objetivas na esfera econdmica, a possibilidade de elevacdo dos lucros. Na relagcdo entre

capitalismo e ciéncia moderna, Bernal esclarece que:

Os movimentos do capitalismo e da ciéncia estdo relacionados entre si,
mas de forma tdo intima que se torna impossivel explicar essas relacdes
em termos simples de causa e efeito. Contudo, podemos afirmar que, no
inicio do periodo, o fator econdmico é dominante: sdo as condicdes da
ascensdo do capitalismo que tornam possivel e necessério o triunfo da
ciéncia experimental. Para o fim do periodo comeca a fazer sentir o efeito
contrario: os €xitos praticos da ciéncia comeg¢am entdo a contribuir para o
grande avanco técnico seguinte — a Revolucdo Industrial. (Ibidem, p.
368).

A concepgio que pretende dar imunidade ideoldgica ao desenvolvimento das forgas
produtivas, considerando que o avango técnico seria uma locomotiva em cima de trilhos
previamente assentados (NOVAES, 2007), € defendida pelos apologistas do capital como
algo espontaneo dado pela ciéncia e exterior as classes. Retira-se a luta de classes como o
movimento real do processo histérico e em seu lugar se coloca a maquina a vapor
(ROMERO, 2005), a esteira de produgdo fordista, as mdquinas autométicas do pds-guerra
e, mais recentemente, a informatica.

Diferentemente desta nocdo, as intensas transformagdes que o capital comandou na
producdo foram dirigidas pela possibilidade de elevag¢do dos lucros (BERNAL, 1969). As
transformagdes técnicas que acompanharam o processo de subsuncdo formal até o real
foram conduzidas pelo capital, utilizando a ciéncia e os diversos complexos sociais a ele
subordinados, de forma que as condi¢gdes de produgdo se tornaram hostis ao trabalhador
(ROMERO, 2005) e uteis a reproducdo capitalista. O trabalho deixa de ser um meio de
realizacdo do agente produtor para se tornar um meio de direcdo e exploracdo do trabalho
alheio; “além de se trabalhar para o capitalista, trabalha-se sob as ordens do capitalista”

(Ibidem, p. 81).
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Tais alteracdes no processo de trabalho jé se iniciam a partir do momento em que o
mestre artesdo, para aumentar sua producdo, teve que contratar mais aprendizes e
jornaleiros (HUBERMAN, 1986). Nesse instante, € a intervencdo capitalista que passa a
determinar ndo somente o montante a ser produzido, como também a orientar os mestres
artesdos e posteriormente as corporagdes como teriam de organizar e coordenar a
producdo, inclusive com a introdu¢cdo de uma maior parcela de jornaleiros (Ibidem), que
nada mais eram do que trabalhadores assalariados, os embrides do proletariado. O trabalho
passa a ser um processo que progressivamente vai realizando a separagdo entre o trabalho
manual e o intelectual, “até se oporem como inimigos” (MARX, 1996, p. 137). Se a
introdu¢do do maquindrio na grande inddstria completa o ciclo de afastamento do trabalho
manual do intelectual, este ja se inicia no interior das corporag¢des, na forma de producio
da cooperacdo.

Estando com o objetivo voltado para a elevacdo dos lucros propiciados pela
ampliacdo do comércio, principalmente a partir da expansao ultramarina iniciada no século
XV, a avidez por maiores ganhos impulsionou a burguesia a organizar tecnicamente e
operacionalmente novas formas de produgdo. Marx (1988) explicita como vai se
transformando a producio realizada inicialmente pelo arteso, até a chegada da Revolucédo
Industrial®”® e a utilizacio em larga escala do proletariado. A medida que o burgués passa a
intervir na producgdo, ultrapassando a acumulacio realizada basicamente pelo comércio, a
organizacdo da producio passa por profundas alteracdes, tendo como objetivo fundamental
elevar a massa de objetos produzidos para atender a uma demanda crescente propiciada
principalmente pelas novas colonias e pelo aumento do comércio interno na Europa. A
estrutura produtiva dos artesdos e das pequenas corporacdes, que eram voltadas para o
mercado local, tornou-se insuficiente para contemplar a demanda objetiva e
potencialmente existente. E com o propésito de aumentar a escala de produtos que a
burguesia passa a intervir na producio e a elevar seus ganhos.

De acordo com Huberman: “A expansdo do mercado [...] ¢ uma chave importante
para compreensdo das forcas que produziram a indudstria capitalista tal como a

conhecemos” (1986, p. 99). Em A ideologia Alema, Marx e Engels comentam que:

O expansionismo comercial e manufatureiro acelerou a acumulagdo do
capital mével, ao passo que, nas corporacdes, que nio recebiam estimulo
para aumentar a producdo, o capital primitivo se mantinha estdvel ou até

2 Cf. este processo, também Huberman (1986), principalmente capitulos 6, 8, 10, 11 e 15.
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decrescia. O comércio e a manufatura criaram a grande burguesia. (2006,
p-91).

Com os novos mercados internacionais, a ascendente burguesia passou a necessitar
de uma producdo em maior escala; esse objetivo vai sendo alcangado com profundas
alteracdes na forma de produzir, surgindo a cooperagdo tipicamente capitalista, a divisdo
do trabalho, manufatura e a grande indudstria (MARX, 1988; 1996, HUBERMAN, 1986).

Com a producdo capitalista nos seus estdgios amadurecidos pela divisdo do
trabalho, a atividade do ser humano como um produtor individual, ou mesmo como
participante das corporagdes, torna-se suficiente para atender a demanda burguesa. O
artesdo, por exemplo, ndo é capaz de gerar uma produgdo para o capitalista na escala que
este necessita, ja que a sua organizagdo produtiva é baseada no atendimento a um mercado
restrito, que ele conhece e domina.

A divis@o do trabalho iniciada na cooperagdo simples impulsiona o processo de
afastamento do trabalho manual do intelectual. Na grande industria, este distanciamento
atinge um grau elevado de oposi¢do entre a mdo e a cabeca (MARX, 1988). Com a
subsuncdo formal, o capital inicia o processo de apropriagdo da poténcia espiritual do
trabalho como uma forca a seu servigo, contra a poténcia fisica; o complemento desse
processo se da com a introdu¢do do maquindrio: é quando ‘“as poténcias intelectuais da
producdo ampliam sua escala por um lado, porque desaparecem por muitos lados” (Ibidem,
p- 270). Com a subsuncdo real estabelecida na grande indistria, o capital consegue
intensificar o controle® sobre os trabalhadores, atingindo a maturidade de dominacio e
exploragdo sobre o trabalho, cujos pilares bdsicos permanecem erguidos até os dias de hoje
(KUMAR, 2006).

Se as recentes modificacdes nas relagdes de producdo ocorridas desde a
reestruturacdo produtiva sdo consideradas por diversos autores como de grandes

proporcdes, estas mesmas sdo esquélidas e nanicas, se comparadas aquelas que ocorreram

*® Gorz analisa o cardter coercitivo dessa divisio e do controle que nela se intensifica: a “cisdo entre o
trabalho intelectual e manual, a monopolizag¢do da ciéncia pelas elites, o gigantismo das instalacdes e a
centraliza¢do dos poderes que dai decorre” (2001, p. 11) sdo insuficientes para uma producdo eficaz, visto
que a burguesia objetiva o aumento de seu capital. Tal finalidade € alheia ao trabalhador, por isso sdo
indispensdveis as técnicas de controle sobre aqueles que produzem: “produzir e dominar; dominar aquele a
quem se obriga a produzir e que se escraviza a objetos que lhe sdo desconhecidos, a instrumentos de
trabalho dos quais se lhe impde minuciosamente o modo de usar: a vontade de dominio estd
profundamente inscrita na natureza das maquinas, na organizacgio da producio, na divisdo do trabalho que
ela materializa: o capital, seus representantes e funciondrios de um lado; executantes do processo de
producdo de outro” (Ibidem).
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com a retirada dos meios de producdo do trabalhador, com a divisdao do trabalho e a
introdu¢@o da maquinaria. Bem pesadas essas coisas, nem sequer € necessdrio compara-las,
tamanhas sdo as diferengas.

Enquanto a divisdo do trabalho existiu em diferentes formas de sociedade, o nivel
de divisdo e a forma como se deu no capitalismo possuem caracteristicas impares. Assim
sendo, “a divisdo manufatureira do trabalho é uma criag@o totalmente especifica do modo
de producgdo capitalista” (MARX, 1988, p. 269). Tal caracteristica, tipica da formacéo
social burguesa, € parte de um tipo de producdo igualmente singular. Ao invés de uma
producido tendo por guia as necessidades existentes na sociedade e nos reais produtores, no
capitalismo o lucro é a bissola orientadora do que produzir. E neste sentido que o trabalho
sob o dominio do capital ndo significa para o operario ou para qualquer outro trabalhador a
satisfacdo de uma caréncia, mas somente um meio para satisfazer necessidades fora dele
(Idem, 2006), pertencentes ao capital.

E correto avaliar que no exame do desenvolvimento das forcas produtivas, a criagio
de objetos para converter a natureza tem sido uma preocupagdo do ser humano desde os
primérdios. E assim que os meios de trabalho cumprem historicamente a fungdo de
possibilitar que os homens se apropriem da natureza de acordo com as perspectivas e
interesses que regem cada instante histdrico. Neste sentido, as descobertas do homem para
desenvolver meios mais adequados em cada formagdo social sdo incorporadas ao processo
produtivo em consonincia com os interesses de quem comanda a produgdo. Na fase
expansionista do capital, foram as necessidades de acumulacdo do capital e possibilidades
de aumento nos lucros (BERNAL, 1969) que determinaram a intervencdo na producao,
bem como a introdu¢do de um maquindrio compativel com esses interesses, cujo momento
apice foi a Revolugédo Industrial.

Com a maquinaria instalada na grande indudstria como um elemento alheio e hostil
ao trabalhador, aquele individuo que produzia através da forca de seus proprios musculos,
sob o controle de seu cérebro, estando cabeca e mao interligadas (Idem, 1988), &
substituido pelo trabalho combinado de varios operarios sobre a maquinaria. Parte desses
trabalhadores realiza a fun¢@o de produzir a riqueza, manipulando diretamente o objeto a
ser transformado, ou auxiliando a esta manipulacdo em atividades complementares e
igualmente produtivas; enquanto outros sdo contratados pelo capitalista para controlar estes

produtores (MARX, 1988; LESSA, 2007). O trabalho manual passa a ser executado por
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um grupo de individuos alocados na producdo, que Marx denomina de “trabalhador
coletivo”, outros (trabalhadores intelectuais) realizam essencialmente a funcéo de controle.

A diferenciacdo ocorre no interior do processo de transformacdes ocorridas com a
producgdo capitalista, ou, como dito por Marx, enquanto “o processo de trabalho é
puramente individual, o mesmo trabalhador retne todas as fun¢des que mais tarde se
separam. Na apropriacio individual de objetos naturais para seus fins de vida, ele controla
a si mesmo. Mais tarde ele serd controlado” (MARX, 1996, p.137). Cabe uma observagdo
quanto a essa afirmativa. Quando nosso autor assevera que O processo era ‘‘puramente
individual” (Ibidem), ele ndo afirma que o trabalho ndo era social; Marx estd destacando o
cardter unitario do trabalhador, com o qual o mesmo individuo reunia todas as funcdes,
“cabeca e maos estavam unidos” (Ibidem); € este o aspecto individual que alude, e com

1SS0, arremata:

O homem isolado ndo pode atuar sobre a natureza sem a atuacdo de seus
proprios musculos, sob o controle de seu préprio cérebro. Como no
sistema natural cabeca e mdo estdo interligados, o processo de trabalho
une o trabalho intelectual com o trabalho manual. Mais tarde separam-se
até se oporem como inimigos. (Ibidem, p. 137).

Tornam-se inimigos porque a unidade espiritual estdi em poder do trabalho
intelectual, que exerce o controle sobre o trabalho manual. Abstraindo as singularidades de
cada formac@o social, o homem se defronta “com seus préprios musculos” com a natureza
(Idem, 1988); o comando deste intercambio € de seu “prdprio cérebro”, a tarefa de controle
é realizada pelo mesmo individuo que manipula o objeto. A medida que a divisdo do
trabalho ocorre, as funcdes exercidas pela mao e pelo cérebro passam a ser executadas por
individuos diferentes, e principalmente sob determinac¢des dispares. Dessa forma, separam-
se trabalho manual e intelectual até se oporem como inimigos (Idem, 1996); enquanto um
vai produzir, o outro vai fundamentalmente controlar o produtor.

O trabalho manual permanece convertendo a natureza em meios de subsisténcia e
de producdo e com isto criando a riqueza, esta tarefa no capitalismo € exercida pelo
proletariado urbano e rural. J4 o trabalho intelectual passa a ser uma atividade voltada
primordialmente a organizar, conceber e controlar uma producdo que tem por
determinagdo nodal gerar mais-valia para o burgués (GORZ, 2001). O aspecto significativo

da separagdo e desta condi¢do de inimigos € que o trabalho intelectual é exercido por um
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individuo que, ou € o préprio burgués, ou entdo um trabalhador assalariado, mas que ird
cumprir a mesma fungdo do patrdo capitalista.’

A producgio capitalista ndo € de objetos que correspondem as reais necessidades do
produtor ou do conjunto da sociedade, e sim dirigida para as finalidades particulares
daqueles que possuem os meios de producdo (MARX, 2008). Diante disto, € preciso
exercer o controle sobre o trabalhador manual (GORZ, 2001), pois ele ird produzir algo
que ndo corresponde diretamente as suas necessidades. O trabalhador intelectual € o
responsével por controlar o real produtor, é “inimigo” do trabalho manual porque o cariter
do controle é necessariamente coercitivo, por vezes num formato explicito, em outros,
disfar¢ado; contudo, seu objetivo fundamental € controlar o trabalhador para produzir algo
que ao final do processo nao serd seu (Ibidem).

Igualmente ao trabalhador manual, o trabalhador intelectual possui uma relagdo de
venda de forca de trabalho com o patrdo burgués; é também remunerado por um saldrio,
entretanto, a funcdo exercida pelo trabalhador intelectual é absolutamente distinta®
daquela do trabalhador manual (LESSA, 2007) e isomorfa a do seu patrdo burgués. No
exame da reproducdo do capital, o capitalista e o trabalhador assalariado intelectual
cumprem fungdes muito parecidas: sdo inimigos qualitativamente diferentes do trabalhador
manual. Esta diferenciagc@o qualitativa na relacdo com o trabalhador manual ocorre porque
o trabalhador intelectual também € explorado pelo capitalista; o trabalhador manual deve
“satisfacdes” ao trabalhador intelectual e ao patrdo, enquanto o intelectual, apenas ao
burgués. Dessa forma, o trabalhador intelectual também ndo escapou de ter suas poténcias
fisicas e cognitivas também alienadas.®

Com a introducdo do maquindrio na produgdo ocorreu a complementacdo do
processo de separacdo entre o trabalho manual e o intelectual. Se desde a divisdo do
trabalho a opressdo sobre o trabalhador manual se afirmou como uma heranca deploravel
das sociedades divididas entre classes, com a maquinaria se consolida como uma

repugnante pratica da logica despdtica burguesa contra o real produtor. Estando sob o

A respeito do que o patrdo representa do “ponto vista socialista”, Mészaros é duro nas palavras: “[...] os
patrdes ndo sio ‘bons’ nem ‘maus’. Apenas sdo patroes. E isso ja € suficiente mau, de fato ndo poderia ser
pior” (2009, p. 64, grifo na obra).

Se quisermos utilizar uma distin¢do filoséfica entre o trabalho manual e intelectual, podemos estabelecer
que o manual € uma posicao teleoldgica primdria (entre o homem e a natureza), enquanto o intelectual é
sempre uma posicao teleoldgica secunddria (entre as subjetividades dos individuos).

Conforme destaca Marx: “o vendedor da forca de trabalho, como um vendedor de qualquer outra
mercadoria, realiza seu valor de troca e aliena seu valor de uso. Ele ndo pode obter um, sem desfazer-se do
outro” (MARX, 1988, p. 153). Como o trabalhador intelectual também vende sua for¢a de trabalho, ndo
pode se desvencilhar dessa alienag@o.

32
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dominio do capital, o resultado da mecanizacio do trabalho (MESZAROS, 2006b) é que,
se este ja ndo significava sua plena realizagdo durante o processo de subsuncdo formal,
com a maquinaria, sua atividade € reduzida ao ritmo da maquina que lhe suga as forcas. Ao
“descer” a condicdo de subordinag@o a maquina, o trabalhador perde o dominio do saber-
fazer e se depara com uma nova concorréncia (Ibidem), muito mais poderosa. E dessa
forma que o maquindrio atua como um vigoroso mecanismo do capital em seu beneficio e

contra o trabalhador, completando o movimento de afastamento do trabalho manual e

intelectual. Nas palavras de Marx:

A separagio entre as poténcias espirituais do processo de produgdo e o
trabalho manual, bem como a transformacio das mesmas em poderes do
capital sobre o trabalho, se completa, como ja foi indicado antes, na
grande industria erguida sobre a base da maquinaria. (MARX, 1996, p.
56).

A méquina enquanto trabalho morto™ a sugar a for¢a viva do proletariado se
converte em um poderoso mecanismo de exploragdo e controle sobre o trabalhador,
complementando o processo de subsungdo iniciado com a divisdo do trabalho. Na
cooperacdo e manufatura, a producdo de mercadorias dependia da capacidade e destreza
dos trabalhadores, enquanto que na grande inddstria o processo de produgdo é
operacionalizado pelo “esqueleto mecanico” das maquinas (TEIXEIRA, 2008). A divisao
das tarefas e a manufatura aumentaram a produgdo e iniciaram o afastamento do
trabalhador manual do intelectual. Com a Revolugdo Industrial a burguesia consegue
atingir um patamar de desenvolvimento das forgcas produtivas e de controle sobre os
agentes produtores em consonancia com seus interesses, capaz de contemplar seus
objetivos numa esfera qualitativamente superior a que até entdo perdurava.

Com a divisdo do trabalho, e principalmente, com a introdu¢do do maquindrio na
produgdo, as funcdes do metabolismo orginico entre o homem e natureza sdo também
repartidas entre vérios individuos. E a partir dessas alteracdes que surge o trabalhador

coletivo, desempenhando a funcio de conversdo da natureza e da matéria-prima em valores

3* Para Marx a presung@o de que a maquina é também produtora € um completo engano, por isso é chamada
de trabalho morto. Esclarece nosso autor: “Como maquinaria, o meio de trabalho adquire um modo de
existéncia material que pressupde a substitui¢do da for¢a humana por forcas naturais e da rotina empirica
pela aplicagd@o consciente das ciéncias da natureza”. Entretanto, antes de terminar o pardgrafo, explica que:
“A maquinaria, com algumas excecdes a serem aventadas posteriormente, sé funciona com base no
trabalho imediatamente socializado ou coletivo” (MARX, 1996, p.20). Ou seja, apenas € produtora se com
ela o homem, enquanto forga viva, interagir ativamente.
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de uso, ou seja: “com o cardter cooperativo do proprio processo de trabalho amplia-se,
portanto, necessariamente o conceito de trabalho produtivo e de seu portador, do
trabalhador produtivo” (MARX, 1996, p. 137). Essa ampliacdo do conceito de produtivo
decorre inicialmente do fato que a producgfo capitalista busca essencialmente produzir
mais-valia e ndo restritamente valores de uso; isto a burguesia também consegue em outras
esferas, além daquela consubstanciada pela conversio da matéria. No que se refere a
especificamente a produgdo material, a ampliagdo € proveniente do advento da maquinaria
na grande industria, onde o processo de trabalho € cumprido por um grupo de operarios

alocados em diferentes atividades nas diversas maquinas. Nas palavras de Marx:

O produto transforma-se, sobretudo, do produto direto do produtor
individual em social, em produto comum de um trabalhador coletivo, isto
€, de um pessoal combinado de trabalho, cujos membros se encontram
mais perto ou mais longe da manipulacdo do objeto de trabalho. (Ibidem,
p- 137).

O significado dessa transformacdo é que o processo manual do trabalho ora
realizado pelo individuo, passa a ser efetivado por um conjunto de trabalhadores; a este
grupo, Marx denomina de trabalhador coletivo. Apesar de a nomenclatura utilizada nesta
categoria ser “trabalhador coletivo”, ndo deve ser confundido com um tipo de trabalho no
sentido de um trabalho cooperado e sem um controle externo. A no¢do de coletivo
apresentada é de um trabalho realizado por uma soma de trabalhadores, por vdrios
operdrios, por “um pessoal combinado de trabalho” (Ibidem, p. 137). Sem prejuizo a ideia
de Marx, podemos acrescentar as consideracdes de Mészéaros, compreendendo que a partir
da divisdo do trabalho, com a cisdo entre o manual e o intelectual, estando uma parte
desses trabalhadores a servico da producdo -capitalista (trabalhador coletivo), tal
combinagdo significa que estes foram “violentamente combinados”, e ndo voluntariamente
(MESZAROS, 2002). Por isso é que esse trabalho se apresenta como subserviente e
conduzido por uma vontade estranha ao operdrio; sua unidade espiritual é comandada pelo
interesse da acumulacdo burguesa, enquanto sua unidade material se torna subordinada a
maquinaria (Ibidem). Como a producdo € realizada em torno de um complexo de
madquinas, o trabalhador ndo tem como operd-las sozinho. Deixa o trabalhador de utilizar
apenas uma ferramenta para manipular o objeto, passando a exercer fungdes em

determinadas partes do complexo de mdquinas (MARX, 1996).
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Destas duas dultimas consideragdes, hd algumas questdes que nos parecem
fundamentais para o debate da centralidade do trabalho. Marx indica que o produto passa a
ser o resultado de um trabalho realizado por “um pessoal combinado” (Ibidem, p. 137).
Isto quer dizer que, para compreender a producdo de valores de uso no capitalismo
desenvolvido da grande industria, pode-se considerar ndo um sujeito manipulando sua
ferramenta, mas um grupo de trabalhadores articulados diante do complexo da maquinaria
ali existente. Marx complementa a frase informando que estes participantes podem estar
mais préximos ou distantes da “manipulacdo do objeto”; assim sendo, “para trabalhar
produtivamente ja ndo € necessdrio, agora, por pessoalmente a mao na obra; basta ser
orgdo do trabalhador coletivo, executando qualquer uma de suas subfuncgdes” (Ibidem, p.
137, grifo nosso). Com isso, identifica que a transformacg@o da natureza € o resultado do
esfor¢o de vérios trabalhadores, e ndo meramente individual.

Para ser trabalhador produtivo35 ndo € necessdrio que o operdrio diretamente
manipule o objeto a ser convertido, entretanto, isso ndo quer dizer que ha uma contradicio
com aquilo que ele ja havia afirmado no capitulo V. Ocorre que, com o desenvolvimento
das forcas produtivas, esta operacdo de intercAmbio com a natureza € realizada de forma
articulada por um grupo de trabalhadores (Ibidem) que operam o complexo de maquinas da
grande industria. O trabalho continua necessitando da posicdo ativa do ser humano nesse
metabolismo, s6 que agora coletivamente.

Com a maquinaria, existe a necessidade de organizar a producio de forma a que os
operarios assumam posicdes em diferentes pontos do processo, pois a configuragdo das
maquinas instaladas na grande industria assim exige, conforme Marx explica: “A medida
que a propria maquinaria coletiva constitui um sistema de méaquinas variadas, atuando ao
mesmo tempo e de modo combinado, a cooperagdo nela baseada exige também uma
divisdo de diferentes grupos de trabalhadores entre as diferentes méaquinas” (Ibidem, p.
54).

A operacdo das mdquinas na grande industria necessita que os trabalhadores sejam
distribuidos em diversos locais ao longo do “complexo de coisas” consubstanciado entre a

mdaquina-motriz e as mdaquinas-ferramenta; estas, juntamente com os mecanismos de

35 . . . . . . . . .
A titulo de esclarecimento, aqui nos referimos ndo ao trabalhador produtivo restritamente de mais-valia,
mas aquele trabalhador que, além de produzir mais-valia, também produz valores de uso no capitalismo,
fornecendo o contetido material da riqueza social.
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transmissdo, formam o complexo da maquinaria desenvolvida® presente na grande
industria, sendo um “sistema de maquinas variadas” (Ibidem, p. 54). Com esta reparti¢do
de tarefas, alguns trabalhadores vdo participar diretamente desse intercimbio orgénico,
manipulando o objeto de trabalho. Outros nio estardo diretamente envolvidos na
manipulagdo, contudo, também participardo do processo, contribuindo decisivamente na
conversao da natureza ou da matéria-prima. Além desses trabalhadores que participam do
processo social de transformacdo da natureza em valores de uso, alguns outros, exteriores
ao meio do proletariado (Ibidem), estario controlando o trabalho manual. Portanto,
garantindo que o trabalho ocorra sob os ditames do capital, terdo uma fungdo

rigorosamente distinta dos trabalhadores manuais.

14 A distribuicao dos trabalhadores na grande indudstria

Sem o entendimento de como Marx descrevia a distribui¢do dos trabalhadores na
grande industria, o conceito que ele formulou sobre o trabalhador coletivo perde o sentido
l6gico. Isto ndo ocorre porque ele teria sido impreciso ao afirmar que para ser produtivo
nio hd a necessidade de manipular diretamente o objeto (MARX, 1996), mas porque a
interpretacdo de suas palavras € feita sem buscar em sua obra ao que ele objetivamente estd
se referindo. Se a anélise da questdo ficar restrita e isolada somente a frase que identifica
que os membros que participam do trabalho coletivo “se encontram mais perto ou mais
longe da manipulagdo do objeto de trabalho” (Ibidem, p. 137), estard se incorrendo num
lamentdvel equivoco.

O texto de “O Capital” tem um absoluto rigor logico, exatamente por ser
meticulosamente preciso é que nenhuma parte dele pode ser ignorada. Se isolarmos a
citacdo acima e a utilizarmos de forma fragmentada, a interpretacdo daquilo que Marx esta
se referindo fica sob a determinacdo unica da subjetividade do leitor ou pesquisador e
franqueada para as mais variadas interpretagdes. Utilizando um raciocinio “despedagado”
do texto de Marx, pode-se considerar até que, como o trabalhador intelectual nio estd

préximo do objeto a ser manipulado, mas participa do processo como um todo da

36 . - L A . _— L .
“Toda maquinaria desenvolvida constitui-se de trés partes essencialmente distintas: a maquina-motriz, o
mecanismo de transmissao, finalmente, a maquina-ferramenta ou maquina de trabalho” (MARX, 1996, p.

8). E sobre este complexo de mdquinas que os operdrios sdo alocados na produgdo existente a partir da
grande industria.
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producio, entdo ele estaria desempenhando uma atividade que também é trabalho.”” Marx
jéa havia identificado que o trabalho manual estaria cindido com o intelectual, ora, se foram
separados e transformados em inimigos, como poderiam ter a mesma fung@o? A resposta a
essa questdo & simples: o trabalhador intelectual ndo cumpre a mesma funcdo do
trabalhador manual, mesmo com a introdu¢do da maquinaria moderna. Para o
entendimento dessa questdo € necessdario compreender quem seriam esses trabalhadores
que Marx descreve em “O Capital” e qual funcio esses desempenhavam na producao.
Marx (1996) afirma que € bastante ser 6rgdo do trabalhador coletivo para trabalhar
produtivamente, ele estd salientando como ocorria a produgdo na grande indiistria®®. Com o
sistema de diversas mdquinas instaladas na grande indudstria, uma nova configuracido na
producido surgiu. Vejamos a descri¢do de nosso autor alemao no capitulo XIII, ao comentar

a maquinaria e a grande industria, bem como a necessaria divisdo do trabalho decorrente

desse aspecto:

A medida que na fébrica automadtica ressurge a divisdo de trabalho, ela €,
antes de tudo, distribuicio dos trabalhadores entre as maquinas
especializadas e de massas de trabalhadores [...]. O grupo articulado da
manufatura € substituido pela conexdo do operdrio principal com alguns
poucos auxiliares. (Idem, 1996, p. 53).

Quando Marx analisa a grande industria ja estabelecida na Inglaterra no século XIX
e afirma que para “trabalhar produtivamente” basta ser pertencente ao grupo por ele
denominado de trabalhador coletivo, ele se refere a forma como a produg@o ocorria no
complexo da maquinaria, naquele estigio de desenvolvimento das forcas produtivas. Ao
analisar a producdo mecanizada, o operdrio que manipula o objeto a ser transformado
(natureza ou matéria-prima) recebe agora a colaboracdo de outros trabalhadores; sdo esses
que podem estar mais perto ou distantes desta manipulacdo, mantendo o cardter produtivo

(Ibidem) original do trabalho.

7 A teoria que considera que o Servico Social é trabalho se estabelece sobre esse pressuposto. Para uma
critica a esta tese, Cf. Lessa (2007b).

Ao analisar como ocorria a produgdo na grande inddstria na Inglaterra, Marx a toma como exemplo
ilustrativo para auxiliar seus argumentos tedricos. No prefcio da primeira edi¢cdo de “O Capital”, Marx
informa: “O que eu, nesta obra, me proponho a pesquisar ¢ o modo de producdo capitalista e as suas
relagdes correspondentes de producdo e de circulagdo. Até agora, a sua localizagdo cldssica € a Inglaterra.
Por isso ela serve de ilustrag@o principal a minha explanagdo tedrica” (1988, p. 18). O fato de utilizar o
exemplo da produgdo realizada naquela época na Inglaterra significa que esta serve de ilustragdo, contudo,
suas determinacdes tedricas devidamente mediadas sdo plenamente utilizaveis para andlise tanto daquela
producdo, como da que ocorre no século XXI, visto que a producio material da riqueza social continua a
ser uma prerrogativa do trabalho.
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E ele diferencia os trabalhadores que diretamente manipulam o objeto e dos outros

que o auxiliam:

A distingdo essencial € entre trabalhadores que efetivamente estdo
ocupados com as maquinas-ferramentas (adicionam-se a estes alguns
trabalhadores para vigiar ou entdo alimentar a maquina-motriz) € meros
ajudantes (quase exclusivamente criancas) desses trabalhadores de
maquinas. Entre os ajudantes incluem-se mais ou menos todos os feeders
(que apenas suprem as maquinas com material de trabalho). (Ibidem, p.
53).

Marx escreve que alguns trabalhadores manipulam o objeto, ocupando atividades
diretamente com a méquina-ferramenta.”® Quanto a estes primeiros, ndo parece haver
grandes questdes a serem tratadas, ji que eles sdo os responsdveis diretos pela conversio
da matéria. Alguns outros alimentam a maquina—motriz** ou a vigiam, conferindo o
momento certo de reabastecé-las. Estes trabalhadores colocam, por exemplo, o carvio para
ser consumido pela maquina-motriz, “alimentando-a” com o combustivel necessario para
que gere a energia a ser distribuida com as maquinas menores (maquinas-ferramentas).
Além da tarefa de suprir, esse grupo de trabalhadores vigia esta mdiquina, ndo o
trabalhador, ou seja, este grupo de individuos colocados na producdo ndo estd controlando
outros operarios, mas atento ao maquinario. Podemos considerar que esses trabalhadores
estdo mais distantes da manipulacdo; o motivo € que o equipamento com o qual eles
trabalham é a mdquina-motriz, responsdvel por fornecer energia as maquinas menores
(Ibidem). No espaco fisico da fabrica, esta maquina encontra-se alocada distante do local
onde o objeto é manipulado, e os trabalhadores que nela atuam mantém o carater produtivo

original do trabalho.

¥ A miéquina-ferramenta é “um mecanismo que, ao ser-lhe transmitido o movimento correspondente,
executa com suas ferramentas as mesmas operagdes que o trabalhador executava antes com ferramentas
semelhantes” (MARX, 1996, p. 9). E na méquina-ferramenta que o objeto é manipulado pelo operirio.
Marx também identifica a mdquina-motriz como um equipamento que “atua como for¢a motora de todo o
mecanismo. Ela produz a sua prépria for¢a motriz, como a maquina a vapor, a maquina caldrica, a
maquina eletromagnética etc., ou recebe o impulso de uma forga natural ja pronta fora dela, como a roda-
d’4gua, o da queda-d’4gua, as pas do moinho, o do vento etc.” (Ibidem, p. 9). Trata-se do equipamento que
fornece energia e que coordena o funcionamento das outras maquinas menores, chamadas de maquinas-
ferramentas. Isto ocorre através de mecanismos de “transmissdo, composto de volantes, eixos, rodas
dentadas, rodas-pides, barras, cabos, correias, dispositivos intermedidrios e caixas de mudangas das mais
variadas espécies, regula o movimento, modifica, onde necessdrio, sua forma, por exemplo, de
perpendicular em circular, o distribui e transmite para a maquina-ferramenta” (Ibidem, p. 9). E a mdquina-
motriz que supre com energia as maquinas-ferramentas operadas pelos trabalhadores que manipulam o
objeto. Esse € o equipamento que € “alimentado” e vigiado por alguns trabalhadores, que igualmente aos
operdrios que manipulam o objeto, também participam do grupo denominado por Marx de trabalhador
coletivo.
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Além destes, hd outro grupo auxiliando os trabalhadores que manipulam o objeto;

P .

sdo os ajudantes e os feeders. A tarefa desses € suprir as mdaquinas-ferramentas com o
material de trabalho, isto €, trazer para junto deste equipamento o objeto natural ou a
matéria-prima a ser transformada, de forma a que o trabalhador que esta diretamente
manipulando o objeto ndo interrompa a producdo para ir buscar 0s insumos necessarios.
Portanto, a tarefa desses ajudantes € principalmente transportar estes insumos para perto da
madquina-ferramenta; sua funcdo tem um carater pertencente ao trabalho manual, visto que,
para que ocorra a conversdo da natureza, é necessdrio que haja o transporte do objeto.
Dessa forma, este outro grupo de trabalhadores estd em alguns momentos perto da
manipulag@o, quando, por exemplo, depositam a matéria-prima a ser trabalhada préximo a
mdquina-ferramenta; em outros instantes ficam mais distantes, quando vao buscar esses
materiais. Nas duas situacdes, os ajudantes e os feeders também cumprem uma funcio
produtiva no mesmo patamar dos trabalhadores que diretamente manipulam o objeto.

Nos dois casos analisados, tanto no grupo de trabalhadores que ‘“‘alimentam e
vigiam” a madaquina-motriz, como no grupo de ajudantes que suprem as maquinas-
ferramentas com material de trabalho, a funcdo desses operdrios ndo € de controlar o
trabalhador que estd manipulando o objeto, mas de auxilio a esta conversdao. Mesmo nio
atuando diretamente nessa transformacdo, como aqueles que efetivamente manipulam o
objeto na madaquina-ferramenta, a fungdo exercida por esses trabalhadores € de
pertencimento ao trabalho manual.

Também existe outro grupo de trabalhadores que, apesar de também manter um
tipo de vinculo com a produg¢do, diferentemente desses anteriormente analisados, vao
cumprir a funcdo de controle sobre o trabalho manual. Trata-se do trabalho intelectual, que
estd presente no processo de producdo. Percebendo tal situagdo, Marx argumenta que: “A
determinagdo original, acima, de trabalho produtivo, derivada da prépria natureza da
producgdo material, permanece sempre verdadeira para o trabalhador coletivo, considerado
como coletividade. Mas ela ji ndo é vélida para cada um de seus membros, tomados
isoladamente” (Ibidem, p. 137-138). Como o trabalho ndo é mais puramente individual,
mas de um pessoal combinado, quando € analisado o conjunto, é possivel identificar o
trabalhador coletivo como o que permanece com o cariter produtivo; entretanto,
analisando estes individuos isoladamente, ndo. Os trabalhadores que manipulam o objeto,
os que alimentam a maquina-motriz, os ajudantes e feeders que suprem com matéria-prima

a maquina-ferramenta sdo os trabalhadores coletivos. Contudo:
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Ao lado dessas classes principais, surge um pessoal numericamente
insignificante que se ocupa com o controle do conjunto da maquinaria e
com sua constante reparagcdo, como engenheiros, mecanicos, marceneiros
etc. E uma classe mais elevada de trabalhadores, em parte com formacio
cientifica, em parte artesanal, externa ao circulo de operdrios de fabrica e
s6 agregada a eles. (Ibidem, p. 54).

Sobre esse tltimo grupo citado por Marx, sua fungdo ndo é de colaboragdo com os
trabalhadores manuais anteriormente descritos; eles sdo externos ao circulo do proletariado
(Ibidem), contratados para cumprir determina¢des oriundas da burguesia. A tarefa

z

essencial destes € contribuir com o capitalista que os contratou para extrair dos

trabalhadores manuais o maximo®!

de suas forcas, a maior quantidade possivel de
sobretrabalho. O engenheiro e o mecanico participaram da concepcdo das mdaquinas e
quando a idealizaram, tiveram a preocupacdo de conceber um equipamento que fosse
capaz de obter o miximo possivel de produtividade. Sua tarefa consistiu em possibilitar
técnica e operacionalmente que o trabalho morto das maquinas sugasse tanto quanto
possivel fossem as forgas do trabalho vivo (Ibidem); sua presenca na producdo apenas
reforca o cardter hostil da separacdo entre a “mao e a cabega”.

Tomando como referencial a teoria de Marx, os trabalhadores intelectuais nio
produzem a riqueza material, eles a organizam em funcio de determinacdes oriundas da
classe proprietaria dos meios de produgdo; portanto formam uma unidade de inteligéncia
estranha e oponente ao trabalhador manual. O fato de serem necessarios na organizacio da
producdo capitalista, ndo significa que também sejam indispensdveis num outro tipo de
producdo. Desta forma, numa sociedade liberta do trabalho alienado, os trabalhadores
manuais permaneceriam sendo rigorosamente imprescindiveis e poderiam ter sua
organizagdo baseada ndo no controle exercido pelo trabalho intelectual, mas na qualidade
de produtores associados. Este tipo de trabalho nada tem haver com o trabalho
cooperativista que ocorre no interior do capitalismo, refere-se ao processo onde 0s
trabalhadores controlam de forma coletiva, livre e consciente, a producéo e a distribui¢ao

da riqueza (TONET, 2007).

*1" A atividade de conceber uma mdquina para ser utilizada na producdo capitalista € uma das tarefas do
trabalho intelectual. Este trabalhador assalariado idealiza e projeta instrumentos e equipamentos cuja
finalidade € conseguir extrair o maximo de sobretrabalho, pois a determinag@o de suas fungdes € oriunda
da mesma légica de seu patrio.
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1.5 A maquinaria e sua utilizacao pelo capital

Bernal (1969) menciona que vdrias invencdes e técnicas que se tornaram usuais na
producgdo capitalista ja tinham sido encontradas anteriormente em outras civilizagdes;
alguns dos exemplos sdo: o moinho, o leme de popa, a bussola e os arreios para cavalo, que
ja existiam séculos antes de sua ampla utilizagdo na Europa burguesa. Ocorre que as
relacdes sociais que dominavam esses periodos anteriores ao capitalismo ndo tinham o
interesse direto no aperfeicoamento dessas invencdes, pois ndo havia uma base produtiva
capaz de gerar valor com esse aprimoramento, nem existiam condicdes econdmicas
favordveis para tal, ou, como o mesmo Bernal explica: “A razdo principal do longo
adiamento do progresso foi a economia feudal, quer islamica, quer cristd, que ndo
proporcionava a ciéncia racional oportunidades de utilizacdo vantajosa e pratica” (Ibidem,
p- 358). O importante nessa questdo € que, ndo € a existéncia desses objetos que
determinou sua ampla utilizag@o, ou seja, ndo € a técnica nem os meios de produgido que
definem como serdo as relacdes sociais, € exatamente o inverso que ocorre. Cada formacdo
social cria os meios que lhe interessam e estabelece quais as técnicas adequadas a serem
utilizadas (LESSA, 2007). Sobre a subordinacdo da técnica as relacdes sociais, Marx

afirma que:

Nao € o que se faz, mas como, com que meios de trabalho se faz, € o que
distingue as épocas econdmicas. Os meios de trabalho ndo sdo s6
medidores do grau de desenvolvimento da forca de trabalho humana, mas
também indicadores das condi¢des sociais nas quais se trabalha. (MARX,
1988, p. 144)

Os meios de trabalho, além de indicarem o grau de desenvolvimento das formagdes
sociais, também revelam quais as relacdes existentes, ou seja, desvendam que tipo de
sociedade produziu aquele meio. A andlise historica dessas relagdes sociais possibilita
entender os motivos pelos quais esses objetos foram produzidos e utilizados. A introducio
do maquindrio na grande indistria e mesmo a Revolugdo Industrial; ndo ocorreram
simplesmente porque o desenvolvimento tecnoldgico agindo espontaneamente possibilitou
que os meios de producdo chegassem a este estdgio como numa evolugdo darwiniana
(NOVAES, 2007). Estas modifica¢cdes foram o resultado das determinagdes de reprodugao

da acumulacdo do capital existentes naquele momento histdrico.
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Foram as necessidades da ascendente burguesia de ampliar a producdo, bem como
os efeitos subjacentes que esse maquindrio trouxe para intensificar o controle sobre os
trabalhadores (GORZ, 2001), que possibilitaram que a ciéncia desenvolvesse
equipamentos em sintonia com os imperativos do capital. Seguindo os ditames do
capitalismo emergente naquela quadra histérica, onde a Revolucdo Industrial se
completava na Europa, a ciéncia tratou de se esforcar para servir aos interesses burgueses
que exigiam “avancgos tecnolégicos na geracdo de energia, e os fisicos estudaram as leis da
termodindmica e da conservacdo e transformacgdo de energia” (HILARY; ROSE, 1970, p.
243). Desta forma, nao € a ciéncia o motor da histéria, nem os meios de producdo se
desenvolvem como reflexo exclusivo da ciéncia em si (MESZAROS, 2004).

Com o advento das mdquinas na producdo, o trabalho manual passa a ser
subordinado aos ditames da maquinaria; ndo é que a maquina comande o processo, mas
que a forma de produzir passa a depender da interferéncia desses novos equipamentos. O
trabalhador que se utilizava do instrumento para a execugdo do seu trabalho, passa a seguir
o ordenamento posto pela maquina (MARX, 1996; GORZ, 2001), que, por sua vez, foi
concebida e planejada pelo trabalho intelectual dos engenheiros e mecinicos’* a servigo do
burgués proprietdrio da fabrica. Como o interesse do capitalista vai além de produzir um
determinado valor de uso, estando fundamentalmente voltado para a producdo de mais-
valia, esta alteracdo na produgdo capitalista na grande industria resulta para o trabalhador

que:

Da especialidade por toda a vida em manejar uma ferramenta parcial
surge, agora, a especialidade por toda a vida em servir a uma maquina
parcial. Abusa-se da maquinaria para transformar o préprio trabalhador,
desde a infincia, em parte de uma mdaquina parcial. Na manufatura e no
artesanato, o trabalhador se serve da ferramenta; na fabrica, ele serve a
maquina. L4, € dele que parte o movimento do meio de trabalho; aqui ele
precisa acompanhar o movimento. Na manufatura, os trabalhadores
constituem membros de um mecanismo vivo. Na fdbrica, hd um
mecanismo morto, independente deles, ao qual sdo incorporados como
um apéndice vivo. (MARX, 1996, p. 55).

Se antes o trabalhador se utilizava do instrumento para realizar o intercimbio com a

natureza, servindo este meio de alguma forma aos interesses daquele que o usava, o

42 Diferentemente de hoje, quando o mecinico normalmente faz parte do operariado da fabrica, o trabalho do
mecénico naquele momento da producdo capitalista era “externo ao circulo de operdrios de fébrica”
(MARX, 1996, 54).
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trabalhador da grande industria passa a ser submisso a0 movimento da maquina; esta é que
determina o ritmo que o operario tem de seguir (Ibidem). Em outras formas de producéo, o
compasso poderia ser determinado pela sua “cabeca”, seguindo sua vontade; se estivesse
cansado com sua labuta, ele cessaria ou diminuiria a velocidade®™ do manuseio da sua
ferramenta. Obviamente que em formagdes sociais anteriores ao capitalismo, também
divididas entre classes, com o trabalhador sob a regéncia de um trabalho que também néo
significava necessariamente o atendimento imediato de suas necessidades, este trabalhador
também ndo seria capaz de determinar plenamente o ritmo de sua labuta, basta
exemplificar o controle mediante o agoite do feitor sobre o escravo.

Ocorre que sob a regéncia do capital, ao tornar-se um apéndice do maquindrio
(Ibidem), o trabalhador perde o dominio do saber-fazer; além de ser tratado como uma
mercadoria, de ser rebaixado e reduzido ao nivel de um objeto, também € forcado a seguir
a cadéncia da maquina, sob as ordens daquele que comprou sua forca de trabalho. Cabe ao
controle do trabalho exercido pelos trabalhadores intelectuais criar regras praticas e
ideoldgicas para que o operario obedega ao ritmo que a mdaquina imprime e a forma de
atuacdo que essa ordene. Na contemporaneidade, os chamados circulos de controle de
qualidade agem de forma ainda mais despdtica, pois além dessas exigéncias, alienam de tal
forma os trabalhadores, que incentivam que esses indiquem como o seu tormento pode ser
intensificado (BERNARDO, 2004), como podem ter suas forcas fisicas e cognitivas
exploradas com maior vigor.

Conforme os interesses do possuidor dos meios de produgdo, o trabalho intelectual
organiza a producdo de forma tdo discriciondria e manipulada, que a mdquina é
mencionada como a vild por este processo, ignorando que todos os meios de producio sdo
utilizados a partir das determinacdes oriundas da classe que € detentora desses Meios. Ao
mesmo tempo, também impde ao trabalhador que utilize este meio de trabalho como sendo

0 tnico possivel. Como demonstra Gorz:

O processo de producdo deve ser organizado de tal maneira que a
injuncdo de rendimento maximo seja percebida pelo operdrio como uma
exigéncia inerte da prépria maquina, como um imperativo intrinseco a
matéria [...]. O operdrio deve suportar o trabalho — tanto a quantidade
quanto a natureza de seu trabalho didrio — como a tinica maneira possivel
de servir uma méaquina que, por sua vez, deve parecer-lhe como a unica

43 P . o 1: ~ .
Ha de se ressalvar que esta situagdo é valida, por exemplo, para o artesdo do periodo feudal ou o meteco
que produzia utensilios na Grécia antiga; ja para o escravo, € uma completa impossibilidade.
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maquina possivel: como a tnica solu¢do possivel para os problemas
técnicos da produgdo. (2001, p. 81).

O equipamento que o operario atua foi concebido para atender as determinacdes do
capital em conseguir extrair o mdximo de sobretrabalho do trabalhador, obviamente que
isso € contrario aos interesses do operdrio. E por esta razdo que a maquinaria ndo ameniza

o tormento do trabalhador, nem sequer existe tal intencdo. De acordo com Marx:

Tal ndo € também de modo algum a finalidade da maquinaria utilizada
como capital. Igual a qualquer outro desenvolvimento da forca produtiva
do trabalho, ela se destina a baratear mercadorias e a encurtar a parte da
jornada de trabalho que o trabalhador precisa para si mesmo, a fim de
encompridar a outra parte da sua jornada de trabalho que ele d4 de graca
para o capitalista. Ela é meio de produgdo de mais-valia. (MARX, 1996.

p-7).

Desta forma, se toda méquina é uma inven¢do humana, no sentido de ser fruto da
capacidade do homem na transformagdo da natureza em meios de produgdo, a maquinaria
sob a égide da sociedade burguesa € o resultado da “inven¢do de ndo-operdrios servindo
aos interesses do capital” (GORZ, 2001, p. 81). Como ndo custa recordar que para o capital
o trabalhador nada significa enquanto ser humano, apenas enquanto mercadoria forca de
trabalho (MARX, 1988), o maquindrio concebido para a producdo capitalista é, portanto,
uma invengdo que para a sua finalidade se torna uma completa desumanidade. O ser
humano que trabalha é considerado apenas forca de trabalho, e o meio de trabalho como
um instrumento que eleva a extracdo de mais-valia e a valorizagdo do capital; o homem &
desconsiderado.

Estando a técnica e a ciéncia “subordinadas e integradas ao processo de produgao,
solicitadas por ele, elas trazem, enquanto for¢as produtivas, o selo das relagdes capitalistas
de produgdao” (GORZ, 2001, p. 223). Tais relagdes estdo estabelecidas numa estrutura
produtiva onde o trabalhador é a fonte da riqueza daquele que o oprime. O
desenvolvimento tecnoldgico encontra-se ajustado a auxiliar que esta riqueza seja
arrancada da classe trabalhadora com maior eficiéncia do ponto de vista do lucro do
capitalista, ainda que isto constitua mais tormento e exaustdo para o trabalhador. Isto
significa extrair com maior vigor e intensidade a mais-valia, exigindo solu¢des técnicas e

operacionais que oprimem ainda mais o trabalhador.
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Como o processo de trabalho na produgdo da sociedade capitalista estd voltado para
gerar um “valor de troca”, o trabalhador realiza sua atividade sob as determinagdes
estabelecidas para esta finalidade singular da classe proprietaria dos meios de producdo.
Tais determinacdes sdo estranhas ao trabalhador, portanto, “néo € o trabalhador quem usa
as condic¢des de trabalho, mas, que, pelo contrério, sdo as condicdes de trabalho que usam
o trabalhador” (MARX, 1996, p 56). Com o advento da maquinaria, ocorre uma
intensificagdo da sobreposicdo dos interesses particulares da burguesia sobre os
trabalhadores; esta se torna uma ‘“realidade tecnicamente palpidvel. Mediante sua
transformacdo em autdmato, o proprio meio de trabalho se confronta, durante o processo
de trabalho, com o trabalhador como capital, como trabalho morto que domina e suga a
forca de trabalho viva” (Ibidem, p. 56).

E assim que a maquinaria e as inovagdes tecnolégicas que a sequenciam se tornam
um poderoso mecanismo do capital contra o individuo que produz (Ibidem), que o
desqualifica e eleva sua labuta. Isto ocorre ndo porque a maquina traz em sua esséncia um
efeito maléfico ao homem; pelo contririo, o avango tecnoldgico, considerado em si
mesmo, traz um potencial para liberar parte do tempo necessario a producdo de valores de
uso indispensdveis a reproducdo social. Ocorre que ndo existe avango cientifico e
tecnoldgico imune aos interesses dominante. Todos os objetos criados pelo homem sio de
alguma forma o reflexo da sociedade da qual ele € participe, portanto, ndo € possivel
pensar nesses objetos ignorando as relacdes sociais que os construiram. Sobre essas

determinagdes no capitalismo, € Marx quem esclarece:

As contradi¢des e os antagonismos inseparaveis da utilizagdo capitalista
da maquinaria ndo existem porque decorrem da prépria maquinaria, mas
de sua utilizacdo capitalista! J4 que, portanto, considerada em si, a
maquinaria encurta o tempo de trabalho, enquanto utilizada como capital
aumenta a jornada de trabalho; em si, facilita o trabalho, utilizada como
capital aumenta sua intensidade; em si, € uma vitéria do homem sobre a
forca da natureza, utilizada como capital submete o0 homem por meio da
for¢ca da natureza; em si, aumenta a riqueza do produtor, utilizada como
capital o pauperiza. (Ibidem, p. 73, grifo nosso).

Qualquer instrumento, técnica e invento concebido para a reproducdo das relagdes
capitalistas ndo estd imune as indeléveis marcas da desumanidade desta formacgdo social,
isto porque ndo hd objeto social desvinculado da sociedade que lhe origindrio. O que

determina que o maquindrio se torne um objeto hostil ao trabalhador sdo as relagdes sociais
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estabelecidas, seus interesses, como sdo concebidos e utilizados os meios de producdo a
partir da orientacdo dada por aqueles que possuem esses meios. Tais relacdes € que
transformam a mdquina em inimiga® do homem. Sdo as relagdes capitalistas e suas
determinagcdes que sdo tanto capazes de criar condigdes técnicas para a invencdo e
producdo de maquinas modernas, como também de tornar o homem submisso dessas
mesmas maquinas que inventam. Contrariamente a possibilidade de o homem ser livre por
meio do trabalho, s@o essas relagdes que permitem que o homem tenha que vender-se para
sobreviver, que alugue, escravize ou venda os seus semelhantes para obter lucro.

As técnicas e os meios de producdo utilizados sob o comando do capital estdo

3

direcionados com a finalidade de “impor ao operdrio o rendimento méiximo através da
combinagdo dos meios de produgdo e das exigéncias objetivas de sua execucdo” (GORZ,
2001, p. 81). Se a determinacdo da producdo capitalista tem por intento 0s objetivos
restritos da classe burguesa,45 e externos aos trabalhadores, a ciéncia e o desenvolvimento
tecnoldgico cumprem os ditames estabelecidos pela ordem do capital, em oposi¢do aos
interesses da classe trabalhadora.

Marx ndo poupa criticas ao uso que é dado ao desenvolvimento da produgédo sob o

dominio da ordem burguesa e assevera que na acumulacao capitalista:

[...] todos os métodos para a elevagdo da forca produtiva social do
trabalho se aplicam a custa do trabalhador individual; todos os meios para
o desenvolvimento da produgdo se convertem em meios de dominagéo e
exploracdo do produtor, mutilam o trabalhador, transformando-o num ser
parcial, degradam-no, tornando-o um apéndice da maquina; aniquilam,
com o tormento de seu trabalho, seu contetdo, alienam-lhe as poténcias
espirituais do processo de trabalho na mesma medida em que a ciéncia é
incorporada a este dltimo como poténcia autdnoma: desfiguram as
condi¢des dentro das quais ele trabalha, submetem-no, durante o processo
de trabalho, ao mais mesquinho e odiento despotismo, transformam seu
tempo de vida em tempo de trabalho. (MARX, 1996, p. 274-275).

Tais métodos para aumento da produtividade sdo organizados considerando o
trabalhador ndo enquanto homem, mas como um mero dente da engrenagem do engenho

produtivo do capital (MESZAROS, 2002). Trata-se de um objeto adquirido pelo

* Sobre a luta entre trabalhador e maquina, Cf. item 5 do capitulo XIII de “O Capital” (MARX, 1996, p. 59
a 69) e o texto “Os destruidores de maquinas” (HOBSBAWN, 1981).

45 Oportuna a observacio de Lessa e Tonet a respeito desta determinacgdo particular: “A forma individualista,
privada, de acumulagdo da riqueza, que caracteriza o capitalismo, faz com que as possibilidades possam
ser aproveitadas plenamente apenas pelas classes dominantes. Elas sdo, quase sempre, negadas aos
trabalhadores, isto €, a maior parte da humanidade” (2008, p. 86).
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capitalista, que tem um preco e uma utilizagdo. Como sua forca de trabalho foi comprada
pelo burgués, “o trabalhador trabalha sob o controle do capitalista a quem pertence seu
trabalho. O capitalista cuida de que o trabalho se realize em ordem e os meios de producdo
sejam empregados conforme seus fins” (MARX, 1988, p. 147).

O processo de trabalho ocorre entre “coisas” que o burgués adquiriu (Ibidem), tanto
0s meios, como a matéria-prima e a forca de trabalho, se tornam uma propriedade daqueles
que os compraram. De posse destas mercadorias, o capital procura na organiza¢do do
trabalho e nas técnicas utilizadas atingir dois objetivos: “aumentar a eficicia do processo
de producdo e diminuir relativamente o preco do trabalho” (PIGNON; QUERZOLA, 2001,
p- 118). A introdu¢do do maquindrio tem esta dupla fungdo, a primeira € elevar a
produtividade, isso € conseguido tanto pelas caracteristicas do maquindrio, como também
porque o ritmo de trabalho € intensificado, a segunda, é diminuir o valor relativo™® a ser
pago pela forca de trabalho utilizada. Além desses aspectos, Romero acrescenta,
explicando a funcdo da maquinaria também como um elemento que desqualifica o produtor

e intensifica o ritmo de seu trabalho.

Na medida em que a maquinaria desvaloriza o trabalho e o desqualifica,
permite ao capitalista, além de utilizar trabalho simples, obter um maior
controle sobre o ritmo da producdo e o modo de trabalhar, ou seja,
permite a introducdo de uma racionalizacdo capitalista na producio,
externa e contraria ao saber-fazer operario. A fébrica torna-se a caserna
do capital, onde a tecnologia ocupa uma dupla fungio: a de exploragio e
de dominio, sob a orientacdo capitalista. (ROMERO, 2005, p. 18).

A organizagdo do trabalho ndo tem a capacidade de apenas pelos seus mecanismos
diminuir o preco da matéria-prima, dos diversos insumos e dos meios de producdo
adquiridos, pois o valor desses é controlado por outros guardides de mercadoria (MARX,
1988), que também buscam zelar pela sua lucratividade. Também ndo lhe é possivel
simplesmente elevar o preco do seu produto, desconsiderando a concorréncia existente;
diante disso, resta como alternativa o rebaixamento do valor que € pago ao trabalhador
(PIGNON; QUERZOLA, 2001), seja elevando a quantidade de objetos que esse produz

durante sua jornada, ou mesmo precarizando as condi¢des de trabalho.

* Para Pignon e Querzola: “A redugdo (relativa) do preco do trabalho serd um objetivo tdo importante para o
‘capital’ quanto mais os saldrios forem considerados como custos de produgdo. Para consegui-la, os
organizadores capitalistas dispdem de dois métodos fundamentais: a intensificagdo do trabalho e a
desqualificacdo” (2001, p. 120).
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Em razdo de ndo ser facultado ao capital “eliminar trabalho vivo do processo de
criacdo e valores, ele deve aumentar a utilizagdo e a produtividade do trabalho de modo a
intensificar as formas de extracdo do sobretrabalho” (ANTUNES, 2005, p. 34). Sendo o
trabalho no capitalismo uma mercadoria, a burguesia e seus representantes buscam
compra-la pelo menor preco (no sentido absoluto ou relativo), ao tempo que também a
utilizam com a maior intensidade possivel. Sob as regras do capital, tanto ontem, como
hoje, a maquinaria e o os novos artefatos tecnoldgicos na producdo e nos servigos

cumprem com rigor esses objetivos.
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2 O TRABALHO E A CRISE ESTRUTURAL DO CAPITAL

Ao iniciarmos o século XXI, prosseguimos num periodo profundamente
contrarrevoluciondrio e nos encontramos numa crise histdrica e crucial para o processo de
emancipacdo humana. Nestes tempos, a desorientagdo e a incerteza sobre o futuro da
humanidade parece ter se tornado a regra do dia. As possibilidades de superacdo radical
desta sociedade parecem encobertas pela “nuvem” do conformismo e pelo discurso de
inimeras teorias que insistem em negar a existéncia de uma alternativa palpdvel & ordem
estabelecida. Ao mesmo tempo, a reproducdo social sob os ditames do capital inflige ao ser
humano uma vida tdo despoticamente alienada, que as novidades tecnoldgicas acabam por
exercer sobre a consciéncia uma perspectiva muito além do que realmente elas
representam. A explicacdo sobre as transformagdes ocorridas nas relagdes de producgio é
apresentada como se o processo histérico determinado pela luta de classes fosse
subordinado ao desenvolvimento das forcas produtivas. As solugdes tecnoldgicas sdo
tomadas como uma op¢do mais aceitdvel e menos dolorosa que a revolucdo. A ideia de um
crescimento imanente da ci€ncia é incorporada ao discurso dos apologistas do capital,
como se existisse um desenvolvimento das forgas produtivas voltado para os interesses
acima das classes, como se a saida para os problemas da humanidade dependesse

exclusivamente das solug¢des tecnoldgicas.

2.1 O trabalho permanece como a fonte da riqueza

A continuidade da crise e as profundas e devastadoras consequéncias sociais que a
humanidade sofre nos dias de hoje, indicam que estamos numa crise “nunca dantes
experimentada e numa escala incomparavel” (MESZAROS, 2009, p. 75). Apés o periodo
de movimentos de expansdo e crises ciclicas, o capital adentrou em uma fase nova, cujo
aspecto nodal € marcado pela continuidade depressiva, demonstrando o carater sistémico e
estrutural dessa crise. A crise em que estamos imersos é tdo grave e profunda, que é
caracterizada tanto pelas terriveis consequéncias sociais, como pela extensdo de seu tempo
(LESSA, 2001). No nucleo mais duro dessa questio se encontra a incapacidade do capital
superar integralmente os efeitos dessa crise. Isto significa que este colapso estrutural,

diferentemente de outros ciclicos, se converteu numa crise que ao invés dos pulsos
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destrutivos delimitados, como os ocorridos na crise de 1929, temos o que Mészaros (2002),
denomina de um continnum depressivo. A produgdo tendo por solo a crise estrutural passa
a ser o modo decisivo de reproducdo do sistema do capital e a acumulagdo destrutiva sua
forma de interacio com a sociedade. Diante de um quadro profundamente

contrarrevoluciondrio a consequéncia € que

[...] a reproducdo de nossa sociedade, incorporou a crise como se ela
fosse um dado natural. O resultado dificilmente poderia ser outro: aos
poucos nos tornamos insensiveis as suas consequéncias mais cruéis, a
crescente perdularidade do sistema, a destrui¢do voraz do planeta e ao
embotamento da vida cotidiana de todos e de cada um de nés. (LESSA,
2001, p. 75).

Apesar da gravidade da crise estrutural instalada desde a primeira metade da década
de 1970, seria ingenuidade vaticinar que se esgotaram todos os espagos para ‘“expansio
capitalista, e para o deslocamento manipulador de muitos dos seus problemas”
(MESZAROS, 2009, p. 75). O capital prossegue sua trajetéria de dominacio e exploragio
do trabalho vivo, e para tanto, tem se utilizado de estratégias cujo significado nodal tem
sido uma ag¢@o de destrui¢c@o contra a forca de trabalho humana e as condi¢des materiais de
existéncia do homem.

Nao podendo atacar as causas da crise em sua “raiz”, visto que isso significaria
eliminar o préprio sistema, o capital apenas desloca os problemas para outras esferas. Para
o enfrentamento dessa crise, a solu¢do encontrada para “arrastar” os problemas para
adiante tem sido a producgfo destrutiva e a corrosdo do trabalho; impondo um processo de
autoreprodugdo expansionista baseado na descartabilidade, no consumo do supérfluo, na
precarizacdo das relacdes de trabalho e no canceroso agigantamento do desemprego
cronico. Apesar da producdo capitalista das dltimas décadas vir prescindindo de forma
intensa das relagdes de trabalho formais, principalmente nos moldes em que esteve
formatada até a década de 1970, isso ndo significou a erradicacdo nem sequer do trabalho
assalariado, muito menos do trabalho vivo (TAVARES, 2004).

Estando o capital necessitando melhorar as condi¢des para a convivéncia com sua
crise estrutural, utiliza a ciéncia e a tecnologia como instrumentos que diminuem o tempo
de trabalho necessario e desqualificam o trabalhador. Ao mesmo tempo, também precariza
as relagdes de trabalho como forma de diminuir o valor da forca de trabalho. O que hoje

presenciamos ¢é a erosio acelerada do trabalho relativamente contratado e regulamentado,
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herdeiro do taylorismo/fordismo que predominou durante boa parte do século passado,
sendo substituido em escala mundial por formas de trabalho precarizadas que oscilam entre
a superexploracido ou mesmo a autoexploragdo (ANTUNES, 2009).

Mesmo as ruinas que sobraram do Welfare State nos paises centrais apds a
reestruturacio produtiva, sdo agora implodidas. As variadas formas de precarizacdo das
relacdes de trabalho, sejam elas desregulamentacio, flexibilizacdo, terceirizacdo e qualquer
outra variacao correlata, sdo uma inequivoca indicacio de que existem porque o capital ndo
pode eliminar o trabalho vivo, apenas diminuir sua propor¢do de uso; ou procurar
mecanismos que desvalorizem a forca de trabalho, j4 que essa é uma mercadoria de
qualidade fmpar para a produg@o burguesa, a tnica capaz de criar valor. O capital “pode
diminuir o trabalho vivo, mas nao elimind-lo. Pode precarizd-lo e desempregar parcelas
imensas, mas ndo pode extingui-lo” (ANTUNES, 2006, p. 177, grifo na obra)

Durante o século XVIII e o XIX, a Revolugdo Industrial foi fundamental para a
elevacdo da produgdo num cendrio de expansdo do comércio internacional, propiciada
principalmente pelas novas coldnias. J4 no transcorrer de grande parte do século XX, a
producdo baseada no método taylorista/fordista e suas tecnologias também estiveram
alinhadas aos imperativos de aumento de produtividade exigidos pelo capitalismo
monopolista e pelo consumo em massa, que mantinham uma unidade mais ou menos
homogénea entre a esfera da producdo e da circulacdo. Com a crise estrutural a partir do
inicio da década de 1970, e a ativagdo dos limites absolutos*’ do capital (MESZAROS,
2002), essas necessidades foram alteradas. A imperiosidade de produzir mais persiste em
razdo da légica irracional expansionista propria do capital (Ibidem), do qual o sistema néo
tem como desvincular-se. Entretanto, como o cendrio que caracteriza a crise estrutural de
nossos tempos € de precipitacdes de variada intensidade, tendentes a um continuum
depressivo (Ibidem), o capital necessitou diminuir o tempo de utilidade dos objetos e
acelerar seu ciclo de reprodugio, diminuindo seu tempo de rotagdo. Essa reducdo do tempo
de rotacdo foi possibilitada pelo uso “da microeletronica e informadtica, que permitiu a
aplicacdo de computadores na industria, na pesquisa cientifica, nas comunicagdes, nos

transportes, na informacgao e no campo dos servicos” (TEIXEIRA, 2008, p. 136).

7 Sobre esses limites absolutos do capital, o préprio Mészdros esclarece: “a expressdo ‘limites absolutos’
ndo implica algo absolutamente impossivel de ser transcendido, como os apologistas da ‘ordem econdmica
ampliada’ dominante tentam nos fazer crer para nos submeter a maxima do ‘ndo h4 alternativa’. Esses sdo
limites absolutos apenas para o sistema do capital, devido as determinag¢des mais profundas de seu modo
de controle sociometabdlico” (2002, p. 220). Dessa forma, tais limites “dizem respeito especificamente a
um sistema historicamente determinado — a era capitalista”. (PANIAGO, 2007, p. 73).
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Como forma de economizar nos custos da “mercadoria” trabalho, elevou-se a
intensidade do ritmo (ROSSO, 2008), utilizando uma forca de trabalho mais precarizada,
sem a rigidez das regras fordistas (ALVES, 2005); criando uma numerosa legido de
trabalhadores produzindo para o capital sem regulamentos de amparo para o trabalho; “um
exército de trabalhadores sem nomes, sem registros e, consequentemente, sem necessidade
de protecdo social” (TAVARES, 2004, p. 129). Como decorréncia e parte do mesmo
processo, também aumentaram os niveis de desemprego; agora, nao mais como o resultado
simples das determinacdes da reprodugdo do capital, mas como um objetivo necessario
para sua acumulagdo.

E diante dessa conjuntura que a acumulacdo destrutiva®® se estabelece. E sob a
mesma perspectiva que a elevagdo do trabalho precarizado, a inser¢do da microinformética
e os artefatos tecnoldgicos a partir dela desenvolvidos tornam-se Uteis para o capital, pois
poupam tempo de trabalho necessdrio para a producdo e simultaneamente aumentam a
produtividade do capital fixo, elevando a intensidade do trabalho vivo.

Diante dessa combinacio estratégica do capital em tempos de crise estrutural, tanto
o aumento da precarizagdo do trabalho, como o crescimento do desemprego, ndo deve ser
reduzido como sendo o resultado apenas do desenvolvimento tecnoldgico e das novas
descobertas da ciéncia no campo da produgdo. De acordo com Tavares: “o argumento de
que a mdaquina € responsdvel pela liberacdo do trabalho ndo serve para justificar o
desemprego” (2004, p. 69). Isto porque a raiz das causas do desemprego ndo estd no
objeto, mas na relagdo entre “capital constante e capital varidvel, ou, mais especificamente,
no aumento da composi¢do orginica do capital enquanto tendéncia imanente a producio
capitalista, o que, para o trabalhador, ¢ uma desgraca, porque a sua for¢a de trabalho s6 lhe
serve se for vendida” (Ibidem).

Esses recursos tecnoldgicos e as variadas formas de relacdes de trabalho
estabelecidas, diretamente ligadas a elevacdo da exploracdo do trabalhador, s@o utilizados

em perfeito acordo com os principios e os objetivos de reproducdo do sistema em sua atual

%0 tipo de acumulacdo verificada a partir da reestruturagdo produtiva é denominada por Harvey (2002)
como sendo “acumulacdo flexivel”, pois segundo ele, articula relagdes flexiveis na producdo e no
consumo. Diferentemente de Harvey e baseados nas constatagdes de Mészaros (2002) referentes ao
fabuloso gasto no complexo militar (Ibidem), no aumento do consumo mundial de matérias primas e na
elevacdo da produgdo de artefatos fisicos numa incrivel propor¢do, bem como diante do atual estdgio de
degradacdo ambiental e das relagdes humanas, consideramos que a melhor definicdo é de “acumulacio
destrutiva”. Para onde quer que olhemos, vemos as consequéncias desta atual determinagdo capitalista.
Além desse aspecto destrutivo que ameaga as condicdes de vida planeta e a prépria sobrevivéncia humana,
h4d que considerar “em escala mundial, a acdo destrutiva contra a forca humana de trabalho, que se
encontra hoje na condi¢do de precarizada ou excluida” (ANTUNES, 2006, p. 167, grifo na obra).
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fase, estando intrinsecamente associados aos objetivos de melhora ou manutencdo das
perspectivas de acumulag@o lucrativa do capital diante da crise estrutural (PANIAGO,
2007). Se por um lado, seria apropriado considerar que a informatizacdo e a automagdo
trariam, enquanto poté€ncia, a possibilidade de aumentar o tempo livre da humanidade; por
outro lado, no interior do capitalismo, apenas produzem uma jornada de trabalho maior e
mais intensa, colaboram para a eliminacdo de indmeros direitos trabalhistas, diminuem
saldrios e provocam ainda mais desemprego.

Como o capital € a contradicdo em movimento, 0 mesmo processo de automacao e
robotizacdo que permite que a humanidade se livre de uma quantidade de trabalho
considerdvel, ndo porque a maquina trabalhe, mas porque potencializa a for¢a de trabalho,
este mesmo desenvolvimento das forcas produtivas € a causa de um efeito contrdrio as
aspiragdes dos trabalhadores (LESSA, 2004), provocando desemprego.

O aprimoramento da capacidade produtiva também eleva o risco da superproducio

e, por consequéncia, também a diminuicio dos precos das mercadorias. Sendo assim,

Para enfrentar esta situacdo, as empresas possuem apenas uma unica
alternativa: produzir mais, melhor e mais barato que o concorrente para
ocupar a fatia de mercado que ainda ndo lhe pertence. Nesta luta de vida
ou morte entre os capitalistas, vence quem extrair maior mais-valia de
seus operdrios e isto se consegue fazendo com que eles produzam mais
em troca do mesmo saldrio. As novas tecnologias como os robds e a
informdtica cumprem precisamente este papel: permitem que menos
trabalhadores produzam mais do que no passado. Assim, o
desenvolvimento das forgas produtivas, o desenvolvimento das
capacidades humanas em retirar da natureza com maior eficiéncia aquilo
que necessitamos para nossa reprodu¢do leva ao desemprego e a maior
intensificagcdo do ritmo de trabalho dos que estdo ainda empregados. O
aumento da produgdo e o aumento da capacidade produtiva, sob o reino
da abundincia, geram justamente o seu oposto: a miséria dos
desempregados e a intensificagdo da jornada de trabalho dos que ainda
estdo empregados. (Ibidem, p. 153).

Os efeitos desta combinag@o de novos equipamentos na produgdo, que desqualifica
e suprime parte da forca de trabalho necessaria e intensifica o ritmo do trabalho vao além
dos muros da fabrica, trazendo repercussdes que se traduzem nas expressdes da questio
social, inclusive com o carcinomatoso alargamento do desemprego. O desenvolvimento
tecnoldégico enquanto um instrumento util as ambicdes do capital libera for¢ca de trabalho
necessdria; a0 mesmo tempo, as relacdes sociais que impdem sua utilizacdo ignoram as

profundas consequéncias sociais de sua intervencio (MESZAROS, 2004). Perante as
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necessidades de aliviar os efeitos da crise estrutural e de forma a reacomodar suas
contradi¢des imanentes, o capital utiliza combinacdes estratégicas que tornam a elevacio
do desemprego ndo somente uma consequéncia inevitivel, mas uma alternativa
fundamental e inexoravel (PANIAGO, 2007) para deslocar os seus limites para mais
adiante.

Diante dessa situacdo de impulso ao desemprego, o que torna problemadtico
qualquer solug@o que se imagine no interior da logica do capital, € que na produgéo a fonte
de valorizac@o do trabalho excedente estd baseada e crescentemente estimulada em razao
do uso de tecnologias e processos que poupam tempo necessario de trabalho (Ibidem). Ao
liberar trabalhadores e intensificar o ritmo dos que permanecem, cria-se um problema na
esfera da circulacdo, pois esta necessita “de maior consumo e de mais consumidores, que,
no entanto, se tornam mais escassos, vitimas do desemprego estrutural” (Ibidem, p. 41).
Com isso, um paradoxo dificil de ser contornado estd posto para a manuten¢do do sistema
em condigdes estiveis, tendo em vista que, de um lado, estd a imperiosa necessidade de
expansdo ilimitada do capital como uma for¢a autodeterminante, do outro, os limites que
sdo impostos por sua prépria 16gica (MESZAROS, 2002). Ao poupar os gastos com a
mercadoria for¢a de trabalho, o capital também exclui consumidores de sua base de
sustentacdo. Como bem denomina Paniago (2007), é um “né goérdio” que o sistema do
capital cria para si mesmo. E diante deste complicado cendrio que tanto as solugdes
tecnoldgicas como as politicas t€ém de interagir; também ¢é exatamente por isso que as
opgoes de seu enfrentamento sdo solugdes superficiais e primordialmente indcuas.

Esta combinacdo estratégica do capital de uso de novas tecnologias na produgdo e
nos servigos, precarizacdo, intensificagdo do trabalho e aumento do desemprego estio
rigorosamente de acordo com as necessidades conjunturais de reproducdo do capital nesse
momento histérico. Mesmo as inovagdes tecnoldgicas que hoje sdo utilizadas, ndo sdo o
resultado “natural” do desenvolvimento cientifico, elas estdo ajustadas as necessidades
contemporaneas da reproducdo capitalista. Reforcando a ideia que tanto a ciéncia como
todo o aparato tecnolégico por ela criado e utilizado estdo submetidos a 16gica dominante,
ndo é o desenvolvimento tecnolégico que determina como serdo construidas as relagdes
sociais e de que forma ocorrerd a organizacdo da producdo. Ao contrdrio, sdo as
necessidades conjunturais de reproducdo social estabelecidas pelas classes possuidoras dos
meios de producdo que determinam a organiza¢do e os mecanismos técnicos (LESSA,

2007) que tornardo possiveis atingir esses objetivos.
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A respeito da subordinacdo da técnica diante das relacdes sociais, € vélido
mencionar que a antiga Grécia foi prédiga em conceber principios inventivos que ndo
foram plenamente desenvolvidos em sua época. O principio pratico da turbina conhecido
na Atenas de Péricles teve de esperar até o século XVIII para ser aplicado na maquina a
vapor. Mesmo ja dispondo da roda de pas e da roda dentada, ndo aplicaram a forga
hidraulica e ao moinho d’dgua (DE MASI, 1999). Ocorre que essas invengdes ndo foram
aperfeicoadas ou devidamente concretizadas na sociedade grega escravista porque o
desenvolvimento tecnoldgico ndo € compativel com o trabalho escravo, este necessita de
instrumentos os mais rudes possiveis (LESSA, 2002b).

Marx cita um exemplo bastante elucidativo: “A prépria méaquina a vapor, como foi
inventada no final do século XVII, durante o periodo manufatureiro, e continuou a existir
até o comeco dos anos 80 do século XVIII, ndo acarretou nenhuma revolugdo industrial”
(MARX, 1996, p. 11). Mesmo ja tendo sido inventada, tal mdquina ndo alterou por si s6 a
producdo e somente pode ser considerada como o modelo para a Revolucdo Industrial
quando as condi¢des rentdveis para sua utilizacdo ja estavam devidamente maduras. Assim

sendo,

[...] embora a ordem interna da ciéncia seja uma condi¢do necessdria de
qualquer avango particular, de modo que a biologia molecular deve ser
precedida pela genética cldssica e pela quimica orginica, isto nao
significa que seja uma condicdo suficiente. [...] até o mais bésico da

ciéncia que realizamos € um produto de nossa sociedade. (HILARY;
ROSE, 1970, p. 243).

No capitalismo, é a logica do lucro que orienta tal reprodugdo, tenhamos
consciéncia disso ou ndo. Como nitido exemplo, é suficiente verificar que a partir da
reestruturacdo produtiva, formas aparentemente ultrapassadas ou até abandonadas
retornam gloriosamente como praticas modernas, ou seja, adaptaveis as atuais necessidades
da acumulacd@o capitalista. Harvey analisa a convivéncia dessas diferentes formas de
producdo e considera esse regresso como o lado obscuro do suposto desenvolvimento da

sociedade capitalista.

O retorno a superexploracdo em Nova York e Los Angels, do trabalho em
casa e do ‘teletransporte’, bem como o enorme crescimento das praticas
de trabalho do setor informal por todo o mundo capitalista avangado,
representa de fato uma visdo bem sombria da histéria supostamente
progressista do capitalismo. (HARVEY, 2002, p. 174).
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Antunes relata que o emprego assalariado formal, modalidade de trabalho
predominante no capitalismo durante o século passado, baseado no padrio

fordista/taylorista, que Chaplin satirizou com maestria em Tempo Modernos

[...] esta se exaurindo e sendo substituido por formas de trabalho que em
alguns casos se assemelham as da fase que marcou o inicio da Revolucdo
Industrial. Sendo, como explicar, em pleno século 21, as jornadas de
trabalho que em Sdo Paulo, chegam a 17 horas por dia? (ANTUNES,
20090, p. 54).

Diante de uma crise de dimensdo nunca antes encontrada e cujos mecanismos de
controle mostram-se ineficazes na resolugdo das contradi¢des nodais, o capital procura
encontrar formatos de produgdo que se enquadre nas suas necessidades presentes. O
aviltamento e a degradac@o do trabalho € uma realidade impossivel de ser negada, os
exemplos s@o os mais variados e dramdticos; o trabalho escravo ou semi-escravo nos
canaviais, as penosas jornadas de trabalho de imigrantes por todo planeta, os chicanos
(EUA), dekasseguis (Japao), Gastarbeiters (Alemanha), lavoro nero (Itdlia) e os jovens
operarios no Japao que dormem em capsulas de vidro (Ibidem), que mais se assemelham a
timulos para vivos. Seres humanos que produzem a riqueza social e que também sdo
degradados e aviltados, cuja for¢a de trabalho € sugada as vezes até a morte.*’ Na América
Latina, trabalhadoras domésticas chegam a cumprir jornadas semanais de até 90 horas,
tendo ndo mais de que um dia de folga durante o més (Ibidem).

Com a chegada da crise estrutural, formas de produgdo que até algum tempo eram
excomungadas por serem consideradas sindnimo de atraso, como por exemplo, as oficinas
de producgdo domiciliares e as relagdes clandestinas de trabalho, ressurgem gloriosamente
abencoadas™ como formas modernas e auténomas para o trabalhador. A elevacio da

exploragdo do trabalhador através do aumento da jornada e do ritmo, bem como a

49 Dejours cita que as patologias ligadas a intolerancia e a pressao no trabalho chegam a ocasionar suicidios
no préprio ambiente de trabalho, relatando o caso de “Francis Verstaen, que se suicidou na linha de
montagem da Volkswagem, na Bélgica, diante de seus colegas”. (DEJOURS, 2009, p. 50).

A tal benc¢do revela-se, na verdade, como uma despdtica maldicdo. A questdo é que “o trabalhador
envolvido nesse processo [...] pensa que trabalha para si préprio” (TAVARES, 2004 p. 143), entretanto, é
ainda mais explorado por fios invisiveis (Ibidem). Ao invés de trabalhar para o patrdo de acordo com
relacdes formais e garantias trabalhistas, o trabalhador é jogado no infortinio pogo obscuro da
informalidade, utiliza a prépria casa como oficina de trabalho, compra as mdquinas para produzir (muitas
vezes para o mesmo patrdo de antes), trabalha em jornadas mais longas e ainda explora filhos (as) e esposa
(0). Como imaginar uma exploragdo mais brutal?

50
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intensificagdo do uso tecnolégico na producdo, sdo compativeis com essas formas de
acumulagdo, pois conseguem extrair mais sobretrabalho (ROSSO, 2008).

Existindo um impulso de incontrolabilidade® na légica de seu metabolismo
(MESZAROS, 2002; MARX, 1996; PANIAGO, 2007), a despeito de sua insolente
“irracionalidade, a reproducdo ampliada continua, tanto quanto antes, a ter sentido do
ponto de vista do préprio capital” (MESZAROS, 2002, p. 940). Para realizar esta producio
ampliada em limites mais estreitos, a solu¢do é produzir o desperdicio, organizar uma
producdo destrutiva e perduldria, no auténtico sentido dessas palavras. Isto porque uma vez
que o capital consegue converter a mercadoria em dinheiro, ou seja, quando alcanga o
lucro, pouco importa se esta mercadoria serd consumida ou se serd destruida (PANIAGO,
2007) e muito menos ¢ levado em consideracdo quais as implicacdes e consequéncias
desse tipo de producio.

Se a producdo é perduldria, a forca de trabalho passa a ser mais precarizada. Para
operacionaliza-la, tornou-se necessdrio o alargamento do trabalho informal, o
ressurgimento do trabalho domiciliar (TAVARES, 2004), além de diversas outras formas
que se enquadrem no uso da forga de trabalho facilmente descartada quando necessério.
Isso € o que o capital encontra de mais inovador em se tratando de retrégrado. Essas sdo as
“velhas formas modernas” de maximizar os ganhos num cendrio de profunda crise, em que
o capital permanece necessitando da forca viva e de expandir-se num movimento
autocontraditério (MESZAROS, 2002).

Neste mesmo periodo, foram desenvolvidos e aperfeicoados uma série de novos
aparatos tecnoldgicos baseados na informdtica. Para alguns apologistas do capital, estas
inovagdes trariam a redencdo para o ser humano, seria o caminho seguro para o reino da
abundancia e da liberdade, pois possibilitariam liberar o homem do processo de trabalho,

dando-lhe a oportunidade de viver dias de prosperidade e lazer (SCHAFF, 2007;

31 A este respeito, é oportuno mencionar que o fato de ser incontroldvel, ndo significa que o capital nio possa
ser superado, seu controle e sua supera¢do sdo coisas absolutamente distintas. Se Mészaros (2002)
explicita os fundamentos dessa incontrolabilidade como parte de um movimento auto-expansivo, Marx ja
indicava esta ao mencionar que o capitalista incorpora as leis de ampliacdo constante como uma forga
proveniente da légica do capital que ele ndo consegue dominar. “Como tal, ele partilha com o
entesourador o instinto absoluto do enriquecimento. O que neste, porém, aparece como mania individual, é
no capitalista efeito do mecanismo social, do qual ele é apenas uma engrenagem. Além disso, o
desenvolvimento da producdo capitalista faz do continuo aumento do capital investido numa empresa
industrial uma necessidade e a concorréncia impde a todo capitalista individual as leis imanentes do modo
de producdo capitalista como leis coercitivas externas. Obriga-o a ampliar seu capital continuamente para
conservd-lo, e amplid-lo ele s6 o pode mediante acumulagdo progressiva” (MARX, 1996, p. 225, grifo
Nnosso).
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MASUDA, 1980; DE MASI, 1999). O Deus da méquina informatizada responsavel pelo
surgimento dessa nova sociedade seria mais que um Deus, seria uma maquina sem Deus,
pois ndo devia obediéncia a ninguém e trataria de resolver o que os homens até entdo nao
conseguiram, inclusive a supressdo completa do trabalho.

O problema € que o “Deus” da onipoténcia tecnoldgica capitalista falhou. Ao invés
de solucdes para a humanidade, esta foi langada numa fase potencialmente perigosa para
sua continuidade, onde a tragédia social se agiganta dia ap6s dia. Os resultados até agora
possibilitados pela ciéncia e pelo avango tecnoldgico, nos permitem concordar com
Mészéros, que “argumentar que ‘a ciéncia e a tecnologia podem solucionar todos 0s nossos
problemas a longo prazo’ é muito pior que acreditar em bruxas, ji que tendenciosamente
omite-se o devastador enraizamento social da ciéncia e da tecnologia atuais”
(MESZAROS, 2009, p. 53). Ou seja, esconde-se que a ciéncia, seus resultados e
orientacdes, sdo um reflexo da sociedade da qual ela € origindria e subordinada.”

A crenca de varios apologistas da burguesia era de que o avanco tecnoldgico
possibilitaria que houvesse uma eliminagdo continua e consubstancial do trabalho manual,
tendo por consequéncia a diminui¢do de seu controle (SCHAFF, 2007). Sob a mesma
légica, as novas tecnologias também permitiriam o aumento do tempo livre (Ibidem),
ocasionado pela liberagdo dos trabalhadores das dores do labor (MASUDA, 1980). As
modernas maquinas da era da informatica fariam o que até agora nenhuma outra teria
conseguido, proporcionar a libertacio do homem da necessidade de trabalhar, o homem
teria agora que se preocupar com o que fazer com o tempo livre (Ibidem).

Em rejeicdo a esta concepcdo, Organista argumenta que tal possibilidade de

liberdade inexiste no interior da ordem do capital:

A defesa de uma sociedade do tempo livre € legitima e antiga. [...]
Entretanto, sob os auspicios do capitalismo, nem o trabalho nem o tempo
podem ser verdadeiramente livres, ao contrario, ambos podem se tornar
realmente livres e criativos quando fora do dominio do capital.
(ORGANISTA, 2006, p. 59).

52 Como bem nos lembra Mészdros: “E um simbolo de nossa época que as mais elevadas realizagdes
intelectuais sejam recompensadas com uma grande soma em dinheiro a um prémio — o prémio Nobel —
que presenteia o investimento lucrativo da fortuna acumulada pelo inventor da maior forca de destrui¢io
conhecida pelo homem antes da bomba atdomica” (2004, p. 283). A invengdo de Nobel foi a dinamite.
Nada melhor para ilustrar as determinagdes da ci€ncia na sociedade capitalista que essa combinagdo de
lucro e destruigdo.
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A questao € que a maquinaria na sociedade capitalista ndo age libertando o homem
do trabalho, apenas desqualificando o trabalhador e intensificando a labuta daqueles que
permanecem empregados, sugando com ainda mais vigor as forgas do trabalhador,
elevando os niveis de exploragdo.

O sonho de uma sociedade liberta do trabalho humano € tdo antigo que Marx faz
questdo de destacar como jd idealizado por Aristételes, por ele considerado o maior

pensador da Antiguidade. Imaginava o célebre filésofo grego o quanto seria bom se

[...] cada ferramenta, obedecendo as ordens ou mesmo pressentindo-as,
pudesse realizar a obra que lhe coubesse, como os engenhos de Dédalo
que se movimentavam por si mesmos, ou as tripodes de Hefaisto que iam
por si mesmas ao trabalho sagrado, se as lancadeiras tecessem por si
mesmas, ndo seriam, entdo, necessarios auxiliares para o mestre-artesao
nem escravos para o senhor. (ARISTOTELES, apud MARX, 1996, p-
41).

Nio poderia ser livre no tempo de Aristételes, em razdo da prépria exigéncia do ser
humano enquanto real produtor, de ser a antiga sociedade grega dependente do trabalho
escravo e da impossibilidade 16gica do desenvolvimento de meios de trabalho sofisticados
naquele formato social. Como o trabalho escravo ndo comporta o desenvolvimento
tecnolc’)gico,53 tais engenhocas ficavam apenas no campo da mitologia grega. Ndo pode
tornar-se livre hoje, porque o trabalhador esta encarcerado na ldgica mercantil das relagdes
sociais (MARX, 1996) e, no seu interior, “a maquinaria s6 funciona como apropria¢do de
sobretrabalho e ndo liberagdo de trabalho” (ROMERO, 2005, p. 117). A introdugdo de
novos artefatos na producgéo capitalista tem historicamente demonstrado que as maquinas
ndo tém propiciado alivio para o tormento do trabalhador. Sob o dominio do capital, “a
madquina é o mais comprovado meio de prolongar a jornada de trabalho” (MARX, 1996, p.
41), e ndo de liberdade humana.

E com a intengdo de elevar o ritmo, a jornada de trabalho e o controle do capital
sobre os trabalhadores que os novos artefatos tecnoldgicos sdo utilizados, recebendo

também o auxilio de formas de gerenciamento compativeis com essa determinagao.

3 A questdo da impossibilidade do desenvolvimento tecnoldgico no escravismo € ainda mais profunda,
restringindo a prépria elevacdo da produtividade. Como toda produgdo pertence ao senhor, aos escravos
ndo interessa sua elevagdo, por isso mesmo, os instrumentos que eles utilizavam tinham de ser o mais
rudimentar possivel, pois uma das formas de se afirmarem como humanos, e nfo instrumentos vocals, era
quebrar o meio de trabalho (LESSA, 2002b; LESSA; TONET, 2008).
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Os novos equipamentos associados aos novos esquemas de organizagdo
do trabalho concebidos pelas empresas resultaram no incremento do
controle. A configuragdo concreta que assumiu 0 novo processo de
trabalho (tecnologia mais organizagdo do trabalho) € decorrente de uma
opcdo gerencial orientada pelo objetivo da redug@o dos custos de mao-de-
obra, via subordinacio e intensificacdo do trabalho. (CARVALHO, 1987,
p. 131).

Sendo a for¢a de trabalho uma mercadoria que o capitalista comprou, este ultimo
tem o interesse de utiliza-la de forma rentavel para o seu negécio (PIGNON; QUERZOLA,
2001), incluindo compré-la pelo menor preco possivel. As novas tecnologias desqualificam
essa forca trabalho, aumentando seu ritmo de uso e diminuindo seu valor. Ao trabalhador
ndo lhe resta muitas opcdes, pois estd aprisionado “mais firmemente ao capital do que as
correntes de Hefaisto agrilhoaram Prometeu ao rochedo” (MARX, 1996, p. 275). Sendo
assim, ndo é o trabalhador quem define como serdo as condi¢des de sua labuta (Idem,
2008), o nivel de intensidade e o grau de empenho pessoal com a atividade. Sob os ditames
do trabalho alienado, “o ato de compra e venda da for¢a de trabalho confere ao comprador
poder sobre como serd utilizada essa mercadoria” (ROSSO, 2008, p. 24).

Fazer essa mercadoria “render” o méaximo que puder é uma das principais
preocupacdes daquele que adquiriu a for¢a de trabalho (PIGNON; QUERZOLA, 2001),
quanto mais intensamente trabalhar, melhor serd para o burgués. Além disso, o tempo que
sobrar para o trabalhador ndo € livre para que este desfrute de um real descanso, ndo é para
pensar e refletir sobre o mundo em que vive e as coisas que acontecem. Esse periodo é
primordialmente tempo que o capital também se apropria cada vez com maior intensidade;
tempo que o trabalhador perde consumindo produtos e servigos, ou até mesmo trabalhando
gratuitamente em auxilio a reproducgdo do capital. O tipico “passatempo’” de encontrar lazer
indo as compras nos shoping centers, revelam bem o quanto alienada encontra-se a
humanidade e como o fetiche da mercadoria™ estd profundamente impregnado por todos
os complexos sociais, atingindo brutalmente inclusive a esfera da vida privada.

Isto significa que vivemos numa sociedade intensamente marcada pelo egoismo,

pelo individualismo, pela luta de todos contra todos e pelo dominio das relacdes

** E nem poderia haver tempo verdadeiramente livre numa sociedade amplamente dominada pelo trabalho
estranhado. Nas palavras de Antunes: “O tempo livre existente atualmente é tempo pra consumir
mercadorias [...] O tempo fora do trabalho também estd fortemente poluido pelo fetichismo da
mercadoria” (2006, p. 173).
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mercantis.”” No plano na individualidade e da personalidade, isto implica uma existéncia
profundamente solitdria e anddina (LESSA, 2004). A solidio™® torna-se, nestas
circunstancias, uma das mais violentas determinagdes que atingem o ser humano.

Quanto ao trabalho gratuito, para exemplificd-lo, € o bastante verificar a
funcionalidade do voluntariado para o capital. Sem precisar pagar um centavo por essas
horas de trabalho ofertadas, a partir de um poderoso processo ideoldgico, o capital se
utiliza da boa vontade dos individuos para realizar inimeras atividades que o Estado antes
desempenhou. Ainda mais instigante € a observagdo de Teixeira sobre o trabalho gratuito
desempenhado pelos consumidores, que, sem perceber, tornam-se “trabalhadores sem
contracheque”. Os bancos, por exemplo, utilizam o tempo livre de seus clientes para que
estes realizem “operagdes de saque, de extrato, de transferéncia, de aplicacdo, de emissio
de talondrios etc., que antes cabiam aos funciondrios dos bancos” (TEIXEIRA, 2008, p.
139). Os exemplos sdo diversos e vdo bem além do sistema bancério. Nos sistemas self
service, faga vocé mesmo etc., o consumidor passa horas ao telefone num call-center, nos
mais diversos ramos, a espera de um atendimento. Conserta e ajusta gratuitamente para o
provedor de internet as falhas no sistema, enquanto essas empresas economizam capital
com a ndo contratacdo de trabalhadores para essas atividades, transformando os
consumidores num batalhdo de trabalhadores que prestam servigo, sem nenhuma

remuneragdo (Ibidem). “O capital apropria-se da forca coletiva desses trabalhadores sem

35 1 essa nos brinda uma reflexdo bastante pertinente sobre este processo dominador do capital que impde
que toda humanidade se converta em guardids de mercadoria. “As pessoas, no sentido aqui de
humanidade, sdo o que elas fazem. Os seres humanos sdo as relagdes sociais que estabelecem entre si; 0s
individuos sdo as conexdes que estabelecem com a histdria da qual sdo participes. Como vivemos em uma
sociedade que produz mercadorias, fazemos a ndés préprios ‘guardides de mercadorias’. Os da classe
dominante sdo ‘guardides do capital’, os assalariados sdo ‘guardides’ da sua for¢a de trabalho, a unica
mercadoria que tém para vender. Todavia, como a riqueza do patrdo € produzida pelo seu trabalhador, o
capital da burguesia nada mais é que a riqueza produzida pelo operdrio e, assim, o capital termina
revelando-se o que de fato €: a forca de trabalho convertida em propriedade do burgués. No fundo,
portanto, o burgués e o proletario sdo ‘guardides’ da mesma mercadoria sob formas diversas. Isto que vale
para o burgués e o operdrio, vale para todos os trabalhadores entre eles: os assalariados em geral. E vale,
também, para os marginalizados e desempregados: sdo ‘guardides’ que sdo miserdveis ao ndo
conseguirem vender suas mercadorias. [...] Quando a economia for¢a o individuo a vender e comprar
mercadorias para viver, as relacdes de concorréncia moldam até mesmo a ‘vontade’ dos individuos: é
assim que vivemos em funcdo do dinheiro, que € a mercadoria das mercadorias, a mercadoria universal”
(2006, p. 4-5).

“Como a vida genérica ndo pode ser um portador adequado das necessidades e possibilidades dos
individuos que a compdem, torna-se de tal modo repulsiva as individualidades que ndo resta a estas sendo
buscar a protecdo do isolamento” (LESSA, 2004, p. 150). O processo de reprodugdo social capitalista
impde uma vida marcada pela mercantilizagdo da vida em praticamente todos os complexos sociais, desse
modo, os individuos mant€ém uma relagdo contraditéria e antindmica com seu género humano (Ibidem),
cindidos entre ser humano e guardido de mercadoria. Nesse contexto, a soliddo torna-se quase um pré-
requisito para suportar as terriveis pressdes advindas da sujeicdo do homem a mercadoria.

56
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despender uma tnica migalha de valor com a compra de sua forca de trabalho. E a
exploracdo mais desavergonhada jd realizada pelo capital”. (Ibidem, p. 138-139, grifo
Nnosso).

A expectativa de superagdo das desigualdades sociais e estruturais pela expansio
quantitativa da produgdo ou pelo desenvolvimento cientifico e tecnolégico ndo trouxe até o
presente os beneficios imaginados. Obviamente que ndo se trata de condenarmos a ciéncia
em si, 0 avango tecnolégico ou as préprias maquinas como os culpados pela ndo superacio
das desigualdades (MARX, 1996). Colocar a tecnologia e a ciéncia como as vilds do
desemprego e da miséria, ou inversamente, considerd-las como as salvadoras, ¢é
desconsiderar o movimento real da luta de classes e os interesses da classe que é a
detentora dos meios de producgdo, cuja ideologia também é a predominante na sociedade
(MARX; ENGELS, 2007). A ciéncia hoje produzida e as tecnologias existentes sdo um
reflexo das necessidades das classes hegemonicas em conseguir a reproducdo do sistema
(MESZAROS, 2004). A permanéncia do processo de acumulagio expansiva do capital em
tempos de crise estrutural € o desafio perseguido pela burguesia nos dias de hoje; o
desenvolvimento tecnoldgico e a ciéncia estdo voltados para atender aos objetivos deste
esforco. Como decorréncia dessas exigéncias e determinacdes instauradas pela crise
estrutural do capital, a ciéncia afastou-se do que ainda existia de “objetivos positivos e
assumiu o papel de auxiliar a multiplicacio das for¢as e modalidades de destrui¢do” (Idem,
2004, p. 299).

Nesse instante de crise sistémica, a ciéncia e a tecnologia nem sequer conseguem
contribuir decisivamente para resolver os problemas decisivos do préprio capital (Idem,
2002). Se as contradi¢des no metabolismo de acumulagdo do capital atingiram um estigio
que impede que o desenvolvimento das forgas produtivas resolva firmemente suas proprias
dificuldades (Ibidem), que dird solucionar minimamente as mazelas de toda a sociedade.
Como existe uma disjungdo entre a producio genuina e a autorreprodugdo do capital como
uma demanda artificialmente imposta (Ibidem), a ciéncia e o desenvolvimento tecnolégico
encontram-se firmemente imbuidos em oferecer solucdes técnicas e operacionais para a
manutengdo e expansdo dessa crescente autorreproducdo (Idem, 2004) em condicdes cada
vez mais adversas criadas pela prépria reproducio capitalista. E por conta disso que no
presente contexto “a ciéncia e a tecnologia s6 poderdo ser utilizadas a servico do

desenvolvimento produtivo se contribuirem diretamente para a expansdo do capital e
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concomitantemente também ajudarem a empurrar para mais longe os antagonismos
internos do sistema” (Idem, 2002, p. 254-255).

Atualmente, mesmo as solugdes tecnoldgicas estdo condicionadas a ser utilizadas
apenas parcialmente em favor do capital, j4 que ndo sdo possiveis transformacdes
consubstanciais. E por esse preceito que, a partir da crise estrutural do capital, qualquer
solug@o na técnica também tem de auxiliar a tarefa de adiar os enfrentamentos nodais do
sistema (Ibidem). E procurando formas, mecanismos e estratégias de produgio adequadas
as atuais necessidades de acumulacéo de adiar o antropofagismo de si mesmo que o capital
estimula a ciéncia a desenvolver tecnologias adequadas a essa premissa, tecnologias que
aumentem a extracdo de sobretrabalho, que desqualifiquem os reais agentes produtores e
que acelerem o circuito reprodutivo do capital.

Como o sistema do capital tem uma incapacidade de tratar as causas como tais
(MESZAROS, 2002; PANIAGO, 2007), divorciando o efeito da causa, todos os problemas
do sistema sdo tratados apenas na qualidade de distirbios temporarios e nunca enfrentados
do pondo de vista de suas causas fundamentais, ndo importando as graves implicagdes que
a longo prazo possam desencadear esse ndo enfrentamento, o “capital é apenas ‘reativo’ e
‘retroativo’. Conforme surjam as necessidades de intervencdo utiliza-se de acdes
remediadoras” (PANIAGO, 2007, p. 159). Como ¢ incapaz de eliminar sua légica, pois
significaria também findar-se, sobra como neféria alternativa destruir tudo aquilo de vivo
que existe, ou seja, o homem e suas bases materiais de existéncia.

Marx, com sua implacdvel ironia cria uma caricatura sinistra das maquinas ao
menciond-las como um “monstro mecanico, [...] cuja forca demoniaca, de inicio escondida
pelo movimento quase festivamente comedido de seus membros gigantescos, irrompe no
turbilhdo febril de seus intimeros 6rgdos” (MARX, 1996, p 16-17). O mesmo Marx, nio
nega que a maquinaria, ou se preferirmos, o desenvolvimento tecnolégico, tem em si a
“poténcia” de possibilitar mais tempo livre. Ocorre que o capital utiliza esse aparato nao
para aliviar o tormento do trabalhador, mas para extrair o miximo de sobretrabalho. Disso
decorre “o paradoxo econdmico de que o meio mais poderoso para encurtar a jornada de
trabalho se torna o meio infalivel de transformar todo o tempo de vida do trabalhador e de
sua familia em tempo de trabalho disponivel para a valorizacdo do capital” (Ibidem, p. 41).
Marx assinala que “é preciso tempo e experiéncia até que o trabalhador distinga a
maquinaria de sua aplicacdo capitalista e, dai, aprenda a transferir seus ataques do préprio

meio de produgdo para sua forma social de exploragdo” (Ibidem, p. 60). O efeito nocivo da
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mdaquina ndo estd no objeto, mas em como esse ¢ empregado e para quais designios ele
serve, encontra-se na funcio social da maquina. Desde sua concepgdo a sua utilizacdo, € o
seu aspecto social que provoca a desumanidade.

A orientacdo e os resultados de grande parte dos cientistas que hoje estdo
empenhados no aperfeicoamento cientifico e tecnoldgico ndo sido oriundos de um
desenvolvimento intrinseco da ciéncia (MESZAROS, 2004). Com efeito, é o resultado das
necessidades e determinacdes provenientes de exigé€ncias do processo de reproducio
capitalista, que em sua esséncia é regido pela busca da mais-valia (MARX, 1996). E assim
que qualquer interpretacdo que se imagine do desenvolvimento tecnoldgico nos tltimos
séculos deve levar em consideracdo os pressupostos do capital. Conforme Mészdros: “a
articulacd@o histdrica da ciéncia e da tecnologia, 0 modo como elas moldam nossas vidas
hoje em dia, é totalmente ininteligivel sem o reconhecimento de sua profunda insercio nas
determinagdes socioecondmicas do capital” (MESZAROS, 2004, p. 269). E dessa forma
que “a ciéncia torna-se, ndo apenas de fato, mas por necessidade — em virtude de sua
constitui¢do objetiva sob as relacdes sociais dada -, ignorante e despreocupada quanto as
consequéncias sociais de sua profunda intervencdo pratica no processo de reproducio
social” (Ibidem, p. 270, grifo na obra).

E exatamente por conta da subordinacio da ciéncia as determinagdes da classe
hegemonica, que ndo se pode delegar a ciéncia transformagdes que tragam uma ruptura nas
relacdes sociais vigentes, ou mesmo obsticulos para reprodugdo dessas. De acordo com
Marx, supor a solugdo das contradi¢cdes oriundas da reproducio do capital é uma completa
impossibilidade no interior dessa formacdo social. Nosso autor alemio é firme nas
palavras, intransigente em negar qualquer alternativa de mudanga sem que esta ordem
social seja superada radicalmente. As solugdes tecnoldgicas ou quaisquer outras

alternativas limitadas as fronteiras do capital sdo todas rigorosamente ineficazes:

[...] nenhum melhoramento da maquinaria, nenhuma aplicagdo da ci€ncia
a produg¢do, nenhuns inventos de comunicac¢do, nenhumas novas coldnias,
nenhuma emigragdo, nenhuma abertura de mercados, nenhum comércio
livre, nem todas estas coisas juntas, fardo desaparecer as misérias das
massas trabalhadoras; mas que, na presente base falsa, qualquer novo
desenvolvimento das forcas produtivas do trabalho terd de tender a
aprofundar os contrastes sociais e a agudizar os antagonismos sociais.
(MARX, 1983, p. 9).
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A crise estrutural do capital, instalada desde o inicio da década de 1970
(MESZAROS, 2002), demonstra que as consideragdes de Marx feitas ainda no século XIX
estdo bem mais préximas do real, do que aquelas elaboradas pelos apologistas do capital
nas décadas recentes, como a seguir veremos, principalmente com Schaff (2007) e Masuda
(1980). Nado ha como pensar em solugdo dos problemas da humanidade por intermédio do
desenvolvimento tecnoldgico, da vontade politica ou pela esperancga de que as contradigdes
geradas pela reproducdo do capital sejam resolvidas pelo entendimento pacifico entre as
classes. Tal impossibilidade decorre do fato de que os interesses que movem cada uma das
classes fundamentais sdo antagdnicos, estruturados em bases econémicas inconcilidveis®’
(PANIAGO, 2007). A l6gica do capital impde que as necessidades a serem atendidas
sejam reduzidas primordialmente a garantia do lucro do capitalista (LESSA, TONET,
2008). Qualquer outra possibilidade que obstrua esse objetivo é eliminada, se preciso for,
com uso da forgca e da violéncia. A histéria é uma testemunha tdo franca disso, que os
exemplos sdo desnecessarios.

Ndo ha como justificar, no atual estigio alcancado pela ciéncia e com o
desenvolvimento das forgas produtivas, a convivéncia da producio destrutiva com a fome
(LESSA, 2006). Encontra-se entre o perverso e o grotesco esquecer as astrondmicas cifras
despendidas em armamentos e aceitar como normal que seres humanos sequer possam ter
condicdes de se alimentar. Como resignar-se diante da constataco que a ciéncia e as
tecnologias desenvolvam e aprimorem os mecanismos que destroem, envenenam e matam,
enquanto esquecem aqueles que promovem a satisfacdo das necessidades basicas do

homem e que salvam vidas? Conforme Lessa:

Os exemplos sdo infinitos: da moda & guerra fazemos o que for lucrativo,
niao o que é humanamente necessirio. Pense-se na barbaridade que € a
constru¢do de um arsenal nuclear suficiente para destruir o mundo 99
vezes. Do ponto de vista militar, uma vez s6 seria mais do que suficiente.
E isto foi feito porque, para nds, ‘guardides das mercadorias’, é mais
‘sensato’ construir as bombas que sensatamente atender as necessidades
humanas. Que coisa seria mais ‘razodvel’ que preparar nossa propria
autodestruicao do planeta Terra — se isto for lucrativo? (2006, p. 6).

37 De acordo com Paniago, o sistema reprodutivo do capital € estruturado com base em relagdes antagonicas
e o processo de sujeicdo requerido a todo sistema totalizador e dominante “assume a forma de dividir a
sociedade em classes sociais irreconciliavelmente opostas em bases objetivas. O que distingue as classes
sociais de forma determinante é a separacdo historicamente consumada pelo sistema do capital entre as
fungdes produtiva e controladora do processo de trabalho” (2007, p. 93).
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Esta contradicdo demonstra que o esfor¢o cientifico se encontra bem distante do
compromisso da construgdo de um mundo melhor. Paradoxalmente com as teorias que
utilizam o desenvolvimento da informatica como uma possibilidade de uma sociedade
mais humana, em praticamente todos os paises, o motor principal das industrias do setor da
informag@o é o complexo militar (KUMAR, 2006). A estimativa € que a pesquisa € o
desenvolvimento em projetos bélicos utilizem “40% dos gastos mundiais totais em
pesquisa e absorvem as atividades de 40% de todos os cientistas e engenheiros de pesquisa
do mundo [..]. Nos Estados Unidos, mais da metade da P&D (pesquisa e
desenvolvimento) financiada pelo governo destina-se a fins militares” (Ibidem, p. 67-68).
De acordo com Mészaros, “mais de 70% de toda a pesquisa cientifica dos Estados Unidos
é controlada pelo complexo militar-industrial” (MESZAROS, 2004, p. 285). Sob a
regéncia dos ditames destrutivos do capital, a ciéncia nédo estd para a vida, estd muito mais
para aperfeicoar os engenhos da morte.”®

Ha de se mencionar que a imbricagfo existente entre a fabrica da guerra e a 16gica
do capital ndo é recente, mais do que isso, foi determinante inclusive para a consolidacio

das bases da atual sociedade. Bernal é quem esclarece que de

[...] todas as invengdes introduzidas no Ocidente durante a Idade Média, a
mais destrutiva — a da pdlvora — seria a que viria ter maiores
consequéncias politicas, econdmicas e cientificas. [...] permitiu assim aos
europeus impor os seus padrdes de cultura aos outros povos que,
originariamente, lhes ndo eram de forma alguma inferiores, quer cultural,
quer militarmente. A consequéncia mais imediata foi concentrar nas suas
mios todas as riquezas do globo, garantindo-lhes a acumulagéo de capital
necessdria para financiar a Revolugao Industrial. (1969, p. 347-348).

Como explicar racionalmente o gigantesco volume de dinheiro destinado para uma
produgdo voltada a aniquilacio dos seres vivos (MESZAROS, 2002), a0 mesmo tempo em
que criangas morrem por ndo ter 0 que comer ou por NA0 conseguir acesso aos tratamentos

jé disponiveis? Com base nos dados da UNICEF, Teixeira expde que

% Belissima reflexdo de Eduardo Galeano: “O mundo estd organizado a servico da morte. Ou nio fabrica a
morte a inddstria militar, que devora a maior parte dos nossos recursos e boa parte das nossas energias? Os
senhores do mundo s6 condenam a violéncia quando s@o outros os que a exercem. E este monopdlio da
violéncia se traduz em um fato inexplicdvel para os extraterrestres e também insuportdvel para os
terrestres que ainda queremos, contra toda evidéncia, sobreviver: os humanos somos o0s uUnicos
especializados no exterminio mutuo e desenvolvemos uma tecnologia da destrui¢do que estd aniquilando,
de passagem, ao planeta e a todos os seus habitantes” (GALEANO, 2009).
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[...] morrem todos os anos de fome e por causa de doencas curdveis, nos
Paises do Terceiro Mundo, 16 milhdes de criangcas. Em cinco anos, este
indice de mortalidade equivale ao total de baixas ocorrido em toda a
Segunda Guerra Mundial. Em cada cinco anos desenrola-se uma guerra
mundial contra os meninos do Terceiro Mundo. (TEIXEIRA, 2008, p.
37).

Como ¢é possivel conceber uma producdo que se aprimora em construir
instrumentos que ferem, mutilam e matam, enquanto inexiste o atendimento das
necessidades bdsicas para uma imensa parcela dos seres humanos? Téao grave quanto tentar
explicar é observar essas determinagdes destrutivas da logica capitalista sem nenhum
sentimento de total repugnancia. Analisando o reflexo dessa determinagéo no cotidiano dos
individuos, a acelerada tragédia da violéncia, que se alastra como “chuva que cai do céu”, é
uma expressio que se mostra to incontroldvel quanto o préprio capital. E exatamente por
conta disso que as solucdes morais parecem ocas € sem nenhum resultado quanto a
qualquer regressao dos niveis de violéncia.

Além do grandioso incentivo a fabrica da guerra, outra expressdo dessa situacio € o
agravamento da questdo ambiental, mesmo ja existindo disponibilidade técnica para iniciar
uma reversdo do atual quadro. E parte fundamental da tese de Mészdros (2002) sobre a
crise estrutural do capital, que o atual processo de acumulacio capitalista ndo consegue
mais se desenvolver sem recorrer a uma decrescente taxa de utilizagdo do valor de uso das
mercadorias, tratando-se de um mecanismo do qual o capital ndo tem mais como se
desvencilhar. “Quanto mais o sistema destrava os poderes da produtividade, mais libera os
poderes de destrui¢do; quanto mais dilata o volume da produgdo tanto mais tem de sepultar
tudo sob montanhas de lixo asfixiante” (Idem, 2009, P. 73). Como a reproducio capitalista
desconsidera o valor de uso enquanto necessidades humanas, subordinando radicalmente
esses valores aos imperativos dos valores de troca, também pde a humanidade como
submissa aos interesses do lucro.

No desfecho de sua andlise sobre o século XX, Hobsbawm assinala o risco que a

humanidade corre e a urgente necessidade de uma mudanga.

O futuro ndo pode ser uma continuagdo do passado, e ha sinais, tanto
externamente quanto internamente, de que chegamos a um ponto de crise
historica. As forcas geradas pela economia tecnocientifica sdo agora
suficientemente grandes para destruir o meio ambiente, ou seja, as
fundacdes materiais da vida humana. (HOBSBAWM, 2008, p. 562).
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A crise estrutural pode levar o capital a sua prépria aniquilagdo, como resultado de
seu metabolismo irracional e incorrigivelmente destrutivo; o problema é que, junto com
ele, toda a humanidade pode igualmente sucumbir (MESZAROS, 2006). E também por
essa razao que a Unica coisa plenamente possivel que podemos esperar da ldgica capitalista
e de todo o desenvolvimento cientifico e tecnoldgico no limiar desse novo milénio é mais
desumanidade. Estando a ciéncia acorrentada aos grilhdes do capital, as solugdes
decorrentes do desenvolvimento tecnoldgico possuem um cariter predominantemente de
inutilidade quanto as urgentes necessidades dos seres humanos. A trajetdria destrutiva do
capital sobre o homem coloca o titanico processo de subsunc¢do da vida diante da imperiosa
e encarnicada busca pelo lucro (Idem, 2002). Por conta disso, “tudo o que a perspectiva do
capital pode oferecer, neste momento, consiste apenas no aperfeicoamento das cadeias de
ouro que escravizam a humanidade” (TONET, 2004, p 19).

O abandono do caminho revoluciondrio neste estdgio destrutivo do capital,
consubstanciado por sua crise estrutural, além de pdr em risco a sobrevivéncia da prépria
espécie, também adia perigosamente a possibilidade de construcdo de um mundo
radicalmente diferente, onde a sociedade seja uma promissora cole¢do de seres humanos
emancipados, e ndo de coisas vendaveis. “A recusa da revolucdo é exatamente isto, a
recusa em atacar os fundamentos da desigualdade, da oposi¢do dos homens uns contra os

outros e do cerceamento do livre desenvolvimento dos individuos” (Ibidem, p. 19).

2.2 A ilusao da sociedade sem trabalho

O capital tem se mostrado um sistema que estd sempre se transformando no interior
de seus limites, mudando algumas regras, sem alterar sua logica fundamental, buscando
mecanismos para atingir o mesmo fim: garantir sua lucratividade. Para conseguir tal
intento, produz por intermédio do trabalho um contetido material; em seguida, valoriza
esse conteido em diversas esferas sociais, a0 mesmo tempo em que, tendo por génese o
trabalho, sdo criados novos complexos sociais (LUCKACS; 1981, LESSA, 2002), que
também sdo mercantilizados como forma de o capitalista conseguir a mesma coisa: lucro.
Nesse extenso e complicado processo, aqui brevemente descrito com todos os riscos
existentes numa sintese, a necessidade do homem no processo de trabalho é uma

imperiosidade. Sem o trabalho e sem a participacdo ativa do homem neste processo,
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nenhum conteddo material é produzido e tudo o mais se torna uma rigorosa
impossibilidade. Ainda que a reprodugéo social ndo se resuma ao trabalho, sem este, ndo
ha possibilidade alguma de existéncia dessa reprodugdo (LESSA, 2002).

Mesmo o trabalho sendo algo tdo imprescindivel, para as teorias que o negam a
partir do desenvolvimento tecnolégico, o trabalhador como real produtor ¢é
intencionalmente escondido e fantasiosamente substituido pela maquina. O capital nao
pode se livrar do trabalho, pois este € a fonte de sua riqueza, entretanto, tal dependéncia
também nio pode ficar explicita (MESZAROS, 2002), por isso seus apologistas teimam
em nio reconhecer quem é o auténtico e legitimo produtor. E por essa razio que na relagio
existente entre capital e trabalho, a verdade ¢ inimiga (CHASIN, 1988) da apologética
burguesa, e a mentira, sua fiel protetora.

A forca viva do trabalho é necessaria a toda e qualquer formagdo social (MARX,
1988; MARX; ENGELS, 2006), e também origem da riqueza apropriada pela burguesia
(MARX, 1988; 1996). E com a finalidade de velar essa realidade que se colocam as teorias
que sugerem o desaparecimento do trabalho como resultado do dispéndio de energia
humana. Um dos propdsitos dessas teorias é encobrir esta relagdo de exploracdo em que o
trabalhador é o verdadeiro produtor e o burgués € quem o usurpa, de ocultar que é o
proletariado urbano e rural, ao transformar a natureza em valores de uso, quem produz o
contetido material da riqueza social indispensdvel a reproducio social (LESSA, 2007). E,
portanto, de negar a existéncia de uma classe essencialmente produtora.

A existéncia de uma dependéncia que o capital tem em relacdo ao trabalho nio
significa que haja a possibilidade de interesses em comum (MARX, 2008). Parte da
debilidade da legido de ufanistas tedricos defensores dos mecanismos de ajustes internos
no sistema do capital, deve-se exatamente em acreditar nesta existéncia. A determinacio
positiva do trabalho para o capital ndo pode ser transformada em uma realidade

inversamente porque:

[...] o capital é parasitirio do trabalho que estruturalmente tem de
dominar e explorar. Isso significa que o capital nada € sem o trabalho,
nem por um instante, o que torna absoluta e permanente a determinacio
negativa do capital — em termos de sua dependéncia do trabalho.
(MESZAROS, 2002, p. 244-245).

Nao existem interesses em comum, a ndo ser no sentido de que o capital e o

trabalho “sdo dois aspectos de uma mesma relacdo. Um condiciona o outro como o usudrio
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e o perdulério se condicionam reciprocamente” (MARX, 2008, p. 51). Sob os ditames do
trabalho abstrato, a sorte do trabalhador dependerd do capital (Idem, 2008); por sua vez,
sua légica € historicamente perversa.

No percurso do capital para esconder o real, negar a teoria do valor do trabalho e,
desta forma, tentar desmontar toda a concepgdo de Marx, ndo € algo recente (MESZAROS,
2002). Nem mesmo € novidade a utilizagdo do argumento da superacdo do trabalho pelo
desenvolvimento de novas mdquinas. No periodo posterior a Segunda Grande Guerra,
numa situacao histérica marcada pelo apogeu do fordismo em combinacdo com o Welfare
State, surgiram as primeiras teorias de repercussdo que aludiam a superagdo do trabalho
pelo avanco da tecnologia (LESSA, 2007). Essa é a teoria que Serge Mallet (1963)
defendia. A presungdo desse autor francés era articulada a partir das alteragdes em alguns
ramos da producao no periodo do pds-guerra, utilizando como prova empirica um restrito
grupo de industrias parcialmente automatizadas por méquinas mecénicas e eletrdnicas. Seu
entendimento era de que o futuro seria de “fabricas sem operdrios da automagio,
telecomandadas a distancia e supervisionadas por telas de televisdo dos escritérios técnicos
da direcdo parisiense” (Ibidem, p. 139-140).

Nessa sociedade por ele imaginada, inexistiria o proletariado da forma como Marx
descreveu, o trabalho manual na sua forma caracteristica estaria “incorporando operagdes
estritamente intelectuais” (Ibidem, p. 9). Isto ocorreria gragas ao desenvolvimento
tecnoldgico propiciado pelas fabricas automatizadas da época; os operdrios dessas novas
indudstrias seriam em ndmero tdo reduzido e estes poucos trabalhadores, tdo bem
qualificados e remunerados, que seus interesses seriam plenamente compativeis com os da
burguesia (Ibidem). Em seus argumentos, o fim do proletariado em posicdo antagdnica ao
capital significaria o fenecimento da luta de classes e, em ultima instancia, o término da
exploragdo do homem sobre o homem.

Em rejeigdo a esta perspectiva, o processo histérico que seguiu nos anos vindouros
tratou de negar com severidade as teses de Mallet. Sobre os escombros do Welfare State, as
relacdes de produgdo estabelecidas durante a reestruturagdo produtiva demonstram a

intensificagdo do trabalho manual (ROSSO, 2008) e a elevacdo das formas precarizadas59

> Tendo por fonte o jornal niponico Japan Press Weekly, Mészaros (2007b) relata em seu artigo
Desemprego e Precarizacdo — um grande desafio para a esquerda, que mesmo em uma economia como a
do Japao, cultuado como simbolo de produtividade e de prosperidade proporcionada pelo capitalismo,
alguns exemplos chegam a ser assustadores, como trabalhadores que tiveram morte por exaustdo, com
sentenca ja proferida pelo Tribunal Distrital de Téquio, a exemplo de um programador de computadores
que, nos trés meses anteriores ao seu falecimento, chegou a trabalhar 300 horas por més. Em outro, um



93

de exploragdo, o que torna a tdo sonhada unido de interesses entre capital e trabalho algo
mais longinquo do que nunca. Entretanto, a licdo histérica imposta a Mallet ndo foi
suficiente para impedir que pouco menos de duas décadas depois surgissem novas® teorias
que garantiam o fim do trabalho e a resolug¢do dos problemas a partir do desenvolvimento
tecnoldgico (LESSA, 2007). Desta vez, o discurso do fim do trabalho ganha as vozes de
novos apologistas e a prova empirica agora é o desenvolvimento da microeletronica e
informética, ocorrido no contexto da reestruturagcdo produtiva (Ibidem).

Dentre os diversos autores que se encarregam de proclamar o surgimento de uma
nova sociedade, Schaff (2007) e Masuda (1980) afirmam que estariamos caminhando para
uma era de prosperidade e liberdade, onde o avanco da tecnologia possibilitaria esse novo
tipo de sociedade. Seria o fim do conflito de classes e até mesmo a superagdo total do
trabalho manual. O ingresso da microeletronica nos mais diversos complexos sociais e o
novo aparato tecnoldgico utilizado na producdo sdo utilizados como argumentos para
assegurar o fim do antagonismo entre trabalho e capital. As transformacdes ocasionadas
por essas novas tecnologias estariam modificando tdo profundamente as relagdes de
produgdo, que a teoria de Marx se tornara anacrdnica para explicar essa nova sociedade.
Seria uma sociedade pds-industrial, em que a teoria do valor criado pelo trabalho humano
estaria com seus dias contados, isto porque, seriam agora as modernas maquinas
desenvolvidas a partir da informdtica as reais produtoras, seria o fim da necessidade do
homem converter a matéria para adquirir os meios de subsisténcia e producdo. A

informaética teria superado o que Marx formulou sobre o trabalho e a criacdo do valor.
2.2.1 O novo mundo informacional
Um pouco antes da eclosdo da crise estrutural do capital e da efetiva utilizacdo das

. . o 61 .
novas tecnologias baseadas na microeletrdnica, Macluhan,” um dos mais celebrados

tedricos da comunicacdo do século XX, ja acreditava que através da tecnologia uma

trabalhador faleceu devido ao excesso de trabalho; nas duas semanas que precederam sua morte, ele
trabalhou em média 16 horas e 19 minutos por dia (Ibidem). Tais consideracdes demonstram a amplitude
do chamado trabalho precarizado, que apesar de se encontrar de forma mais ampliada nos paises
periféricos, também ndo poupa os trabalhadores das principais economias do mundo.

Comparando as teorias que sugerem o fim do trabalho no periodo do pds-guerra com aquelas concebidas a
partir do contexto da reestruturacdo produtiva, Lessa (2007) considera que muda o discurso, mas o
“caddver” € o mesmo.

Coube a Marshall Mcluhan o crédito do conhecido conceito de “aldeia global”, imaginando um mundo
completamente interligado. Inicialmente a teoria desse autor nos anos sessenta era baseada nido no
computador, mas na televisao.

60

61
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situacdo milagrosa de compreensdo e unidade universal estaria por vir (MCLUHAN, apud
KUMAR, 2006). Algum tempo depois, Alvin Toffler havia identificado que tal
instrumento tecnoldgico seria o computador; ele estaria possibilitando o aparecimento de
novas teorias, ideias, e fantasticos progressos técnicos em diversas esferas da sociedade,
provocando transformacdes econdmicas e politicas que eram impossiveis, impensaveis e
inimagindveis até alguns anos (TOFFLER, 2003).

De acordo com essas concepcdes, o desenvolvimento da microeletronica
possibilitaria 2 humanidade alcancar um novo patamar em sua histéria. Se a Revolucdo
Industrial ocorrida em fins do século XVIII e inicio do XIX permitiu um aumento da
producdo apenas compardavel a Revolucdo Neolitica (LESSA, 2002b), o novo aparato
tecnoldgico consentiria um salto de grandeza qualitativamente semelhante ndo somente na
produgdo, possibilitando agora, a liberacdo de trabalho vivo (SCHAFF, 2007; MASUDA,
1980; DE MASI, 1999). Daniel Bell argumenta que o conhecimento e a informacao
estariam se tornando solugdes estratégicas e os “agentes transformadores da sociedade pds-
industrial [...] da mesma maneira que a combinacdo de energias, recursos e tecnologia
mecanica foram os instrumentos transformadores da sociedade industrial” (BELL, apud
KUMAR, 2006, p. 48). Tais tedricos consideram que as recentes transformacdes na
producdo capitalista sdo de maior impacto sobre as relagdes sociais do que as que
ocorreram com a Revolucdo Industrial nos séculos XVIII e XIX, pois, ao fim e ao cabo,
eliminariam até a necessidade do homem no processo de trabalho (SCHAFF, 2007;
MASUDA, 1980).

A confianca era de que a partir do desenvolvimento tecnoldgico, sob a égide da
informadtica, a sociedade baseada no valor produto do trabalho estaria sendo modificada
substancialmente. A tese que Marx formulou estava se tornando decrépita e sendo
desautorizada pelas inovagdes tecnoldgicas recentes. Poderfamos juntar todo o calhamago
de paginas escritas com base na teoria marxiana do trabalho e coloca-las junto ao timulo
de seu mentor no cemitério de Highgate.

Kumar apresenta uma lista de autores que tinham a absoluta confianca na superacio
do trabalho pelo conhecimento e pelo avango tecnoldgico, conforme as afirmacdes que
seguem: Bell decreta que “o conhecimento, e ndo o trabalho, € a origem do valor” (BELL,
apud KUMAR, 2006, p. 51). J4 Hazel Henderson assevera que o microprocessador
“revogou finalmente a teoria do valor do trabalho” (HENDERSON, 1978, p. 77). Yoneji

Masuda assegura que o “conhecimento predominard sobre o capital material na estrutura
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da economia” (MASUDA, 1985, p. 621). Por fim, a afirmativa de Stonier, confirmando
que “a informagdo superou a terra, o trabalho e o capital como o insumo mais importante
nos sistemas modernos de producido” (STONIER, 1983, p. 8).

Este ultimo ainda defendia que as transformagdes tecnoldgicas e o desenvolvimento
de uma sociedade informacional possibilitariam uma nova era de total abundancia, de

prosperidade intelectual e de harmonia entre os homens. Dessa forma, cada homem seria:

[...] um aristocrata, cada homem serd um filosofo [...] Na etapa final da
sociedade industrial, deixamos de nos preocupar com comida. Na dltima
etapa da sociedade de comunicacdo deixaremos de nos preocupar com
recursos materiais. E da mesma maneira que a economia industrial
eliminou a escraviddo, a fome e a peste, a economia pds-industrial
eliminard o autoritarismo, a guerra e o conflito. Pela primeira vez na
histdria, o ritmo no qual solucionaremos problemas excederd o ritmo no
qual eles surgem. (Ibidem, p. 214).

Na opinido de Kumar (2006), o grau maximo de ufanismo sobre a sociedade
supostamente nubente é encontrado em Masuda, sendo seus progndsticos classificados
como de matiz quase mitico. De acordo com Masuda, a sociedade de informac&o serd “sem
classes, isenta de poder dominante, tendo como nicleo comunidades voluntérias’
(MASUDA, 1985, p. 632). Este autor japonés desenvolve uma otimista projecdo de que

estariamos

[...] nos dirigindo para o século XXI com o nobre objetivo de construir
uma nova computopia na terra, em cujo monumento histérico havera
apenas chips, um em cada polegada quadrada de uma pequena caixa. Essa
caixa, porém, armazenard numerosos registros histdricos, incluindo o de
como 4 bilhdes de cidaddos mundiais venceram a crise de energia e a
explosdo demografica, conseguiram a abolicdo das armas nucleares e o
desarmamento completo, eliminaram o analfabetismo e criaram uma rica
simbiose entre Deus e o homem, sem a coagdo do poder ou da lei, mas
pela cooperacdo voluntdria dos cidaddos. (Ibidem, p. 54).

Como resposta a essas previsoes, a histdria ndo tem sido piedosa até o presente,
nem apresenta sinais de mudanga para o vindouro em favor de seus tedricos defensores.
Em vez de um futuro harmonioso e da cura das mazelas produzidas pela ldgica
mercantilista das relagdes sociais, a sociedade capitalista deste inicio de século XXI ndo
somente ndo resolveu seus dilemas pretéritos, como ainda agravou os do presente. A

humanidade foi lancada em uma fase potencialmente mais perigosa, em que o risco é
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inclusive da continuacdo da espécie humana e, por conseguinte, de extincdo da propria
ciéncia (MESZAROS, 2006; 2004). Sob os ditames do capital e com a ativagdo de seus

limites absolutos, a producao tornou-se sindnimo de destruicéo:

[...] numa época em que a vertiginosa produtividade do capital o capacita
a engolir a totalidade dos recursos humanos e materiais do nosso planeta,
e vomitd-los de volta na forma de maquinaria e ‘produtos de consumo em
massa’ concretamente subutilizados — e muito pior: imensa acumulacio
de armamentos voltados a potencial destruicio da civilizagdo por
centenas de vezes — em uma situagdo como esta a prépria produtividade
se transforma num conceito enormemente problematico, ja que parece ser
insepardvel de uma fatal destrutividade. (Idem, 2002, p. 527).

Ditas essas questdes, convém avaliar que, inegavelmente ocorreram enormes
transformagdes na sociedade capitalista com o desenvolvimento da microeletronica, a
prova a este respeito é perceptivel através do advento da telefonia mével, da internet e da
nanotecnologia, entre diversas outras novidades tecnoldgicas que interferem
profundamente no dia-a-dia das pessoas (TEIXEIRA, 2008). Mesmo identificando grandes
alteracdes nos habitos dos individuos, na esfera da circulacdo de mercadorias € mesmo na
produgdo, tais mudancas sequer podem ser classificadas como inteiramente novas, ou que

principalmente correspondam com uma ruptura com o passado.

Nao hé ddvida quanto a importancia da nova tecnologia da informagdo
em grandes areas da vida social e econdmica. Mas isso ndo implica o
estabelecimento de um novo principio de sociedade ou do advento de
uma ‘terceira onda’ de evolucdo social. Na maioria das d&reas, a
tecnologia da informacdo acelerou processos iniciados algum tempo
antes. (KUMAR, 20006, p. 191).

E plausivel avaliar que o capitalismo dos dias de hoje ndo é o mesmo daquele que
Marx constatou com seus olhos, porém, apesar das enormes transformagdes, sua esséncia e
seus pilares bdsicos continuam rigorosamente inalterados. A sociedade prossegue
capitalista, o homem continua sendo indispensdvel na producdo da riqueza material, a
ciéncia e a técnica permanecem prioritariamente a servigco das determinagdes burguesas.
Conforme as palavras de Teixeira, se o mundo “continua capitalista, nada, de essencial, foi
alterado: sua fome voraz por mais trabalho é bem maior do que nunca” (2008, p. 31).

Kumar é quem nos lembra que é “na esfera do lazer e do consumo, e nio do trabalho e da
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producdo, que podemos observar o impacto mais direto e notdvel da revolucdo na
tecnologia da informagdo” (2006, p. 192).

O que nos parece significativo ndo estd na questdo de reconhecer que houve
grandes mudancas no cotidiano dos individuos e constatar variagdes até bastante razodveis
na producdo a partir das tecnologias desenvolvidas com base na informatica, isto nos
parece tao visivel que € desnecessdrio uma abordagem mais profunda. O que consideramos
pertinente ponderar € a substituicdo da teoria defendida por Marx do trabalho como a fonte
de riqueza, por uma ideia de uma nova sociedade, tendo como fonte de valor o
conhecimento, passando o desenvolvimento tecnoldgico a ser o motor da histéria. Além
disto, cabe analisar qual o papel que essas novas tecnologias cumprem no atual estigio de
reprodugio do capital, principalmente a partir da sua crise estrutural (MESZAROS, 2002)
e da reestruturagdo produtiva que a acompanhou.

A despeito de qualquer inovagdo tecnoldgica, ao capital ndo estd facultado a
possibilidade de livrar-se do trabalho vivo como a fonte inelimindvel na criagdo do valor.
A aplicacdo cada vez em maior escala da ci€ncia e da técnica oferece ao capital condigdes
operacionais e técnicas mais vantajosas na busca de sua valorizacdo (TAVARES, 2004).
Mediante o uso da maquinaria e a aplicagdo de novas tecnologias, o capital consegue
supervalorizar a atuagdo da maquinaria, modificando a proporc¢do entre trabalho necessario
e trabalho excedente, procurando sempre maximizar a parcela do trabalho excedente cujo
valor o trabalhador fornece gratuitamente ao burgués. A maquinaria, mesmo os mais
modernos artefatos tecnoldgicos surgidos a partir da informadtica, auxiliam ao capital na
sua reproducao, se livrando o quanto € possivel da habilidade do trabalhador, contudo, isso
ndo exclui o trabalho vivo (Ibidem). A aplicag¢do da tecnologia e da ciéncia ndo elimina o
homem como elemento ativo do processo de trabalho, pois o capital permanece

rigorosamente dependente deste para a criagdo do valor.
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3 CRITICA A NEGACAO DO TRABALHO PELA TECNOLOGIA

Em finais do século XIX, Edward Bellamy (1980) escreveu a fic¢do cientifica
Looking backard.® Nesse enredo ficcionista, o autor narra a situacio de um homem da
classe alta que em 1887 fica sob o efeito de um transe hipndtico durante mais de cem anos,
e ao despertar no ano 2000, verifica que o socialismo havia sido instaurado sem que tivesse
ocorrido uma revolucdo. Nessa narrativa fantasiosa, um vertiginoso processo de
concentracdo de capital fez com que as empresas maiores adquirissem continuamente as
menores; em seguida, esses grandes conglomerados foram comprando uns aos outros,
culminando com o desaparecimento total da concorréncia e a existéncia de uma unica
empresa; esta entdo passaria a ser o Estado. Bellamy idealizava que chegariamos ao século
XXI com uma sociedade baseada na solidariedade, na racionalidade, num mundo
organizado, unido e pacifico, em que a ansia de poder e do dinheiro teria sido suprimida.

Se essas ideias ficcionistas despertavam algum tipo de interesse naquela época, nos
dias atuais essas fantasias j4 ndo cabem mais. Atualmente, os desafios postos sobre a
humanidade sdo gigantescos, graves e principalmente urgentes; ndo hd muito mais tempo
para esperar por uma solucao radical, daqui a cem anos pode ndo existir mais o que salvar.
A nfo superacdo das atuais relagdes sociais tende a ndo somente agravar as expressdes da
questdo social, como coloca em risco a propria continuagdo da espécie humana
(MESZAROS, 2006). Os poderes de destrui¢io do capital que continuam perigosamente a
se acumular podem nos precipitar a barbdrie em vez de garantir o caminho para uma
sociedade emancipada (Ibidem). Tal situacdo reafirma com maior vigor a necessidade da
construcdo de uma nova ordem social estabelecida em bases inteiramente diferentes. A
reducdo das alternativas ao socialismo ou a barbdrie, exposta hd quase um século por Rosa
Luxemburgo e tdo oportunamente retomada por Mészaros (Ibidem), € um alerta ainda mais
verossimil para o inicio deste novo milénio.

O incontestavel avango das ciéncias naturais verificado durante o século passado,
possibilitando um enorme desenvolvimento tecnolégico, a elevagdo dos niveis de
produtividade e uma fabulosa acumulacdo de riqueza, ndo resolveu as mazelas produzidas

pelas contradigdes do capital, nem contribuiu efetivamente para suprir as verdadeiras

52 A versio para o portugués foi traduzida com o titulo “Daqui a cem anos — revendo o futuro”, publicada
pela editora Record.
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necessidades das mulheres e homens espalhados pelo planeta (Idem, 2002). No decorrer do
século XX, ndo poucos apologistas do capital, é assim que Mészaros os descreve, e que
também os intitulamos, vislumbraram que as desigualdades seriam superadas com a
criacdo de mecanismos de ajustes no interior do proprio sistema, ou em decorréncia dos
beneficios que as novas tecnologias trariam a humanidade (Idem, 2004).

Sendo o sistema capitalista declarado por seus apologistas como o horizonte
maximo e racionalmente vidvel de reprodugdo do ser social e de sua atividade econdmica,
os Unicos problemas por eles reconhecidos sdo descritos e tratados “como dependentes de
alguma solugdo técnico-tecnoldgica, técnica no dominio da tomada de decisdes politicas e
econdmicas, e tecnoldgica no campo da prépria producdo” (Ibidem, 2004, p. 131). Ou seja,
as solucdes dos problemas e contradi¢cdes encontram-se no interior da mesma estrutura que
as produz, estdo circunscritas dentro da logica capitalista.

Um dos primeiros a apostar nesses ajustes foi Frederick W. Taylor, que acreditava
que a eliminacdo dos conflitos sociais sob as regras da administrag@o cientifica propiciaria
uma “revolug@o” na atitude mental das classes sociais. Segundo Taylor: “ambos os lados
deixam de ver a divisdo do excedente como a questio mais importante e voltam sua
atengdo para o aumento do tamanho do excedente, até que esse se torne tdo grande que seja
desnecessario disputar o modo como ele serd dividido” (TAYLOR, apud Ibidem, p. 118).
Anos depois, foi a vez de outro apologista afirmar o fim da disputa entre as classes. Desta
vez, Keynes chegou a decretar confiantemente em 1926 que a humanidade teria seus
problemas econdmicos completamente solucionados em cem anos (KEYNES, 1963). O
exercicio da futurologia de um mundo melhor nos limites do capital e o resultado imparcial
da histéria negando tal possibilidade t€m sido uma demonstracdo inequivoca da indpia
dessas ideias.

A despeito da negacdo da histdria a tese de seus antecessores mais famosos, Schaff
(2007) e Masuda (1980) renovam este discurso desprovido de conteido l6gico, numa
roupagem mais atual, conservam o conteido e mudam apenas o rétulo. Em suas teorias
artificialmente renovadas, também proclamam uma suposta sociedade de abundancia (a
sociedade informdtica) que estaria em via de aparecimento, onde o monumental tamanho
de tal riqueza seria o sumo motivo que invalidaria qualquer discérdia entre as classes.
Talvez pudéssemos imaginar que seria apenas mera teimosia tedrica, contudo, nos parece
ser um movimento intencional da apologética burguesa, assim, o capital permanece como

sendo o horizonte maximo da humanidade. Se Taylor confiava as regras cientificas da
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administracdo a constru¢do de um mundo de abundéncia, Schaff (2007) o credita ao
desenvolvimento das forcas produtivas e da tecnologia.

O problema é que tais forcas j4 ha muito tempo se transformaram em forgas
destrutivas. Estando a ciéncia e a tecnologia aprisionadas aos nexos da mercantilizagido de
tudo quanto é possivel, inclusive da prépria vida, a expressdo de seus resultados estd
reduzida a contribuicdo para o lucro capitalista, com todas as implicacdes decorrentes da
subserviéncia do homem ao capital. Tanto no tempo dos escritos de “O Capital”, no século
XIX, como na atualidade, a for¢a que impulsiona a Iégica capitalista € a fome por dinheiro
(MARX, 1988). Diante do encarnigcado apetite capitalista em devorar tudo que € forca viva
para transformé-la em lucro, os mecanismos de ajustes e o desenvolvimento tecnoldgico

apenas estimulam mais o metabolismo destrutivo do capital.

3.1 Capital, trabalho e tecnologia

Na sociedade que continua a ser uma imensa colec@o de mercadorias (Ibidem), todo
desenvolvimento das forcas produtivas e as possibilidades colocadas sobre a humanidade
persistem a ter como pressuposto a incessante e desmedida busca pelo lucro. Esta 16gica
capitalista ndo foi alterada por nenhuma regra da reestruturacdo produtiva, pelas novas
tecnologias da informdtica e muito menos pelo liberalismo da dltima quadra do século XX,
apenas as formas e os mecanismos do capital conseguir realizar seus objetivos é que se
adequaram as suas atuais necessidades.

Conforme esclarece Tonet: “E dificil deixar de perceber, até empiricamente, que a
relacdo capital-trabalho constitui a medula do mundo de hoje. Que as formas desta relagdo
ndo sejam mais como no século dezenove em nada altera o essencial da questao” (TONET,
2004, p. 191). Ndo ha ddvidas que o capitalismo hoje ndo é o mesmo do século XIX
quanto aos seus fendmenos particulares, entretanto, esta ndo é a questdo fundamental; o
que € necessario avaliar € se o trabalho vivo perdeu a prerrogativa de ser fonte ineliminavel
na producdo da riqueza. Quanto a esta questdo nodal, rigorosamente nada se alterou
(LESSA, 2007; TAVARES, 2004; TEIXEIRA, 2008).

Com referéncia as transformacdes internas do sistema, o préprio Marx em “O
Capital” descreve diferentes formas de apresentacdo da producdo capitalista, sem que

nestas modificacdes ocorra uma ruptura da relagdo de exploracdo entre o capital e o
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trabalho. Desde a producdo artesanal dominada pela burguesia até as transformacdes que
culminaram com a Revolucdo Industrial, as relagdes de producéo capitalistas sofreram
enormes modificagdes e continuaram a ser trabalho morto que suga for¢a viva (MARX,
1988). Como ja argumentado no primeiro capitulo, se as mudancas ocorridas recentemente
nas relagdes de producdo com a reestruturagcdo produtiva e o surgimento da informatica sio
consideradas de grande impacto, estas mesmas sdo anddinas, se comparadas com as
profundas alteragdes que ocorreram com o advento da maquinaria na produgéo nos séculos
XVIII e XIX. A producido capitalista mudou, mas nem por isso deixou de ser uma relagdo
de exploragcdo entre a classe burguesa e o proletariado (LESSA, 2007). De um lado, a
burguesia como personifica¢iao do capital (MESZAROS, 2002) e proprietaria dos meios de
producio, do outro, o proletariado urbano e rural continua a produzir e fornecer o contetido
material da riqueza social.

E para garantir a continuidade da reproducio do capital que a trajetéria de seu
dominio tem demonstrado que ele altera suas formas aparentes de dominagdo e controle
para poder permanecer com sua esséncia intocada, muda para continuar a ser o que sempre
foi (LESSA, 2005b). A producdo capitalista permanece tendo como sua razdo suprema a
busca da mais-valia. E Marx quem considera que: “o motivo que impulsiona e o objetivo
que determina o processo de producgdo capitalista € a maior autovalorizacdo possivel do
capital, isto €, a maior producido possivel de mais-valia, portanto, a maior exploracio
possivel da forca de trabalho pelo capitalista” (MARX, 1988, p. 259). Esta continua a ser a
légica do presente; nenhum avanco tecnoldgico, nenhuma modificagdo no modelo de
produgdo e nenhum arranjo politico alterou tal situagao.

E plausivel avaliar que o capitalismo é um sistema dinimico e que historicamente
tem demonstrado sua capacidade de adequar a obtencdo de suas necessidades com relacio
as determinacdes histdricas particulares de cada época. De conseguir, no interior das
contradi¢des entre capital e trabalho, encontrar formas diferentes de realizar a exploracio
que lhe € necessdria para sua reproducdo. Isto significa que as contradi¢cdes entre capital e
trabalho ndo sdo eliminadas, apenas os antagonismos imanentes estruturados entre essas
duas unidades sdo reacomodados ou deslocados para novos planos a partir das
necessidades especificas de cada momento (MESZAROS, 2002). Desta maneira, articula
sua insepardvel dependéncia do trabalho vivo com formas especificas de alcangar sua
reproducdo. Para conseguir seus objetivos, em se tratando do uso da forca de trabalho,

quase tudo ja foi visto na produgdo capitalista, do uso de trabalho escravo e servil até a
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intensa utilizacdo de criancas; da remuneracdo por peca produzida até a por tempo de
trabalho.

Se em determinado contexto for mais lucrativo o investimento em maquinas para
substituir parcialmente o trabalho humano, o capital assim fard, seguindo a mesma légica;
se for mais rentdvel buscar formas de relagdo precarizadas, aumentar a jornada de trabalho,
terceirizar ou explorar o trabalho informal, esta serd a opgdo preferida63 (TAVARES,
2004). Quando possivel, fazer tudo isso junto serd um 6timo negdcio para o capital, mesmo
que isso signifique a miséria de muitos, afinal, ndo h4 lugar para os homens e mulheres
como tais nesta sociedade, os humanos ndo pertencem a colecdo de mercadorias, estes
apenas fazem parte dela como forca de trabalho. E exatamente por este pressuposto, de
negacdo do ser humano em favor do lucro, que a ldgica que impulsiona a acumulacio
capitalista € também a mesma que pauperiza a classe trabalhadora (PIMENTEL, 2007).

A impossibilidade de a ciéncia e a técnica atuarem em favor de todas as classes ja
se impunha no tempo dos escritos de Marx; hoje, tal contradi¢do se agiganta diante da atual
situacdo em que o capital se encontra. Se no periodo visto pelos olhos de Marx, o contexto
era de ascensdo do capitalismo em meio a algumas crises periddicas, no atual estigio se
defronta com a crise estrutural e busca a continuidade de sua acumulagfo a partir de limites
cada vez mais estreitos (MESZAROS, 2002).

Diante disso, é indispensavel mais uma vez indagar qual € a funcio e o objetivo do
desenvolvimento e da utilizacdo de novos equipamentos na produgdo capitalista, o que
estes representam objetivamente para o trabalhador. A esse respeito, logo no inicio do
capitulo XIII de “O Capital”, dedicado a maquinaria e a grande inddstria, Marx expde uma
frase de John Stuart Mill: “E de se duvidar que todas as invengdes mecanicas até agora
feitas aliviaram a labuta didria de algum ser humano” (MILL, apud MARX, 1996, p. 7).
Tal questionamento, exposto ainda no século XIX, nos parece perfeitamente pertinente
para uma reflexdo sobre o aperfeicoamento dos meios de producdo ocorrido nas ultimas
décadas e que prossegue na atualidade. Desta forma, também nos é permitido e legitimo
interrogar qual € o real significado do advento da microeletronica para o trabalhador do

final do século XX e inicio do XXI?

5 Sobre a opcdo entre maquina e o trabalho humano, é bastante elucidativo o exemplo que Marx da sobre o
uso da britadeira, que foi inventada nos Estados Unidos e ndo utilizada na Inglaterra: “Os ianques
inventaram madquinas britadoras. Os ingleses ndo as utilizam porque o ‘miserdvel’ (wretch é o termo da
Economia Politica inglesa criado para o trabalhador agricola) que faz esse trabalho recebe como paga
parte tdo diminuta de seu trabalho que a maquinaria encareceria a producdo para o capitalista” (1996, p.
27).
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Bastante pertinente também € a observacdo de Romero sobre a andlise que Marx
faz dessa frase do economista John Stuart Mill no caderno V dos manuscritos de 1861-
1863 (um dos cadernos de estudos de Marx que o auxiliou a escrever “O Capital”). Marx
inicia essa parte do texto com a mesma citacdo que depois insere em “O Capital”, porém
nos manuscritos ndo perde a oportunidade de corrigir o economista inglés, frisando que:
“Deveria ter dito: de todo ser humano que trabalha” (MARX, apud ROMERO, 2005, p.

116-117). Em seguida, argumenta que a finalidade da maquinaria é

[...] a diminui¢do da parte da jornada em que ele (trabalhador) trabalha
para si mesmo, a parte retribuida de seu tempo de trabalho; e de
prolongar, mediante a reducdo desta, a outra parte da jornada, aquela em
que ele trabalha grétis para o capitalista, a parte ndo retribuida da jornada
de trabalho, seu tempo de sobretrabalho. (Ibidem).

O desenvolvimento e o aperfeicoamento de novas tecnologias nio fazem parte de
um movimento casual ou de cardter imanente da prépria ciéncia. Sob a ldgica do capital,
esse desenvolvimento é essencialmente direcionado para contribuir tecnicamente para a
extragdo ampliada e intensa de trabalho. Isto ocorre porque o desenvolvimento dos meios
do trabalho e o aperfeicoamento tecnoldgico na producdo, ndo € um momento acidental ou
casual do capital, e sim o remodelamento histérico dos meios de trabalho herdados em uma
forma adequada ao capital, tteis a sua reprodugcdo (MARX, 1987).

Sobre a relacdo entre capital, tecnologia e trabalho, André Gorz resume que “a
histéria da tecnologia capitalista pode ser interpretada, no conjunto, como a histéria da
desqualificacdo dos agentes diretos da producdo” (GORZ, 2001, p. 84). Sobre o recente
processo, Kumar (2006) considera que a introdugdo da microinformética, ao invés de trazer
uma nova era de liberdade para o trabalhador, teve como principal funcdo propiciar sua
desqualificacdo. Além do mais, tais inovacdes tecnoldgicas desencadeiam profunda
fragmentacdo no processo de produgdo, contribuindo de forma direta na desqualificacdo da
forca de trabalho, fatores esses, que associados a enormes pressoes ideoldgicas contribuem
para abolir muitas das resisténcias dos trabalhadores, obrigando esses “a aceitar os mais
brutais retrocessos nas relagdes de trabalho” (TAVARES, 2004, p. 119), tipicos das
ultimas décadas.

A respeito do processo de desqualificacdo propiciado pela introducdo de novos

maquindrios, Marx relata o parecer de Nasmyth, inventor do martelo a vapor:
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O trago caracteristico de nossos modernos aperfeicoamentos mecanicos é
a introducdo de madquinas-ferramentas automdticas. O que agora um
trabalhador mecanico tem de fazer, é o que qualquer garoto pode fazer,
ndo € ele mesmo trabalhar, mas supervisionar o belo trabalho da maquina.
Ja estd posta de lado toda a classe de trabalhadores que depende
exclusivamente de sua prépria habilidade. (NASMYTH, apud MARX,
1996, p. 67).

Como um agente desqualificador e oponente do trabalhador, Marx também explica
que a maquinaria atua como um ‘“‘concorrente mais poderoso, sempre pronto para tornar o
trabalhador assalariado ‘supérfluo’. Aberta e tendencialmente, o capital a proclama e
maneja como uma poténcia hostil ao trabalhador” (MARX, 1996, p. 66). Também ha de se
considerar que a prépria nocdo de qualificagdo € alterada com a introdugdo da maquinaria;
os conhecimentos necessdrios para uma atividade passam a ser condicionados pela
complexidade da maquina e ndo pela profissdo em si (ROMERO, 2005). A qualificacio
profissional passa a significar tdo somente receber ensinamentos que possibilitem ao
trabalhador aprender a como melhor se inserir no processo de subsuncio real (Ibidem), a
como se alienar mais profundamente.

Esta determinag@o de desqualifica¢io do trabalho e mesmo de amputagdo de postos
de ocupagdo ultrapassa os grupos de trabalhadores menos capacitados, abrangendo areas
que exigem profissionais mais especializados por toda parte do planeta e nas mais diversas
dreas. Com o aprofundamento e o alargamento da insercdo da informdtica nos diversos
ramos produtivos, o acesso aos setores mais qualificados também € afetado; é exatamente

onde as novas tecnologias estdo mais fortemente inseridas.

[...] o problema ja ndo mais se restringe a dificil situacdo dos
trabalhadores ndo-qualificados, mas atinge também um grande nimero de
trabalhadores altamente qualificados, que agora disputam, somando-se ao
estoque anterior de desempregados, os escassos — e cada vez mais raros —
empregos disponiveis. Da mesma forma, a tendéncia da amputacdo
‘racionalizadora’ ndo estd mais limitada aos ‘ramos periféricos de uma
indudstria obsoleta’, mas abarca alguns dos mais desenvolvidos e
modernizados setores da producdo — da industria naval a aerondutica, a
eletronica, e da inddstria mecanica a tecnologia espacial. (MESZAROS,
2004, p.125, grifo na obra).

Contrariamente a perspectiva adotada pelos tedricos da sociedade da informagdo, as
novas tecnologias baseadas na microeletronica, ndo estdo permitindo o surgimento de uma
classe de trabalhadores mais qualificados, com maior nivel de pericia, ou voltados para o

setor do conhecimento. De forma bem diferente dessa premissa, Kumar argumenta que “a



105

tecnologia da informacgdo possui um maior potencial de proletarizar do que profissionalizar
o trabalhador” (KUMAR, 2006, p. 64). E bem verdade que esse processo nio é explicito.
As variantes utilizadas para encobrir esta situacdo induzem a ideia de que o trabalhador
contemporaneo tem um acesso ampliado a educagdo e de que é muito mais qualificado do
que em qualquer outra época (SCHAFF, 2007). Desta forma, as credenciais que o capital
solicita que o trabalhador possua para ingressar no mercado de trabalho sdo usadas para
demonstrar sua maior intelectualizacio. E um processo de desqualificacio e

empobrecimento intelectual que € disfarcado através de

[...] estatisticas ocupacionais que sugerem uma forca de trabalho mais
culta e treinada. O crescimento do credencialismo — isto €, a exigéncia de
credenciais (qualificagdes) mais altas para os mesmos empregos — € O
conhecido processo de inflacdo de rétulos de emprego e autopromogio
ocupacional, podem criar a impressdo, inteiramente errOnea, de
crescimento de uma sociedade mais ‘culta’. (KUMAR, 2006, p. 64).

Se, por um lado, é acertado avaliar que o acesso ao ensino superior foi facilitado
durante o decorrer do século XX, aumentando os niveis de escolaridade,64 por outro lado,
isto s6 ocorreu porque a educagdo se mostrou ser um negbcio altamente lucrativo, e
quando o assunto é ganhar dinheiro, o capital ndo desperdica nenhuma oportunidade.
Assim sendo, os trabalhadores com nivel superior, “de pouco mais de 5 — 10 % da forca de
trabalho no inicio do século, constituem agora, em todas as sociedades do mundo
ocidental, algo entre 20 — 25 % do nimero total de empregados” (GOUDTHORPE, 1982,
p- 172). Grande parte desses trabalhadores contratados apenas herdou um novo status
semantico, sem que efetivamente sua situacdo se tenha alterado. Bombeiros da antiga
organizagdo fabril agora sdo engenheiros de aquecimento e os gerentes de loja passaram a
ser denominados de administradores de empresa (KUMAR, 2006). Os defensores da
ordem do capital se mostram otimistas com as possibilidades da educacdo, como se o

acesso ao ensino formal significasse melhores oportunidades para os trabalhadores.

% Nio € nosso intuito analisar as questdes da educacdo, entretanto, € oportuno refletir sobre essa maior
escolaridade. Citando pesquisa do Departamento de Trabalho Americano, Rifkin afirma que: “Segundo
um estudo sobre ‘Alfabetizacdo Adulta na América’, patrocinado pelo Departamento de Trabalho, o nivel
de instrugdo de mais de 90 milhdes de americanos € tao fraco que nem sequer sabem ‘escrever uma carta
simples explicando um erro no extrato do cartdo de crédito’ [...] Atualmente um em cada trés adultos nos
Estados Unidos € funcionalmente, marginalmente ou completamente analfabeto. Mais de 20 milhdes de
americanos ou sdo incapazes de ler ou ndo tém mais do que o nivel de leitura de quinta série” (RIFKIN,
1995, p. 39).
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Entretanto, como lucidamente demonstra Gorz, a qualificacdo do trabalhador ndo estd no

seu nivel escolar.

A crescente qualifica¢do social dos trabalhadores ndo reside, ao contrario
do que afirma tese bem difundida, no aumento do seu conhecimento util
ou inutil (escolar); na escola, eles aprendem bem menos do que
antigamente. E que o objetivo da Escola ndo é, nem nunca foi, instruir;
ndo se instruem as pessoas com ensino escolar, mas colocando-as em
‘situagdes pedagdgicas’, onde sdo levadas a se instruir a partir de
exigéncias pratico-pedagdgicas que descobrem na sua prdxis. [...] Se sdo
escolarizados € que, com o pretexto da instrucdo enquanto ela se processa
(desviada de seu objetivo aparente), pretende-se socializd-los de uma
certa maneira: ensinar-lhes a veneracdo pelo Saber dos Outros e pela
cultura erudita monumental, em detrimento da cultura viva nao
codificada; ensinar-lhes a submissdo, a disciplina, o respeito pela
hierarquia. E precisamente isso que ndo funciona mais: a crise da Escola
(da instrugdo escolar) e do despotismo na fébrica estdo ligados. (GORZ,
2001, p. 85, grifo na obra).

Para os tedricos da sociedade informdtica, o conhecimento disseminado pela
escola® & primordial nesse novo estdgio alcancado pelo ser humano, porque possibilita de
forma progressiva o aumento do contetdo existente sobre o processo de trabalho, e por
propiciar a ascensdo e expansdo de novos tipos de trabalhadores dedicados a drea do
conhecimento (SCHAFF, 2007). A miss@o do conhecimento no atual estigio seria
encontrar formas mais eficazes e humanas de produzir e de organizar os complexos sociais,
ao tempo que esses trabalhadores dedicados a construcio desta nova sociedade seriam cada
vez em ndmero maior, tornando individuos e intelectuais como algo sindnimo® (Ibidem).
Entretanto, tais possibilidades sob o dominio da légica do capital sdo apenas uma ficcio
ideoldgica. A escola, a educagio e o conhecimento estdo amarrados a vontade do lucro, e

ndo podem escapar deste aprisionamento sem que a ldgica que as prende seja superada.

55 Schaff explicita que “a educag@o permanente (continuous education) serd uma das principais formas de
resolver o problema do desemprego estrutural” (SCHAFF, 2007, p. 46).

5 Esta é mais uma conclusio de Schaff sobre as possibilidades de uma sociedade informadtica: “Se todas as
pessoas de uma ou de outra forma se ocuparem intelectualmente, ndo haverd motivo para singularizar os
intelectuais como estrato dotado de caracteristicas especiais e de tarefas sociais igualmente especiais: a
totalidade das pessoas desenvolvera a inteligéncia” (Ibidem, p. 46).
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3.2 A sociedade informatica de Schaff

Em 1985, com o apoio do Clube de Roma,67 Adam Schaff publicou “A sociedade
informédtica”. Demonstrando uma imensa confianga sobre a capacidade transformadora das
novas tecnologias, Schaff assinala que as mudancas por ele defendidas estariam muito
préximas de acontecer. Logo ao iniciar seu texto, pondera que: “O presente livro se ocupa
de futurologia sdcio-politica, mas se trata de um futuro ndo muito distante: os préximos
vinte ou trinta anos” (SCHAFF, 2007, p. 15). Em outra passagem do livro, expandindo o
prazo que jd tinha estipulado na primeira frase de seu texto, indica que para a
complementacdo plena de suas ideias serd necessario um pouco mais de tempo: “Referimo-
nos aqui, folga dizer, a uma perspectiva ampla, a algo que vird, digamos, em trinta ou
cinquenta anos, uma vez que essas mudancas ndo ocorrem instantaneamente, pois
necessitam de tempo para que surjam forgas e mecanismos sociais adequados” (Ibidem, p.
43). Como a primeira edi¢do é de 1985, do prazo miximo estipulado para que esta
sociedade comece a se materializar restam poucos anos. Tal como a histéria foi impiedosa
com a teoria de Mallet, o resultado das presciéncias de Schaff segue para o mesmo
desfecho.

Mesmo ndo colocando o pressuposto de um desenvolvimento imanente da ciéncia
como o problema central de seus argumentos, esta € a logica racional, ou ndo, que rege a
concepgdo de Schaff. Acreditando que o desenvolvimento cientifico e da tecnologia estd
acima dos interesses particulares, considera que “a ciéncia é hoje um instrumento de
producdo cuja importancia € crescente e cada vez mais determinante para o progresso em
geral” (Ibidem, p. 45, grifo nosso). Inversamente a essa perspectiva, a ciéncia permanece

inextricavelmente envolvida “com a sociedade em cujo solo ela opera e sem cujo suporte

87 Pertencem ao Clube de Roma os direitos de publicacdo de “A sociedade informatica”, de Adam Schaff. E
de seu entdo presidente, Alexander King, a autoria do prefdcio do livro. Este classifica Schaff como “um
dos mais proeminentes pensadores da escola marxista”; em seguida, expde como que se desculpando aos
liberais mais ortodoxos, que “alguns leitores poderdo ficar surpresos com o fato do Clube de Roma estar
sancionando a publicacdo de um trabalho deste tipo”, por fim, confessa que “a maior e mais agraddvel
surpresa que a obra provocou em um ndo-marxista como eu foi a de ter constatado que as conclusdes a que
chega Schaff coincidem inteiramente com as minhas, mesmo partindo de premissas diferentes (KING,
2007, p. 10). Como o interesse da ideologia dominante ¢ divulgar as premissas tteis a sua reproducéo,
pouco importa se o autor é um assumido capitalista ou um “proeminente pensador marxista”. E Mészaros
quem explica essa situag@o: “os autores patrocinados pelo proeminente empreendimento capitalista, o
‘Clube de Roma’, definem o ‘dilema humano’ e a tarefa de enfrenta-lo como necessidade de estabilizar e
preservar os setores entrelacados do sistema capital-populagdo, identificando com a perpetuagdo do
dominio do capital a necessidade de assegurar as condi¢des sociometabélicas elementares” (MESZAROS,
2002, p. 250). Portanto, sdo autores que estdo em sintonia com a manuten¢do da ordem vigente, como
sendo eterna e essencialmente imutdvel.
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técnico seria totalmente inconcebivel” (MESZAROS, 2004, p. 254); portanto, segue
operando dento do circulo imposto pelo capital. Schaff também considera que “na
sociedade informatica a ci€ncia assumira o papel de for¢ca produtiva” (2007, p. 43), ou seja,
a ordem de acdo e comando entre o objeto e o sujeito aparece de ponta-cabeca, as relagdes
sociais passam a ser determinadas pelo desenvolvimento tecnoldgico e a criagdo a operar
sobre o criador.

Mas ndo seria justo condenarmos sumariamente Schaff apenas pelos resultados
histéricos, ainda que esses sejam em proporgdes suficientes para tal. E razodvel entio ver o
que ele tem a nos dizer. Além do mais, para uma critica com o devido rigor que nos parece
merecer, € melhor que, além da rigida palmatéria da histéria, usemos também a dos
argumentos contraditérios de suas afirmagdes. Para que ndo fiquem didvidas sobre o que
propde Schaff, nada mais apropriado do que facultar-lhe a palavra, afinal, antes de juizos e
interpretacdes definitivas sobre o que ele alvitra, € necessdrio procurar compreendé-lo.
Concordar ou no, ja € outra questao.

De acordo com o que sugere esse autor polonés, encontramo-nos sob as
transformagdes decorrentes do que ele considera como a segunda revolugdo industrial. A
primeira revolucdo, ocorrida no final do século XVIII e inicio do XIX, retirou a
necessidade do uso da forga fisica do homem (Ibidem); ainda segundo Schaff, aquele
primeiro processo resultou na substituicdo de parte do trabalho manual pela eficicia
mecanica das maquinas. No atual processo, a “segunda revolugdo, a que estamos assistindo
agora, consiste em que as capacidades intelectuais do homem sdo ampliadas e inclusive

substituidas por autdmatos, que eliminam com éxito crescente o trabalho humano na

produgdo e nos servigos” (Ibidem, p. 22). Algumas linhas depois, complementa:

A primeira revolug@o conduziu a diversas facilidades e a um incremento
no rendimento do trabalho humano; a segunda, por suas consequéncias,
aspira a eliminacio total deste. Isto significa, por um lado, a libertacdo do
homem da maldi¢do divina do Velho Testamento. [...] por outro lado,
todavia, esta nova revolucdo coloca uma série de problemas sociais
ligados a necessidade de se encontrar uma instituicdo que possa substituir
o trabalho humano tradicional. (Ibidem).

De acordo com Schaff, o trabalho estd com seus dias contados; seu implacavel
algoz € o desenvolvimento tecnolégico da informadtica, e o problema entfo ird se situar em
resolver alguns inconvenientes causados pelo desemprego e em procurar o que fazer com

esse tempo livre disponibilizado pela liberacdo do homem da necessidade de trabalhar.



109

Além disso, como a riqueza geral da sociedade se elevard consubstancialmente, uma das
tarefas dos homens a permanecer serd a distribui¢do dessa riqueza (SCHAFF, 2007). Serdo
as maquinas as responsdveis por produzir a riqueza, ndo mais o trabalhador. Aquela antiga
dependéncia do homem no processo de trabalho, a que Marx tdo firmemente aludiu, estaria
sendo negada pelo desenvolvimento da informatica. Modernas maquinas automatizadas
com softwares avangados estariam substituindo o trabalho manual com eficicia e
expandindo positivamente as capacidades do trabalho intelectual (Ibidem).

Esta segunda revolugdo na produgdo também eliminaria a oposi¢do entre o trabalho
manual e o intelectual. Se no passado, a mdo e a cabega tinham se separado até se
colocarem como forcas inimigas (MARX, 1996), neste novo estigio alcancado pelo
desenvolvimento tecnoldgico, conforme interpretacio de Schaff, um deles agora

desaparecera.

A eliminagdo das diferencas entre trabalho manual e trabalho intelectual,
que pressupunha ndo apenas a abolicdo das fadigas do trabalho manual,
mas também a eliminacdo das diferencas de status social entre estes dois
grupos de trabalhadores, era um dos sonhos utdpicos dos grandes
cientistas socialistas na passagem do século X VIII para o século XIX. [...]
A exigéncia se tornou realista apenas hoje, na sociedade da informatica.
Esta assistird ao desaparecimento do trabalho manual; o que restar do
antigo trabalho (como ainda o entendemos hoje) assumird o carater de
ocupagdes intelectuais, de natureza criativa, dado que o trabalho
intelectual rotineiro, que consiste em realizar operacdes repetitivas que
também podem ser automatizadas, também desaparecerd. Assistiremos
pois a materializacdo da antiga palavra de ordem ndo através da
equiparacdo dos dois tipos de trabalho, mas através da eliminacdo de um
deles. (SCHAFF, 2007, p. 46).

Na concepcdo de Schaff, o desenvolvimento tecnolégico é o motor da histéria e é
ele quem determina as transformacdes nas relacdes sociais, eliminando completamente o
trabalho como dispéndio de energia humana, resolvendo as diferencas entre trabalho
manual e intelectual, possibilitando o aumento da riqueza e tudo mais quanto sua
imaginativa mente consegue descrever. Com a revolucdo informacional que estaria em
curso, tanto na inddstria como na agricultura, as novas tecnologias eliminardo de forma
significativa, e na maioria dos casos, erradicardo completamente o trabalho humano
(SCHAFF, 2007).

Essas transformagdes possibilitardo a solugdo para o problema da luta de classes. A

eficdcia das méquinas se traduzird para os individuos no surgimento de uma riqueza tio
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extraordinariamente abundante que permitird que o conflito entre os sujeitos coletivos seja
resolvido naturalmente em pouco tempo (Ibidem). A oposicdo entre capital e trabalho,
cidade e campo, serd solucionada, e as classes sociais tipicas serdo substituidas por massas
de intelectuais (Ibidem). Nas palavras de Schaff: “provavelmente o lugar destas classes
desaparecidas serd ocupado por um estrato social integrado por cientistas, engenheiros,
técnicos e administradores, que se incumbirdo do funcionamento e dos progressos da
industria e dos servicos” (Ibidem, p. 44 - 45).

Para a classe trabalhadora ndo haverd a necessidade de revolta contra a exploracdo
que hoje sofre, pois esta muito em breve cessard com o fim da maldi¢do de Jeova®®
(Ibidem). O homem ndo precisard mais trabalhar e ninguém poderd culpar os detentores
dos meios de produgdo por explorarem as maquinas, afinal, o capital estaria deixando de
ser trabalho morto que se reanima como os vampiros, chupando trabalho vivo (MARX,
1988) para se nutrir apenas do trabalho morto das maquinas. Em vez de afadigar os
musculos do homem, utilizard os modernos robos; em lugar de extenuar o cérebro do
trabalhador, executara esta tarefa através dos velozes chips (SCHAFF, 2007).

Schaff parte da constatacdo de algumas mudancgas ocorridas na sociedade capitalista
a partir da reestruturagdo produtiva para assinalar sua teoria. Sua tese € fragilmente
ancorada na observagdo dos impactos que as novas tecnologias baseadas na
microeletrdnica ja estariam por produzir, ou que muito em breve seriam largamente
observados na sociedade. Para o autor polonés, ja estariamos sob os efeitos de uma rdpida
e dinamica revolucdo proporcionada pelo advento da microeletronica (Ibidem). Uma de
suas primeiras afirmagdes, € que entre as incriveis conquistas permitidas pelo avango
cientifico no final do século XX, jd existem “fabricas inteiramente automatizadas, nas
quais os homens sdo substituidos pelos robos” (Ibidem, p. 22). A afirmacio nio é somente
que ocorreram mudangas na produ¢do com introduc¢io de novos equipamentos, mas que 0s
trabalhadores ja foram completamente substituidos por maquinas em algumas industrias e

que esta tendéncia € irreversivel (Ibidem).

%% Schaff textualmente afirma que a substituigio “em muitos setores por autdmatos e robos [...] deve ser
considerada como positiva porque libertard o homem da maldi¢do de Jeovd” (2007, p. 117). Deixando de
lado tal “maldi¢@0” biblica, o reconhecimento de que o trabalho é uma eterna necessidade do mundo dos
homens cabe a Marx e Engels, ao considerarem o trabalho “[...] um ato histérico, uma exigéncia
fundamental de toda a histdria, que tanto hoje como hd milénios deve ser cumprido cotidianamente e a
toda hora, para manter os homens com vida. (MARX; ENGELS, 2006, p. 53). Ou como Marx
posteriormente afirma, o trabalho € uma “eterna necessidade natural de mediacdo do metabolismo entre
homem e natureza e, portanto, da vida humana” (MARX, 1988, p. 50).
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O curioso € que ao longo das 157 pédginas do livro, apesar da certeza que ele tenta
demonstrar nesse argumento, afirmando essa realidade quase ad nauseam em diversas
passagens” do texto, em nenhum momento o autor esclarece objetivamente qual seria esta
suposta fabrica. Nao informa onde os trabalhadores teriam virado “sucata” sem uso e
foram inteiramente substituidos por rob0s, apenas assinalando genericamente que isto ja
estaria acontecendo no Japdo. A afirmacgdo é de que a completa automacdo € verificada “no
Japdo ndo como experimento, mas como pratica industrial” (SCHAFF, 2007, p. 43).
Mesmo Yonejy Masuda (1980), o mais conhecido autor japonés sobre o tema, ndo afirma a
existéncia de tal fdbrica em seu paifs, apenas prevendo tal possibilidade para um futuro
préximo em alguns ramos industriais.

Negando a possibilidade de auséncia do homem no processo de trabalho, Marx
afirma que se trata de uma relagdo entre o0 homem e a natureza, sendo o sujeito quem
necessariamente realiza o papel ativo sobre a matéria (MARX, 1988). Na perspectiva
adotada por Schaff, as mdquinas ja sdo as reais produtoras e o humano estd sendo
progressivamente substituido pelo autdmato. Em outra passagem, assevera que em razao
das novas tecnologias, esta mudanga € inevitavel e faz parte de um processo cada vez mais

continuo:

Com o progresso desta revolugdo, massas humanas cada vez maiores
serdo liberadas do dever de trabalhar. Do ponto de vista humano-
individual, isto significa que um ndmero crescente de pessoas perderd
para sempre a possibilidade do trabalho, [...] ndo como resultado das
perturbacdes tempordrias do mercado de trabalho, mas pelo fato de que o
trabalho humano serd substituido em muitos setores por autOmatos e
robds. (SCHAFF, 2007, p. 117).

Na concepgdo desse autor, esse mesmo processo de automagdo da producdo, e de
consequente desemprego em propor¢des avassaladoras, acarretard em um resultado

benéfico para o ser humano:

A segunda revolu¢ao industrial trard consigo transformacdes substanciais
neste campo. Na medida em que os membros da sociedade informatica
serdo muito mais ricos € ao mesmo tempo a eficicia crescente da
producdo automatizada tornard mais facil a obtencdo dos meios de
subsisténcia. (Ibidem, p. 130).

% Encontramos no texto de Schaff (2007) alusdes 2 substituicdo dos homens pelas mdquinas e ao
desaparecimento do trabalho nas pdginas 22, 28, 42,43, 117, 131.
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A incrivel ideia de Schaff é que o processo de substituicdo dos seres humanos nas
fabricas por mdaquinas vai possibilitar que esses desempregados alcancem um melhor
patamar econdmico, social e educacional. Em seu entendimento, isto serd possivel porque
0 acesso aos bens produzidos serd muito mais facil, pois a eficiéncia das maquinas
possibilitard o surgimento de uma formacgdo social cuja caracteristica nodal serd a
abundancia (SCHAFF, 2007). Acredita que a ascensdo social dos membros da sociedade
informdtica ocorra mesmo num cendrio geral de desemprego continuado. Dessa forma, o
fim do trabalho e, por conseguinte, o desemprego generalizado ocasionado pelo processo
de automacdo, ndo somente seria plenamente compativel com o aparecimento de um
mundo muito melhor, como também seria o motivo basilar do surgimento dessa nova
sociedade de prosperidade (Ibidem).

Para complementar o ciclo de mudangas positivas para o ser humano com o fim do
trabalho, Schaff acredita que essas alteragdes possibilitem uma formiddvel melhora

também no aspecto cultural:

Ao lado do desaparecimento do trabalho, no sentido tradicional da
palavra, a mudancga cultural serd certamente a consequéncia social mais
importante da segunda revolugdo industrial. Em minha opinido, a
sociedade informdtica escreverd uma nova pagina na histéria da
humanidade, pois dard um grande passo no sentido da materializagdo do
velho ideal dos grandes humanistas, a saber, o do homem universal, e
universal em dois sentidos: no de sua formagdo global, que lhe permitird
fugir do estreito caminho da especializacdo unilateral, que é hoje a
norma, € no de se libertar do enclausuramento numa cultura nacional,
para converter-se em cidadio do mundo no melhor sentido do termo.
(Ibidem, p. 71).

No ponto de vista de Schaff, as mudancas benéficas irdo desde a ordem econdmica
até a cultural. Como observagdo obrigatdria, tudo isso acontecerd numa sociedade que ndao
ird abolir a propriedade privada, nem as relacdes mercantis. Conforme assinala, a
automacao possibilitard a producio de bens em abundancia, entretanto, “nem por isso serdo
oferecidos de graca, mas vendidos” (Ibidem, p. 92).

Apesar de tudo que ja foi explicitado, ainda ndo € hora de condenar Adam Schaff,

. . 70 N . ~
por mais que suas palavras soem como absurdas e descabidas’™ se comparadas a situagdo

70 . ~ ~ . .
E digna de nota uma reflexdo sobre a repercussio das teorias de Schaff, mesmo considerando tal
concepcao tedrica como absolutamente inconsistente a luz da légica e da histéria. A edicdo de “A
sociedade informdtica”, somente no Brasil, alcancou em 2007 a sua 10* reimpressdo, sendo editorialmente
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econdmica, social e cultural que hoje encontramos. O autor ainda tem félego para mais
argumentos. O que nos parece ser um raciocinio no minimo contraditério, tem uma logica
propria para Schaff, portanto, ainda que ndo concordemos, é preciso buscar compreendé-lo
o quanto possivel for, para assim criticd-lo com o devido rigor. O contrassenso da
argumentacdo sobre um cendrio de desemprego monumental em equilibrio harmoénico com
a ascensdo social é percebido pelo proprio autor. Neste sentido, adverte que mesmo com
todos os resultados positivos da automacgdo, esse processo trard uma consequéncia
inevitdvel e negativa: o problema do desemprego (SCHAFF, 2007). Por mais favordvel que
seja o conjunto dessas mudangas, “ainda assim permanecerd o problema de dezenas e, mais
tarde — com os ulteriores progressos da automacdo — de centenas de milhdes de
desempregados que se tornardo delinquentes com a redugdo do trabalho humano na
produgdo e nos servigos” (Ibidem, p. 122-123). Assim sendo, “a nova revolucdo industrial
traz consigo uma situa¢do potencialmente revoluciondria” (Ibidem, p. 32).

Porém, como Schaff € um incorrigivel otimista das possibilidades ocasionadas
pelas novas tecnologias sobre as relacdes sociais, também desenvolve a argumentacio de
qual serd a solugdo para essa dificuldade, que considera plenamente contorndvel. Sua
andlise prossegue, compreendendo que essa nova ‘“sociedade enriquecerd rapidamente
como consequéncia do aperfeicoamento da automacio” (Ibidem, p. 105). E pela existéncia
dessa fabulosa riqueza que ndo haveria contradicio entre as afirmagdes de prosperidade
numa conjuntura econdmica de desemprego em colossais proporc¢oes; dessa forma, “o fato
de que este mesmo processo venha a ser a causa do desemprego estrutural” (Ibidem) ndo é
incompativel com sua solucdo. Sempre de acordo com Schaff, na sociedade informética
por ele imaginada, serd até mais facil “enfrentar o problema do desaparecimento do
trabalho no sentido tradicional, [...] gracas a sua riqueza, [...] pelo menos em seus aspectos
materiais” (Ibidem).

E de se questionar como essa riqueza saira das mios, bolsos e cofres daqueles que

estardo incrivelmente ricos para os despossuidos e para a incomensurdvel massa de

um sucesso de vendas, prova de que, para muitos, ndo sdo ideias tdo descabidas ou absurdas. Mészards nos
oferece uma perspicaz reflexdo sobre o poder da ideologia dominante e como a mistificacdo contida em
suas teorias induz a que os individuos endossem como seus os interesses que sdo inteiramente contrarios a
si mesmos [...] “o poder da ideologia dominante € indubitavelmente enorme, nao s6 pelo esmagador poder
material e por um equivalente arsenal politico-cultural a disposi¢do das classes dominantes, mas também
porque esse poder ideoldgico s6 pode prevalecer gragas a preponderdncia da mistificacdo, por meio da
qual os receptores potenciais podem ser induzidos a endossar, ‘consensualmente’, valores e diretrizes
préticas que sdo, na realidade, totalmente adversos a seus interesses” (MESZAROS, 2008, p. 8, grifo na
obra).
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desempregados. Para essa questdo Schaff também tem uma resposta. Eis o problema e a

sua solugdo:

Como o emprego remunerado ndo poderd assegurar ao homem seu meio
de vida como ainda hoje ocorre, este meio terd de ser oferecido pela
sociedade, se esta ndo quiser que os desempregados estruturais sejam
condenados 2 inani¢do. E Gbvio que a sociedade ndo fard isto, mas
mesmo que ocorra a alguém uma ideia tdo diabdlica, ndo podera leva-la a
prética; isto seria impedido por um levante popular que poderia inclusive
ser sangrento. [...] as classes proprietarias dos paises desenvolvidos sdo
demasiado razodaveis para correrem um tal risco, além do que — numa
sociedade que serd incomparavelmente mais rica, gracas a informatica e a
automacao da producdo e dos servigos — teriam muito a perder arriscando
seu dominio material. (Ibidem, p. 34).

Os motivos que possibilitariam a reparti¢do dessas fortunas e a forma como parte
dessa riqueza seria transferida de seus detentores e fiéis guardides para a sociedade em
geral € o temor de uma revolta dos que nada possuem (Ibidem). A confianga de Schaff € de
que o espirito mesquinho do capitalista, que tanto caracteriza a visdo liberal, serad
substituido por uma nocao de reparticdo da riqueza. A respeito do amor pelo dinheiro e do
desprezo pelo humano, Teixeira expde que na concepgdo liberal de Locke, um de seus
mais reconhecidos pensadores, o cariter avaro liberal coloca o dinheiro sobre tudo mais
que existe, inclusive a propria vida. “Locke chega a dizer que até mesmo no exército, onde
a disciplina € mais severa, o comandante deve impor a seus soldados o sacrificio da propria
vida, mas ndo pode retirar-lhes um s6 centavo do bolso sem cometer um abuso de poder”
(TEIXEIRA, 2008b, p. 104). No entender de Schaff, esse espirito mesquinho e
individualista tipicamente liberal que coloca o dinheiro e a posse de bens materiais como o
critério primordial de todos os aspectos da vida, serd alterado em razdo do montante de
riqueza acumulada na sociedade informatica. A ideologia liberal e individualista burguesa
que sobrepujou Descartes ao apregoar o “tenho, logo existo”, seria modificada para o
“tenho, logo reparto”.

Como a revolugdo tecnoldgica estaria provocando um incrivel aumento da riqueza,
as possiveis consequéncias indesejadas também seriam normalmente absorvidas. Nas
palavras do autor: “se a sociedade se enriquece com a nova revolugdo industrial,
consequentemente ela deve arcar com os custos do incremento do desemprego estrutural
derivado desta revolucdo” (SCHAFF, 2007, p. 35). Uma mistura de repentino espirito

altruista combinado com o medo da rebelido dos despossuidos é que possibilitaria uma
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nova postura da classe burguesa. Uma reacdo até entdo inédita e somente possivel em

razdo do surgimento dessa nova sociedade (Ibidem). Desta forma, considera que:

[...] as classes proprietarias deverdo ser suficientemente inteligentes para
aceitar este passo inevitavel no sentido de um nivelamento (relativo) na
participacdo de todos os membros da sociedade na renda social, caso
queiram evitar as desagraddveis surpresas de explosdes revoluciondrias
que, no caso dos paises altamente desenvolvidos, pareciam pertencer a
um passado longinquo. (Ibidem, p. 32).

Em virtude da riqueza repartida pela burguesia e do fato de os trabalhadores nio
serem mais os explorados, a revolta dos que nada possuem estard devidamente controlada.
Além do mais, o proletariado ndo se insurgird porque serd uma classe extinta, o trabalho
vivo ndo mais fard parte da criacdo da riqueza, a classe trabalhadora serd reduzida a seres
humanos cronicamente desempregados, que ndo terdo posse de nada, pois nem sua forca de
trabalho ird lhes servir.

Prosseguindo com as ideias de Schaff, também ndo haverd motivos para revoltar-se
contra a propriedade privada e seus guardides burgueses, uma vez que “os custos da nova
distribuicdo deverdo ser suportados por aqueles que desfrutam de uma por¢do maior da
renda social, isto €, pelos empresarios” (Ibidem, p. 31). Em vez de as transformacdes no
processo de produgdo capitalista ocorrerem, “ao mesmo tempo, como martirolégio dos
produtores, o meio de trabalho como um meio de subjugacdo, exploracio e pauperizacao
do trabalhador” (MARX, 1996, p. 133), na sociedade informatica, o processo de producio
capitalista estaria se desenvolvendo para a libertagdo do trabalho, para a distribui¢do da
riqueza e para o fim do antagonismo entre o capital e o trabalho (SCHAFF, 2007).

No entendimento de Adam Schaff, esta nova sociedade promovera a resolugdo dos
principais problemas da humanidade, propiciando uma era de harmonia na relacdo do
homem com a sua espécie (Ibidem). Nesta ndo distante formagdo social, a abundancia
gerada pelos modernos meios de producdo e por fabricas inteiramente automatizadas
possibilitard que nao haja motivos para que essa riqueza nao seja repartida (Ibidem). Como
ndo é facil controlar o impeto para uma critica a Schaff, ja4 nos permitimos dizer que o
grande problema desse pressuposto é que, enquanto a légica da produgdo tiver como
ditame os valores de troca, sendo o resultado financeiro o que realmente interessa
(MESZAROS, 2004), torna-se um completo devaneio imaginar a riqueza sendo

compartilhada. A maior riqueza da classe burguesa ndo significa a ascensdo social dos
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trabalhadores (MARX, 2008), muito menos daqueles que foram segregados do processo
produtivo.

Schaff prossegue. Para que este processo alcance satisfatoriamente as suas
pretensdes, hd de se promoverem mecanismos de ajustes, isto porque considera que ainda
estamos ‘“no prelidio do processo propriamente dito” (SCHAFF, 2007, p. 33). Até
atingirmos o ponto ideal, alguns passos devem ser seguidos: com a substituicdo continuada
de trabalhadores por autdmatos, a solugdo tempordria € ir diminuindo a jornada de
trabalho, de forma que as consequéncias mais imediatas do desemprego sejam atenuadas.
O objetivo é atingir uma “situacdo em que o trabalho manual na produgdo (e o
correspondente trabalho intelectual nos servigos) serd eliminado em 100 por cento”
(Ibidem, p. 33). Até a chegada desse estigio desejado, a ordem € ir diminuindo
paulatinamente a jornada e substituindo o tempo livre por atividades mais prazerosas
(Ibidem). Ao final dessas transformacdes, o trabalho no seu sentido concreto e abstrato
serd quase que praticamente eliminado.

Apesar de afirmar em diversos momentos o completo fim do trabalho, Schaff
também indica que “isto ndo contradiz o fato — voltamos a repeti-lo para evitar mal-
entendidos — de que ndo prevemos o total desaparecimento das formas de trabalho
conhecidas até agora” (Ibidem, p. 118). Dizer que o trabalho serd eliminado em 100% e
depois afirmar que isso ndo vai acontecer ndo é uma contradi¢do para Schaff. Se isto néo é,
fica complicado imaginar o que seria. Voltemos a questdo, visto ser pertinente ao Servigo
Social. Sobre as atividades que permanecerdo na sociedade informatica, o autor enfatiza
aquelas vinculadas a distribui¢do da riqueza, da previdéncia social e ligadas a Assisténcia
Social: “[...] os ambitos de ocupacdo que hoje existem apenas in nuce, e apenas em alguns
lugares, registrardo também um forte incremento [...] Esta perspectiva vale particularmente
para as instituicdes da previdéncia e da consulta social (a instituicdo do social worker)”
(Ibidem, p. 122).

A sociedade imaginada e conceituada por Schaff ndo serd o capitalismo tradicional
como hoje, tampouco serd o socialismo, na sua concepgdo conhecida; serd um “‘sistema de
economia coletivista” (Ibidem, p. 38). Para o autor, ndo poderd ser considerada como
socialista porque este processo ndo eliminard a propriedade privada e as relagdes
mercantis, deixando um amplo campo para a iniciativa privada; além do mais, permanecera
a mais-valia (Ibidem). Sobre esta ultima questio, na tradi¢do marxista a mais-valia tem por

origem “o sobretrabalho ou o trabalho gratuito, de que o capitalista se apropria”
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(MANDEL, 1978, p. 32) do sujeito que produziu, portanto, necessita da existéncia e da
participacdo do trabalhador. Como na sociedade informadtica o trabalho como resultado da
forca viva desaparecerd, surge mais uma contradicdo na extensa compilagdo de Schaff.
Para tentar contornar essa contradi¢c@o, considera que “ainda que se trate de mais-valia, esta
ndo permanece nas maos dos capitalistas e a sua disposi¢cdo, mas passa a ser propriedade
social e é utilizada para satisfazer necessidades sociais” (SCHAFF, 2007, p. 37). A
tentativa de explicar a permanéncia da mais-valia sem a existéncia de trabalhadores é
confundida com uma ideia de apropriagdo de um tipo de mais-valia social. No que diz
respeito a esta contradi¢do, Schaff simplesmente ndo d4 nenhuma resposta inteligivel.
Ainda de acordo com o autor, também ndo serd possivel considerd-la como
restritamente capitalista, porque serd uma sociedade que “abarcaria ndo apenas as relacdes
de propriedade, mas também as relacdes derivadas da producdo e da distribui¢do dos bens”
(Ibidem, p. 39). Na mesma medida que Schaff ¢ um caprichoso otimista, também ¢é eximio
em formular contradi¢des. Se por um lado admite que a propriedade ndo serd eliminada,

por outro, também aponta para sua extingdo:

A aboli¢do da propriedade privada dos meios de producdo, pela qual
esses partidos lutam e que colocam como palavra de ordem nas
manifestacdes em praca publica, em grande parte se materializard
espontaneamente como resultado dos avancos da revolugdo da
microeletronica. (Ibidem, p. 59).

Se considerarmos as argumentacdes de Schaff sobre o antagonismo entre as classes,
veremos que o autor imagina que a solug@o desse conflito histérico, solidificado em bases
econOmicas antagbnicas, estd préxima de ter um desfecho feliz para ambas as partes, como
resultado do desenvolvimento das forcas produtivas. Ao defender conceitos contraditdrios,
“frouxos” e inconsistentes, Schaff demonstra uma incrivel debilidade tedrica, incapaz de
resistir a uma andlise ainda que breve da histéria recente. Tanta imprecisdo conceitual
apenas mostra uma incapacidade de explicar minimamente o mundo em que vivemos
(LESSA, 2007).

Se o pensamento filos6fico marxiano consiste num propdsito subversivo e ndo
reconciliatério (MESZAROS, 2008), o de Schaff é de caréter consensual, alids, complete-
se: consensualismo delirante e irresponsdvel. Como um “proeminente marxista” integrante
da legido de missiondrios da apologética do capital, ndo poderia mesmo fazer algo muito

diferente do que apregoar a antiga ladainha de uma suposta unidade de interesses entre
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sujeitos inexoravelmente opostos (Ibidem). Ao negar o trabalho, ao propor a superacdo
deste pelo desenvolvimento da tecnologia, Schaff cancela o trabalho humano como
produtor da riqueza; com esta anulag@o, pretende desconstruir toda a teoria de Marx. O fim

do trabalho seria também o término da luta de classes.

3.2.1 Schaff e Masuda — Sociedade informatica e da informacao

E dificil afirmar com absoluta certeza que Schaff em sua “A sociedade informatica”
tenha por inspiracdo a teoria do autor japonés Yoneji Masuda no seu livro “A sociedade da
informagdo”, visto que o primeiro ndo expde as credenciais bibliogrificas em seu livro.
Mesmo sem esta precisa indicagdo, cinco anos antes da primeira edicdo do autor polonés, o
japonés Masuda publicou o seu texto. As similitudes ndo sdo apenas quanto ao titulo de
seus livros; a confluéncia entre os dois déa-se principalmente no tocante aos argumentos,
por isso, a pertinéncia de ser abordada. O alinhamento de ideias existente entre as duas
teorias ndo é pequena, principalmente quanto ao capitulo 5 do livro de Masuda — A época
da informagdo: transformacdo silenciosa da sociedade — e ao conjunto das argumentagdes
de Schaff sobre o desaparecimento do trabalho.

Tal qual como fizera depois Schaff, Masuda também assinala a existéncia de uma
nova sociedade que estd surgindo em razdo do desenvolvimento tecnoldgico baseado na
microeletronica. Igualmente’' ao autor polonés, compara estas alteragdes com o impacto
das mudancas ocorridas com o advento da Revolugdo Industrial no final do século XVIII e
inicio do XIX. Em sua concep¢do, as transformacdes no passado tiveram como
protagonista a mdquina a vapor, “e a sua principal funcdo foi substituir e amplificar o

trabalho fisico do homem” (MASUDA 1980, p. 46). Na sociedade da informacao:

Em um futuro muito préximo, teremos a automacgio completa de fabricas
inteiras. Provavelmente, nos préximos vinte ou trinta anos, surgirdo
fabricas que ndo vdo requerer qualquer trabalho manual, em campos
relacionados com a energia e materiais (geracdo de energia, refinacdo de
petrdleo, siderurgia, cimento, etc.). (Ibidem, p. 79).

"' Hé de se mencionar que além de os conceitos serem bastante parecidos, as previsdes quanto ao tempo de
aparecimento dessa nova sociedade sdo proximas; os exemplos sugeridos também seguem o mesmo
alinhamento: Canadd e Suécia sdo os paises que os dois autores citam como modelos de nacdes que ja
deram passos importantes na direcio por eles imaginada.
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Os progndsticos quanto ao tempo de consumagdo das previsdes de Masuda também
sdo bastante parecidos com os de Schaff. Sobre o fim do trabalho manual os dois estdo em
comum acordo: esta atividade estaria em via de se tornar uma realidade empiricamente
verificdvel (MASUDA, 1980; SCHAFF, 2007). Masuda acredita que isso ird ocorrer entre
vinte e trinta anos, a contar de sua publicagcdo, em 1980, o0 mesmo prognéstico de tempo
que Schaff determina para o surgimento da nova sociedade, isto porque, para este dltimo,
as fabricas completamente automatizadas ja existiriam. Os dois creem fielmente que as
mdaquinas substituirdio os homens no processo de trabalho. Seguindo uma ordem
cronolégica de afirmagdes, primeiro Masuda: “a tecnologia de telecomunicagdes e
informdtica trard a completa automagio da produgcdo” (MASUDA, 1980, p. 79), depois
Schaff: “O trabalho humano serd substituido em muitos setores por autOmatos e robos,
tornando-se simplesmente supérfluo” (SCHAFF, 2007, p. 117).

O mesmo tom ufanista de Schaff sobre o futuro é defendido por Masuda: “um
primeiro impacto social crescente serd a emancipacdo do trabalho de subsisténcia: isso terd
efeito social e psicolégico incomensurdvel no futuro da humanidade, um impacto social
que se classificar no lado brilhante das possibilidades da automag¢do” (MASUDA, p. 81). O
argumento de Masuda se encaminha numa concepcio de que a liberagdo do homem do
arduo trabalho manual, confinado as fébricas e a agricultura, serd sucedida por uma nova
sociedade onde o homem podera dedicar-se ao lazer, ao aprendizado e ao envolvimento na
preparacdo de uma vida melhor na sociedade (Ibidem).

Masuda ndo expde a mesma complexidade de questdes que Schaff quanto as
relacdes sociais, detendo-se mais nas questdes técnicas, além do mais, € a teoria de Adam
Schaff que consegue repercutir no Servico Social. Por conta desses aspectos, nos
limitaremos a esta breve andlise de sua “sociedade da informagdo”, apenas
complementando a critica dirigida a Schaff. Contudo, seu entendimento é necessirio
porque corresponde de forma reflexiva as esperancas do capitalismo japonés na tltima
quadra histérica do século XX. Enquanto Masuda constréi sua tese sobre a orientagdo do
JCUDI (Japan Computer Usage Development Institute), o “proeminente marxista” Schaff
o faz sob o manto do Clube de Roma. Os dois desenvolvem uma abordagem onde os
limites do capital permanecem intocados como a fronteira maxima de organizacdo social.
Mais do que a semelhanca do titulo de seus livros, € isto que fundamentalmente os

congrega.
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3.2.2 Pés-industria, qualificacao e desqualificacao

Conforme Shaff (2007) e Masuda (1980) sugerem, € a partir do desenvolvimento da
microeletrdnica que uma profunda mudanca na produgao ocorre. Estas alteracdes seriam de
amplitude similar as transformacdes que ocorreram com a Revolucdo Industrial no final do
século XVIII e inicio do XIX. Seguindo o raciocinio principalmente de Masuda, daquela
época até a reestruturacdo produtiva e o surgimento desses novos artefatos tecnoldgicos,
durante esse intervalo de tempo, a humanidade viveu um periodo marcado pelas regras da
producao tipicamente industrial (MASUDA, 1980). A maior prova disso seria que durante
parte consubstancial dessa época, o0 modelo de producdo predominante foi marcado pelas
rigidas regras tayloristas/fordistas. Com a informdtica e as mudancas nas relacdes de
produgdo ocorridas nas tltimas décadas, terifamos adentrado na era pds-industrial.

As consideracdes de Schaff e Masuda, bem como de diversos outros autores
contemporaneos ajustados a esta perspectiva, como Bell, Stonier, Toffler, De Masi etc., é
de que estariamos vivenciando uma nova era, da suposta p(’)s—indlistria,72 resultado das
transformagdes decorrentes da microeletronica e informdtica. Em oposicdo a essa
concep¢do, Kumar é quem adverte que “o capitalismo pés-fordista ainda €, afinal de
contas, capitalismo. E impulsionado tanto hoje como sempre pelo motor do processo de
acumulacgdo. A reestruturagdo implicita no pds-fordismo tem a intencdo de fortalecer, e ndo
enfraquecer o capitalismo” (KUMAR, 2006, p. 89). Em vez de uma completa ruptura entre
a grande industria e o processo de producao verificado a partir da reestruturagdo produtiva,
em grande parte possibilitado pelos novos artefatos tecnoldgicos da informética, existem
fortes elementos de continuidade que negam a existéncia de um modelo pds-industrial.
Desta forma, “os imperativos de lucro, poder e controle parecem ser tdo predominantes

hoje como sempre foram na histéria do industrialismo capitalista” (Ibidem, p. 191).

7 Para sermos justos, baseando-nos em Mészdros, vamos mencionar outros termos que se tornaram moda
para os legiondrios da apologética burguesa, tais como “‘sociedade industrial moderna’, ‘civilizagdo
industrial’ e ‘sociedade pés-capitalista’. (Nos ultimos anos, termos como ‘sociedade pés-industrial’ foram
cunhados — ndo importa o que pudessem significar)” (MESZAROS, 2008, p. 66). Nesse balaio de termos
semanticos variados supostamente atualizados, capitalismo, burguesia, proletariado e relagdes de
producdo, terminologias usadas por Marx, sdo substituidas sem o menor critério tedrico, a ndo ser a
leviana intencdo de suavizar ou esconder o antagonismo entre classes. E desta forma que a classe burguesa
e a trabalhadora transformaram-se em grupos de renda mais alta e mais baixa (Ibidem) e as relagdes de
producdo tornaram-se mundo do trabalho (LESSA, 2007). Como a simples mudan¢a de nomenclatura niao
altera sequer em um minimo dtomo a esséncia, o capitalismo prossegue sendo trabalho morto que suga
forca viva (MARX, 1988).
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Assim como no passado, hd significativos indicios de que o atual processo de
acumulagdo trouxe um rebaixamento no tocante a especializacdio (HARVEY, 2002). As
capacidades e os méritos proporcionados pela especialidade foram retirados do trabalhador
com a introducdo de um novo aparato tecnoldgico, baseado na microeletronica (KUMAR,
2006). O ingresso do componente tecnoldgico, além de elevar os niveis de produtividade,
também serviu de forma expressiva ao capital para retirar as tarefas que exigiam
habilidades especiais dos trabalhadores e que, portanto, também careciam de operarios
qualificados para sua execugdo (Ibidem). Com essas consideracdes, a organizacio e as
tecnologias aplicadas na producdo neste estigio do capitalismo, continuam em rigoroso
confronto com os interesses dos trabalhadores e ndao sido fruto de um desenvolvimento

imanente das forcas produtivas. Conforme Gorz:

A tecnologia capitalista e a divisdo capitalista do trabalho nio se
desenvolveram, portanto, por causa da sua eficicia produtiva em si, mas
em razdo da sua eficdcia no contexto do trabalho alienado e for¢ado; ou
seja, trabalho dominado por um objetivo que lhe era desconhecido.
(GORZ, 2001, p. 83, grifo na obra)

A tecnologia utilizada e a organizacdo aplicada nas relacdes de producdo
capitalistas ndo estdo a servico de uma eficiéncia geral, nem visam elevar ou maximizar a
producdo de forma a trazer beneficios a coletividade. Essas tecnologias e técnicas estdo a
servico de uma vontade inimiga do trabalhador (Ibidem). E por isso que, além de retirar-
lhes os meios de producdo, o capital também procura, “na medida do possivel, o controle
sobre o funcionamento desses meios, quer dizer, o poder — composto de habilidade, de
conhecimento profissional, de savoir-faire” (Ibidem, p. 83).

Os novos equipamentos baseados na microeletronica exigiram um trabalhador com
conhecimento especifico para sua operacdo e polivalente para atuar em diversas funcdes,
intensificando os niveis de exploragdo. Isso ndo significou que ele estivesse alcancando um
novo patamar qualitativo, ou que o capital se tornara mais dependente do trabalhador
(KUMAR, 2006). Pelo contrario, o adestramento adquirido para operar os modernos
computadores e os diversos equipamentos tecnoldgicos serviu para que cada trabalhador
exercesse ndo mais uma tnica especialidade, mas que fossem capazes de executar diversas
fracdes do sistema (ANTUNES, 2004), deixando de ser especialista em uma fungdo para
atuar em partes fragmentadas de vérias atividades. Trata-se do aprofundamento da

subsuncdo real, em que o trabalhador ndo consegue dominar nem sequer uma parte inteira
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do processo de producido, apenas fragdes de vdrias partes. Depois de o trabalhador ter o seu
saber-fazer mutilado pela maquinaria, tornando-se um trabalhador parcial que domina
apenas parte do processo, agora, até essa parte esquartejada. E, portanto, a continuidade do
processo de subsuncio real do trabalho para um nivel ainda mais profundo.

Desta forma, torna-se o trabalhador polivalente tdo cultuado pelos organizadores da
producdo capitalista, cujo tempo disponivel estd a servico das diversas tarefas a ele
atribuidas, o que dificulta qualquer “respiro” de folga durante sua jornada. Como bem

esclarece Rosso:

A polivaléncia faz com que o trabalhador se desdobre em varias tarefas
sucessivamente, de tal forma que lhe seja praticamente impossivel
trabalhar de maneira a usufruir pequenos intervalos de descanso. Em
outros termos, ela seria o meio pelo qual o trabalho passaria a ganhar em
intensidade, a exigir maior empenho, a consumir mais energias pessoais,
fisicas, emocionais e cognitivas. (2008, p. 14).

O conhecimento adquirido para operar estes equipamentos nao serve para uma
maior especializacdo do trabalhador, no sentido de sua afirmag¢do enquanto forca de
trabalho qualificada. O capital ndo se torna mais dependente das habilidades polivalentes
que o individuo adquiriu; de forma inversa, este processo apenas contribuiu para a
desqualificacdo do trabalhador e para a intensificacdo do ritmo de trabalho, que agora pode
ser explorado em diferentes atividades na empresa.

Esse processo de desqualificagdo também nao esta restrito as atividades com menor
exigéncia profissional, a titulo de exemplo, na inddstria de transformagdo, “parte do
trabalho mais qualificado e gratificante do chdo-de-fabrica, tais como perfuracio de
precisdo, fresagem, torneamento e tarefas altamente especializadas de oficina” (BARKER,
apud KUMAR, 2006, p. 61) estdo sendo substituidas por maquinas. Ainda mais instigante

¢é o processo na propria drea informacional, em que

[...] o desenvolvimento incessante dos computadores taylorizou os
proprios profissionais do ramo. O trabalho com computadores seguiu o
padrdo conhecido de separacdo e decomposicdo de tarefas. [...] De inicio,
os analistas de sistemas foram separados dos programadores,
estabelecendo-se uma distin¢do importante entre os que concebiam e os
que executavam programas de computador. Mais tarde, os programadores
foram também separados de uma classe mais rotineira de operadores, que
se concentravam principalmente em tarefas repetitivas de codificacio.
(KUMAR, 2006, p. 61).
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Em resumo, ao contrario de assistirmos a ascensido de um trabalhador mais
qualificado, nem mesmo a drea da informética escapou de um processo inverso.

Seguindo o mesmo rumo de desqualificac@o, ao invés do surgimento de uma massa
de oportunidades no setor do conhecimento, a tendéncia percebida é de eliminagdo de
alguns postos (Ibidem), visto que o processo de informatiza¢do acaba por reduzir a
complexidade de algumas operag¢des, liberando parte dos trabalhadores necessarios nessas
atividades. Nas industrias, a medida que a microeletrdnica prossegue seu avanco,
projetistas, planejadores, técnicos com maior grau de qualificacio e operadores altamente
especializados (Ibidem) sdo substituidos por um niimero menor de trabalhadores com um
conhecimento predominante em informaética.

Esse processo afeta a classe trabalhadora de forma negativa, dificultando o acesso
as suas condi¢des materiais de subsisténcia. Isto porque para o trabalhador da sociedade
capitalista, a forca de trabalho s6 lhe € 1til enquanto uma mercadoria (MARX, 2008). Néo
possuindo os meios de producdo, ele é obrigado a vender sua forca de trabalho para
garantir sua sobrevivéncia. O processo atual instaurado pelo advento da informaética
significa fundamentalmente a desqualificagdo do unico artigo que o trabalhador dispde
para vender. Isto ocorre porque o maior valor da “mercadoria” trabalho é representado,
também, pelo dominio que um trabalhador detém em uma determinada atividade. De forma
a diminuir o valor da forca de trabalho, a microeletronica atua descomplicando as
atividades onde ela € inserida (KUMAR, 2006); a destreza e habilidade que o trabalhador
tinha nesse processo sdo substituidas pelo computador. O que poderia ser um alivio para o
trabalhador, torna-se um novo martirio. Além disso, as novas tecnologias possibilitam
formas de controle que visam a intensificacido da exploragdo, com a elevacdo da taxa de
mais-valia absoluta e relativa, ou seja, tanto se elevaram as jornadas de trabalho sob o
manto do trabalho precarizado, como foi intensificada a produtividade (ANTUNES, 2006).

Conforme Marx (1988, 1996), existe duas formas pelas quais os capitalistas
conseguem elevar a taxa de mais-valia. Sdo respectivamente a produ¢do de mais-valia
absoluta e a mais-valia relativa. A diferenciacdo e o conceito das duas sdo explicitados

pelo préprio autor:

A mais-valia produzida pelo prolongamento da jornada de trabalho
chamo de mais-valia absoluta; a mais-valia que, ao contrario, decorre da
reducgdo do tempo de trabalho e da correspondente mudanga da proporcao
entre os dois componentes da jornada de trabalho chamo de mais-valia
relativa. (MARX, 1988, p. 239).
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A mais-valia absoluta refere-se a elevacdo da jornada de trabalho. Ja para elevar a
taxa de mais-valia relativa, o capitalista se utiliza do aperfeicoamento dos meios de

produgdo e do aumento do ritmo do trabalho para produzir mais.

A maquina produz mais-valia relativa ndo s6 ao desvalorizar diretamente
a forca de trabalho e, indiretamente, ao baratear as mercadorias que
entram em sua reproducdo, mas também em suas primeiras aplicagdes
esporadicas, ao transformar em trabalho potenciado o trabalho empregado
pelo dono de méquinas, ao elevar o valor social do produto da maquina
acima de seu valor individual, possibilitando ao capitalista assim
substituir, com uma parcela menor de valor do produto didrio, o valor
diario da forga de trabalho. (1996, p. 39).

Algumas péaginas depois complementa:

[...] o capital langou-se com forca total e plena consciéncia a producao de
mais-valia relativa por meio do desenvolvimento acelerado do sistema de
maquinas. Ao mesmo tempo, ocorreu uma modificacdo no cardter da
mais-valia relativa. Em geral, o método de producdo da mais-valia
relativa consiste em capacitar o trabalhador, mediante maior forga
produtiva do trabalho, a produzir mais com o mesmo dispéndio de
trabalho no mesmo tempo. (Ibidem, p. 42).

No atual estagio da producgdo capitalista, os novos maquindrios e tecnologias sao
utilizados para garantir o aumento do sobretrabalho, intensificando o ritmo e aumentando
as jornadas, combinando elevacdo das taxas de mais-valia absoluta e relativa. O aspecto
nodal a ser apreendido € que, a 16gica capitalista herdada da grande industria e suas regras
basilares ndo se findaram com a reestruturagio produtiva e com o surgimento das novas
tecnologias (KUMAR, 2006); essas regras apenas se ajustaram a atual conjuntura, para
possibilitar a continuidade da acumulagdo capitalista a custa da forca viva dos
trabalhadores. O uso da maquinaria e de novas tecnologias como instrumento de elevacio
da taxa de mais-valia permanece, agora com a utilizacgdio da informatica e dos
equipamentos a partir dela desenvolvidos.

Considerando os aspectos de ruptura e continuidade entre o periodo do fordismo e o
da acumulagdo destrutiva a partir da reestruturacio produtiva, o rebaixamento da destreza
do trabalhador e a sua desqualificacdo sdo compreendidos como formas de intensificacio

de opressdo e controle historicamente perseguidos pelo capital (GORZ, 2001). Na
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contemporaneidade, os objetivos nodais da organizacdo e da producdo s@o tdo antigos
quanto o préprio capitalismo (KUMAR, 2006), apenas remodelados em virtude das
necessidades especificas deste momento histérico. Desta forma, sdo elementos nitidos de
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continuidade; “as ‘novas formas de trabalho’ e as ‘novas formas de geréncia’ sdo
expressdes particulares do velho trabalho abstrato” (LESSA, 2007, p. 347).

Nao ha nenhuma razdo plausivel em considerar este processo como sendo tipicos de
uma sociedade pds-industrial, ou que tenha ocorrido uma ruptura radical com as regras
fordistas e muito menos que tenha ocorrido elevagdo da qualificacdo do trabalhador. O que
ocorreu foi justamente o contrdrio, pois o que significava qualifica¢do para o trabalhador
era sua capacidade de dominio sobre uma determinada parte do processo da produgdo. Esta
possibilidade era muito maior num longinquo passado, quando o trabalhador controlava o
que fazia, quando cabeca e mios estavam unidas (MARX, 1988). De forma progressiva e
ininterrupta, o trabalho alienado vem afastando cada vez mais tais funcdes. A introducio
de novas tecnologias no contexto da reestruturacdo produtiva € mais uma etapa deste
processo de desqualificacdo e que impde a técnica ndo somente alheia como também hostil
ao trabalhador (Ibidem).

A celebrada sociedade “pds-industrial” acelerou a intensidade do trabalho, elevou o
controle e prossegue na busca da desqualificacdo do trabalhador (KUMAR, 2006). Na
relacdo entre capital e classe proletdria, esta tltima permanece oprimida e tendo a riqueza
produzida sendo expropriada pela classe burguesa. Neste instante histérico, assim como no
passado, numa sociedade dividida entre uma classe que trabalha e outra que se apropria
dessa riqueza, ha uma classe que ao converter a natureza em meios de subsisténcia e de
producdo cumpre a funcdo de fornecer o conteido da riqueza material social, o

proletariado (LESSA, 2007). Ea partir da superacdo dessa exploracdo que se inicia” o

& Algumas questdes sdo pertinentes sobre o processo de emancipa¢do humana. O aspecto fundamental é a
licdo histdrica do século XX, em que todas as tentativas de controle do capital através da capitulacdo do
aparelho estatal, ou seja, pela mediacdo da politica, fracassaram. Tanto o modelo soviético como o
socialdemocrata ndo foram capazes de romper com o dominio do capital (LESSA, 2005c). Além disso,
Mészaros adverte que: “A derrota da classe exploradora é, por conseguinte, um falso trunfo, caso ndo
acarrete a emancipagdo dos individuos como individuos. A verdadeira questdo em pauta é a liberdade
pessoal, no sentido mais amplo do termo. Implica necessariamente a aboli¢do da divisdo do trabalho, uma
vez que esta contradiz diretamente as condi¢des de auto-realizacdo dos individuos como individuos”
(2008, p. 167). Outra questdo ndo menos importante, refere-se ao fato que emancipagdo humana ndo estd
apenas na exploracdo pelo trabalho; indubitavelmente que € a partir dela que outras também se sustentam,
entretanto, este projeto de emancipag@o pressupde também considerar a questdo do género, da exploracdo
da mulher pelo homem. Mészdros considera que, “enquanto a mixima extragdo de trabalho excedente
politicamente garantida e protegida continua a ser o principio orientador essencial do sociometablismo
com a estrutura de comando necessariamente hierdrquica, a questdo da emancipacdo das mulheres, que
exige igualdade substantiva — e, por implicagcdo, uma estrutura radical da ordem social estabelecida desde
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processo de emancipacdo humana, e ndo em razdo de alteragdes tecnoldgicas ordenadas

pela légica do capital e do trabalho alienado.

33 A maquina informacional e sua utilizacao capitalista

Adam Schaff afirma a existéncia de indudstrias completamente robotizadas, porém,
ndo cita qual foi a fabrica em que os trabalhadores foram inteiramente substituidos pelos
autdmatos, como ndo revela em qual inddstria as madquinas transformaram os
trabalhadores em “reliquias de museu”, apenas indicando vagamente que isto ocorreria
no Japao, fica impossivel, para ele, provar a veracidade desta sua afirmacao. Mesmo sem
uma precisa indicagdo, € apropriado assinalar que no periodo da reestruturacio produtiva
algumas experiéncias de automacdo ‘“parcial” de fabricas ocorreram. Antunes cita o
exemplo da industria japonesa Fujtsu Fanuc, onde “mais de quatrocentos robds
fabricam, durante as 24 horas do dia, outros robds. Os operdrios, quase quatrocentos,
trabalham durante o dia. Com métodos tradicionais seriam necessdrios cerca de 4 mil
operdarios para se obter a mesma producdo” (ANTUNES, 2006, p. 59.) Mesmo neste
exemplo, que € uma particularidade de uma empresa em um pais e num ramo industrial
especifico, ou seja, € algo absolutamente particular, o trabalho humano ndo foi
integralmente substituido, apenas foi diminuida a propor¢do de sua utilizagcdo em relagdo
as maquinas (Ibidem). Contudo, como essa diminuicao em niveis elevados nem sempre é
tdo vantajosa economicamente, os exemplos dessas experi€ncias sdo sempre casos muito
especificos em determinados ramos e em conjunturas especificas, sdo “particularidades
de particularidades”.

Um dos mais conhecidos exemplos de investimento maci¢o em automagdo da
produgdo, principalmente pelo grande volume de dinheiro investido e desperdigado,74 foi
o projeto Saturn da GM, no inicio dos anos 1980. Esse projeto era uma aposta da

montadora americana General Motors na tecnologia, contra o avango das fébricas

74

suas menores células até seus 6rgdos coordenadores mais abrangentes, ndo pode ser considerada nem por
um momento” (Idem, 2002, p. 293). Ainda a respeito da questdo do género, bastante pertinente ¢ a
observacdo que Mandel relata de Flora Tristan, lutando pela igualdade entre os dois sexos: “Tristan fez
uma critica radical da condi¢do das mulheres de sua época, descrevendo-as como ‘proletdrias dos
proletarios’” (MANDEL, 2001, p. 52).

O balango negativo da estratégia em tecnologia da montadora americana é mencionado por Gounet: “A
GM perdeu 10% do mercado dos Estados Unidos; caiu de 46% em 1979 para 36% em 1987. Nesse meio
tempo, gastou 60 bilhdes de ddlares em tecnologias supersofisticadas” (GOUNET, 1999, p. 38).
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japonesas. “Segundo o (entdo) presidente da GM, Roger Smith, € o esbogo da fabrica do
futuro, com linhas de producdo inteiramente automatizadas e uma completa integragio
dos equipamentos sob a égide da informatica” (GOUNET, 1999, p. 37). Para enfrentar a
ascensdo das montadoras japonesas iniciadas a partir da década de 1970, a GM acreditou
que a melhor saida seria diminuir o nimero de operarios, substituindo grande parte

desses por maquinas altamente modernas. De acordo com o relato de Bernardo:

Grassava entdo pelo pais [Estados Unidos] uma febre de alta tecnologia.
Nao s6 se presumia que a introducdo de robds haveria de reduzir o
nimero de trabalhadores industriais, que saem caros e por vezes
desordeiros, mas pensava-se também em aproveitar deste modo a
superioridade dos Estados Unidos relativamente ao Japdo em
computadores e software. [..] A fabrica Hamtramck, em Detroit,
concebida para demonstrar as maravilhas da nova tecnologia, depressa se
tornou uma tragédia, segundo o ponto de vista de uns, ou, para outros
uma farsa. Erros de programacdo levavam as cadeias de montagem a
parar durante horas, robds desmembravam-se uns aos outros, ou
espatifavam pecas de automoéveis, ou espalhavam a tinta em redor, e por
vezes os veiculos automdticos que deviam transportar os componentes
ficavam sem se mover. Estes e outros problemas do mesmo género
reproduziram-se em outras fabricas. ‘Segundo alguns cdlculos, cerca de
20% das despesas realizadas pela General Motors em nova tecnologia
foram gastos em vao’. (BERNARDO, 2000, p. 72-73).

Como resultado desse experimento:

Tornou-se evidente que a verdadeira chave do sucesso para uma industria
automobilistica competitiva ndo era a alta tecnologia, mas o modo como
os trabalhadores eram treinados, geridos e motivados. [...] A licdo custou
caro, mas a General Motors acabou por aprender que seu bem mais
importante e mais valioso ndo eram os rob0s, mas a sua prépria forca de
trabalho. (Ibidem, p. 74).

N

Quase que paralelamente a experiéncia do projeto Saturn, a General Motors em
1983 fez um acordo com a montadora japonesa Toyota, criando uma empresa joint-venture
(NUMMI - New Motor Manufacturing Inc.) onde produziram automdveis com grande
éxito lucrativo para as duas gigantes do setor (BERNARDO, 2000, 2004). A fabrica, que
foi o resultado da parceria entre a GM e a Toyota, ndo teve como caracteristica a massiva
robotizacdo, mas o rigido controle sobre o trabalhador nos moldes inspirados no padrio
japonés. Conforme esclarece Rifkin, “os autores Mike Parker e Jane Slaughter, que
estudaram a joint-venture Toyota-GM, na Califérnia, para a fabricacdo do Toyota Corolla e

Chevrolet Novas, caracterizam as prdticas de produgdo enxuta japonesa como
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‘administracdo pelo estresse’” (RIFKIN, 1995, p. 204). Ao invés de abusar do uso de
novos artefatos tecnoldgicos para elevarem a taxa de mais-valia, preferiram extenuar o
cérebro e musculos humanos para atingir um alto nivel de produtividade. Para a ldgica
capitalista, que busca se apropriar do maximo de sobretrabalho possivel, esta experi€ncia
foi recompensadora para os cofres das duas montadoras, pouco importando que para os
trabalhadores tenha sido altamente extenuante e estressante.

Sem investir na elevacdo dos niveis de automacdo na fébrica, a parceria entre GM e
Toyota fez da “Nummi uma das unidades mais produtivas do grupo” (GOUNET, 1999, p.
38). Tendo como foco principal de gestdo o rigido controle dos trabalhadores, € ndo na
substituicdo de operdrios por maquinas, a GM descobriu na associagdo com a Toyota qual
o segredo do sucesso da montadora japonesa. Como lembra Bernardo: “E curioso que
tantas pessoas de esquerda arrependida insistam em ndo aprender com os gestores das
grandes empresas a importincia da classe trabalhadora” (2000, p. 74). Da mesma forma,
cabe um alerta: a importincia dada pelos empresdrios ndo é exatamente a classe
trabalhadora, mas a necessidade do trabalho vivo e da eficiéncia da for¢a de trabalho
enquanto uma mercadoria que ele adquire e que cria valor.

As experiéncias de introducdo de novas tecnologias no contexto da reestruturagio
produtiva mostraram serem ineficazes quando restritas tdo somente a introducio de novas
maquinas, sem que o capital detenha um amplo controle sobre os operdrios, os reais
produtores. Como o papel ativo no processo de trabalho e criacdo de valor é realizado pelo
homem (MARX, 1988), para o capital € este quem necessariamente precisa ser controlado,
ou seja, despoticamente gerenciado e forcosamente motivado (GORZ, 2001).

Que o surgimento de novos equipamentos na produ¢do € nos servigos provoca a
elevacdo dos indices de desemprego (RIFKIN, 1995), pelo menos o formal,” isto parece
ser pouco questiondvel. Alids, como ja argumentamos anteriormente, no atual estigio de
reproducio capitalista o desemprego nao é uma simples causa decorrente dos mecanismos

de acumulagdo; ele tornou-se uma alternativa perseguida de forma inexordvel (PANIAGO,

> Bastante pertinente o texto de Tavares (2004) sobre a precarizagdo e a informalidade no atual estigio da
reprodug¢do do capital, demonstrando como por “fios invisiveis” a producdo capitalista movimenta
trabalhadores abstratos. Tavares demonstra que “o crescimento das relagcdes informais na produgdo
capitalista, a partir da década de 90, ndo permite mais que o trabalho informal seja explicado por unidades
produtivas de carater individual ou familiar”. Assim sendo, atualmente “o trabalho informal, longe de ser
suplementar ou intersticial, tende a ser cada vez mais incorporado pelo nicleo capitalista” (TAVARES,
2004, p. 15-16). Em vez do fendmeno das maquinas substituindo os humanos serem o referencial nodal da
producdo capitalista atual, o que se verifica € o aumento vigoroso das formas precarizadas e informais de
producdo, que sdo muito mais tteis ao capital nesse instante, do que a “robotiza¢do” das féabricas.
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2007). Como a produgdo capitalista é operacionalizada através do trabalho assalariado e
esse tem um custo para o burgués, assim como qualquer outra mercadoria que ele compre,
a diminuicao do valor pago pela forca de trabalho (PIGNON; QUERZOLA, 2001) é uma
das intengdes existentes com a introducdo e utilizagdo de novos maquindrios. Marx (1996)
descreve no capitulo da lei geral da acumulagfo capitalista, que existe uma tendéncia do
burgués em investir relativamente mais em capital fixo (meios de producdo) do que no
capital varidvel (saldrios), isto como forma de enfrentar em melhores condicdes a
concorréncia, pois a introdu¢do de novas mdaquinas aumenta a produtividade (Ibidem).
Entretanto, o que determina a maior ou menor insercio de maquinas, sdo as condi¢cdes
objetivas que o capital se depara para obter o lucro.

Na articulacdo existente entre técnica e relagdes sociais, esta ultima se sobrepde a
primeira. Seguindo esse pressuposto, o proprio Marx lembra que a introdugdo de novas
mdaquinas “libera parte dos trabalhadores até entdo ocupados em determinado ramo
industrial” (Ibidem, p. 72). Contudo, também adverte que “é um fato indubitdvel que a
maquinaria ndo é, em si, responsdvel pela ‘liberacdo’ dos operdrios dos meios de

subsisténcia” (Ibidem, p. 73). Para deixar clara a situacio, Marx conclui que:

As contradi¢gdes e os antagonismos insepardveis da utilizagdo capitalista
da maquinaria ndo existem porque decorrem da prépria maquinaria, mas
de sua utilizacdo capitalista! J4 que, portanto, considerada em si, a
maquinaria encurta o tempo de trabalho, enquanto utilizada como capital
aumenta a jornada de trabalho; em si, facilita o trabalho, utilizada como
capital aumenta sua intensidade; em si, ¢ uma vitéria do homem sobre a
forca da natureza, utilizada como capital submete o homem por meio da
forca da natureza; em si, aumenta a riqueza do produtor, utilizada como
capital o pauperiza. (Ibidem).

Schaff simplesmente ignora qual a l6gica da acumulacdo burguesa e deposita no
desenvolvimento tecnoldgico por si s a responsabilidade de resolu¢do das contradigdes
provocadas pela reproducgdo capitalista. Para ele, o vildo e o heréi do desemprego habitam
no mesmo corpo, o da automacdo. Ao mesmo tempo em que a substituicio de
trabalhadores por autdmatos ird provocar um desemprego em massa de consequéncias
indesejadas e perigosas, este mesmo aparato tecnolégico, e como decorréncia do mesmo
mecanismo que expulsou os trabalhadores das fabricas e dos servigos, também possibilitara
um novo tempo de prosperidade para os seres humanos (Ibidem). O problema entdo se

restringird a resolver o que fazer com o tempo livre. Num exercicio de futurologia
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apologética parecido com o de Schaff, Keynes também compreenderia que apds logrado o
éxito de suas projecdes, apés a resolucdo dos problemas econdmicos, que para ele
ocorreria em no maximo cem anos (seu progndstico feito em 1926 foi bem mais cauteloso
que o de Schaff) o grande dilema seria de como nos ocuparmos com a auséncia desses
problemas (KEYNES, 1963).

Diferente desta situagdo, a integracdo do 6cio no atual estdgio do capitalismo e suas
determinagdes ocorreram “em planos mais profundos, e com repercussdes sociais
decisivas, na medida em que o tempo de lazer se converteu em um tempo de formagdo da
forca de trabalho” (BERNARDO, 2000, p. 65). A partir das exigéncias que a
microeletronica impde para sua opera¢do, como também em razdo das novas técnicas
gerenciais, o trabalhador no seu tempo livre tem de estar continuamente procurando
manter-se apto a desempenhar as funcdes de manuseio das novas tecnologias e de
polivaléncia exigidas pelo capital. Isto obriga o trabalhador a sempre investir em formagao
profissional e a passar uma boa parte do tempo que deveria ser destinado ao descanso,
utilizando-o para manter sua empregabilidade ou simplesmente melhor preparando-se para
a “batalha” por uma vaga no mercado de trabalho. Assim sendo, em seu tempo “livre”, o
trabalhador ou presta servigos gratuitos ao capital, ou consome, ou passa esse tempo se
preparando para manter sua empregabilidade; faz quase tudo para auxiliar o capital, menos
descansar. Contrariamente aos progndsticos de Schaff, ao invés de essas novas tecnologias
trazerem maior liberdade para os individuos, o que se observa é o aumento da intensidade
de trabalho (ROSSO, 2008) e do controle do capital sobre os trabalhadores (KUMAR,
2006; BERNARDO, 2004).

A crise estrutural do capital (MESZAROS, 2002), tendo como parte de suas
expressdes as modificagdes ocorridas na reestruturagdo produtiva e o problema do
desemprego estrutural por ela desencadeado, é simplesmente desconsiderada por Schaff.
Em seu entendimento, existe um aspecto no desemprego que nio é causado por questdes
da conjuntura e dos interesses pertinentes e decorrentes ao processo de acumulagdo. A
liberagdo dos trabalhadores seria o resultado fundamentalmente de uma tendéncia cronica
de substitui¢do de humanos por automatos a partir do advento da informética; além disso,
esta tendéncia cada vez atingiria uma maior parcela de trabalhadores (SCHAFF, 2007).
Estas pessoas ‘“ndo estdo desempregadas em consequéncia de uma conjuntura
desfavoravel, mas o estdo em consequéncia de mudangas da estrutura de ocupacgio, através

da substituicdo do trabalho humano tradicional pelos autdmatos” (Ibidem, p. 29). De
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acordo com Schaff, ndo hd rotas escapatdrias para esse destino; os seres humanos ja
estariam sendo inteiramente substituidos por modernas maquinas e este processo seria
crescente e irrefredvel.

Diante das consideragdes até agora expostas por Schaff, ndo chega a ser um
exagero identificar que essas considera¢des estdo proximas de uma ficcdo cientifica,
entretanto, esta € exatamente a argumentacao que esse autor defende. O proprio Schaff ndo
sonega essa aparéncia de ficcdo; ponderando o receio de que os leitores tomem sua obra
como uma narrativa fantasiosa’® observa que: “A primeira vista, essas afirmaces parecem
escandalosas e nos induzem a pensar em ficcdo cientifica. Contudo, isto se deve
exclusivamente as caracteristicas conservadoras do nosso pensamento” (SCHAFF, 2007, p.
42). Na opinido de Schaff, se por um acaso alguém o considerar um fantasioso ou
delirante, isto ndo € uma falha de suas argumentag¢des, mas um defeito ou incapacidade de
quem o interpreta, pois ainda nfo se encontraria preparado para aceitar como verdadeiras
estas enormes mudancas que, para ele, sdo claramente perceptiveis.

Nas dltimas passagens de seu livro, Schaff expde que tudo aquilo de que ele tratou,
entre supostas constatagdes do presente e suas projegdes para 0s proximos anos, nio é
produto de ficcdo, mas uma andlise plausivel e real das atuais tendéncias (Ibidem). Com
esta certeza sobre os fatos narrados, assegura que toda sua elaboragdo partiu do
pressuposto de fugir das “tentadoras armadilhas da ficcdo cientifica” (Ibidem, p. 153) e que
esses argumentos seriam baseados em “fatos ‘concretos’, em niimero suficiente para poder
antever o desenvolvimento social nas préximas décadas, sem ser necessdrio recorrer ao
fantastico” (Ibidem, p. 153).

Estando o homem finalmente liberto do tormento do trabalho, terd de se preocupar
com o tempo disponivel que lhe restard, a partir da libertagdao do trabalho. Serd tarefa dos
seres humanos encontrarem um sentido para suas vidas. Este é o desfecho que Schaff

anuncia para a sociedade informadtica. Assim sendo:

Mesmo respeitando o alerta do autor de ndo tomar como fic¢@o suas afirmacdes, € justo avaliar que do ponto
de vista do processo histérico e dos resultados objetivos que a reestruturagdo produtiva e as novas tecnologias
trouxeram até o presente, suas previsdes se encontram muito mais no campo da imaginagdo, do que do real.
Imaginar uma sociedade sem o trabalho € algo muito distante do que hoje verificamos e bem mais préoximo
do exemplo das narra¢des miticas e fantasiosas, que ao invés de esclarecer, produzem a mediocrizagdo dos
individuos. Que o diga Walt Disney e seu personagem Tio Patinhas, poderoso e rico capitalista das estdrias
em quadrinhos que acumula toda sua fabulosa riqueza somente descobrindo tesouros escondidos, e ninguém
trabalha para produzi-la. Cf. recente texto intitulado: “Dinheiro e felicidade nos contos de fada, nas narracdes
miticas e na politica. Uma andlise da economia politica”. Teixeira (2008b), de forma original e brilhante,
analisa como as grandes narragdes na modernidade promoveram a dominag@o e a mediocrizagdo do homem.
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Os membros da sociedade informadtica serdo muito mais ricos e a0 mesmo
tempo a eficacia crescente da producdo automatizada tornard mais facil a
obten¢do dos meios de subsisténcia, o rigor das normas protestantes, que
nesta ou em outras formas impregnou a ética do trabalho nos tempos
modernos, serd crescentemente atenuado. Estas velhas regras
simplesmente ndo serdo mais necessdrias do ponto de vista social, o que
se refletird num estilo de vida modificado. (Ibidem, p. 130-131).

Bem diferente do que afirma Schaff, o trabalho nio estd se tornando uma
virtualidade em via de desaparecimento, nem as contradi¢des sociais estdo sendo
resolvidas por mecanismos técnicos. Conforme dados recentes da Organizagio
Internacional do Trabalho, o emprego mundial aumentou em 30 por cento entre o inicio
dos anos 1990 e 2007; além disso, ampliou-se a disparidade de renda entre familias ricas e
pobres (OIT, 2008). Ainda que tenham ocorrido grandes transformacdes desde o advento
da reestruturacdo produtiva, com a introduc¢do de novos equipamentos informacionais na
produgdo, resultando na liberagdo de parte dos trabalhadores formais e no aumento da
parcela informal, o trabalho ndo estd desaparecendo. Pelo contririo, o trabalho humano
permanece sendo irrevogavelmente o responsdvel pela producdo da riqueza, agora, mais
precarizado e explorado.

Se por um lado, as fabricas inteiramente automatizadas descritas por Schaff até hoje
ndo foram vistas em parte alguma e continuam a ser espectros delirantes de sua
imaginacdo, por outro lado, “[...] ndo é ficcdo que a Nike se utiliza de cerca de 85 mil
trabalhadores e trabalhadoras, esparramados em tantas partes do mundo, que recebem
saldrios degradantes”(ANTUNES, 2005, p. 26). Também nio € fantasia que no limiar deste
novo milénio 13,2 milhdes de seres humanos sejam usados em trabalhos forcados (OIT,
2008), o que em quase nada os diferencia dos antigos escravos; ao invés de liberdade, o
que encontramos ¢ um aprisionamento de uma enorme quantidade de trabalhadores que
extrapola até os limites juridicos do trabalho alienado. E uma lamentdvel constatago, nio
uma miragem, a existéncia de pelo menos 250 milhdes de criangas no mundo trabalhando
nas ruas (Ibidem). Essas criangas, ao invés de estarem desfrutando de atividades préprias
para sua infincia, estdo trabalhando, oferecendo a forca de seus frageis musculos como
alimento para satisfazer o capital no seu voraz apetite por lucro e pela compra de forca de

trabalho barata.
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As previsdes de Schaff sugerem um enorme otimismo’’ quanto as possibilidades
que ele compreende que as novas tecnologias possam trazer. Ocorre que a crise estrutural
do capital instalada desde o inicio da década de 1970 (MESZAROS, 2002), tem
demonstrado que o novo aparato tecnolégico com base na microeletrdnica estd
inteiramente alinhado com as necessidades de acumulacdo do capital neste instante
histérico. Muito ao contrdrio do que o autor polonés indica, o processo de reestruturacio
produtiva tem intensificado o ritmo de trabalho; em parte, isso foi possivel pela utilizagdo
dessas novas tecnologias. E por conta disso que por mais que esse argumento de solugdes
tecnoldgicas tenha um viés otimista e um apelo popular (Idem, 2004), chegando a
aproximar-se de uma fic¢do, a auséncia de uma andlise rigorosa de para qual interesse
servem essas novas tecnologias, torna essas projecdes sem nenhuma coeréncia com relagdo
a logica da reprodugio capitalista.

Mesmo alguns autores que tratam do desenvolvimento tecnolégico na superagdo do
assalariamento, ndo ignoram qual o verdadeiro interesse existente na introducio das novas

. 7 . cor - 78
tecnologias. E assim que argumenta Rifkin:

As novas tecnologias da informacdo sdo desenvolvidas para remover
qualquer controle residual que os trabalhadores ainda exercam sobre o
processo de produgdo, com a programacdo de instrucdes detalhadas
diretamente para a maquina, que as cumpre passo a passo. O trabalhador
fica impotente para exercer julgamento independente, tanto na fébrica
como no escritdrio, e tem pouco ou nenhum controle sobre os resultados
previamente ditados por programadores especializados. (RIFKIN, 1995,
p- 201).

Bem ao contrdrio da alternativa que promulga que essas tecnologias ocasionam
maior autonomia para o trabalhador, sua funcdo efetiva tem sido a de exercer maior
controle (BERNARDO, 2004; KUMAR, 2006) sobre os trabalhadores em todas as areas de
atuacdo em que a microinformaética € inserida. A impossibilidade de as tecnologias deterem
0 processo coercitivo das organizagdes sobre os trabalhadores reside-se no fato de que para

o capital € preciso controlar os reais produtores, pois o resultado do seu trabalho lhes sera

7 As projecdes otimistas defendidas por Schaff receberam de Lessa a adverténcia de se tratar de “um elogio
ufanista, irresponsavel e delirante da crise estrutural do capital” (LESSA, 2007, p. 64).

" Em seu “O fim dos empregos”, Rifkin (1995), utilizando diversos exemplos, afirma que as novas
tecnologias estdo substituindo os trabalhadores. Nao concordamos com a perspectiva deste autor, contudo,
como ndo é nosso objetivo neste estudo analisar sua teoria, apenas utilizamos algumas de suas
consideragdes para reafirmar que até mesmo este autor, que sugere o “fim do emprego”, ndo desconsidera
(apesar de ndo criticar tal situacdo) qual o real interesse das novas tecnologias sob a égide do capital.
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irremediavelmente retirado. Romper com a tirania e o despotismo sobre o trabalhador
significa sustar com a prépria logica do sistema, desobedecer a sua razdo imperiosa: o

lucro. Esta op¢do ndo existe para o capital.

34 Intensificacdo do controle e alienacao

Ao invés de assistirmos a novas formas de organizacdo radicalmente diferentes das
encontradas na grande inddstria, cujo rigido controle sobre os trabalhadores era uma das
caracteristicas explicitas, bastando exemplificar o organograma hierdrquico vertical da
producio fordista, o que se verifica nas dltimas décadas é o aprofundamento deste controle
sobre os trabalhadores. Esta é a funcdo dos circulos de controle na denominada
organizacdo horizontal (BERNARDO, 2004). Sem desconsiderar a existéncia de algum
tipo de confronto com a producdo hierarquizada fordista, tais acdes ndo alteraram
substancialmente as relacdes de producdo (HARVEY, 2002) e os elementos basilares de
controle do capital sobre o trabalho, ndo sdo elementos de ruptura do processo de coercdo
capitalista sobre os trabalhadores. E insignificante e ingénuo aferir a intensidade do
controle apenas pelo formato hierdrquico, se vertical ou horizontal. Uma andlise cuidadosa
das atuais relagdes de produgcdo demonstra que as recentes estratégias de organizagdo da
producdo, além de ndo corresponderem a um esfor¢o de cooperacio entre trabalhadores e
seus controladores, também revelam um aperfeicoamento das formas coercitivas ja
existentes.

No toyotismo, modelo de producdo largamente utilizado a partir da reestruturagao
produtiva, a logica é baseada no minimo de trabalhadores e no méximo de horas extras
(GOUNET, 1999; ANTUNES, 2004, 2006). A ideia é ter a empresa “‘enxuta”, com a
menor quantidade possivel de trabalhadores, magra na quantidade de operarios
contratados, robusta pelo dispéndio de energia fisica e cognitiva que esses trabalhadores
tém de liberar. Estando com um reduzido numero de funcionarios, as tarefas de controle,
que antes se realizavam apenas por trabalhadores improdutivos de mais-valia, passam a ser
executadas de forma dupla pelos trabalhadores produtivos (ANTUNES, 2004).

Lessa assinala que esta dupla fungéo exercida pelo operdrio apenas indica que ele é

mais vigorosamente explorado.
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O fato de que este ou aquele operdrio, nesta ou naquela posi¢do de uma
dada fabrica, ser obrigado pelas novas tecnologias a ser mais ‘flexivel’ e
a cumprir inclusive atividades como as de controle de qualidade, ndo
altera sequer em um atomo desta situacdo ontoldgica de fundo: o operario
assume novas tarefas, digamos, ndo manuais, porque [sic] obrigado
capital. Além de sua fungdo especifica de hd alguns anos, agora, sem
sequer receber a mais por isso, executa também outras fung¢des que, antes,
eram destinadas aos ‘feitores’, ‘chefes de oficina’, ‘mestres’,
‘controladores’, etc. Esta transformacdo, ao invés de ser um sinal de
emancipagdo do trabalho, € rigorosamente o oposto: uma forma ainda
mais bdrbara de exploracdo do trabalho pelo capital. (LESSA, 2007, p.
261).

Esta situacdo ndo sinaliza que exista uma aproximagfo entre trabalho intelectual e
manual, que “mlo e cabeca” deixaram de ser inimigas, muito pelo contrdrio, apenas
expressa que o trabalho alienado atingiu um estigio de magnitude tdo brutal que o
despotismo do controle € realizado pelo operdrio contra si mesmo. Em uma méo ele
carrega o martelo, na outra o chicote de seu agoite. ~

A reengenharia na organizacdo da produg@o, bem como as novas tecnologias
baseadas na microeletronica, permite que as empresas diminuam a distancia entre a
producdo e seus controladores (ANTUNES, 2004), visto que a escala de hierarquia pode
ser reduzida com a diminuicdo dos niveis de comando e a distribuicdo de tarefas
tipicamente de controle para todos os trabalhadores na organizacio, inclusive os operarios.
A menor escala hierdrquica, que € identificada como produgéo horizontal, ndo corresponde
a diminui¢do dos niveis de coercdo. Esta aparente aproximag@o ndo constitui uma redugdo
do controle; o interesse existente nesse mecanismo € além de intensificar a exploragdo, de
também tornar mais visivel a producio, facilitando a identificacdo de qualquer porosidade

no ritmo de trabalho. Assim sendo:

[...] a intenc@o é aumentar o controle sobre a produgdo. Mesmo o esfor¢o
de solicitar idéias aos trabalhadores sobre como melhorar o desempenho
tem a finalidade de aumentar tanto o ritmo quanto a produtividade da
fabrica ou do escritdrio e explorar de forma mais completa o potencial
dos empregados. (RIFIKIN, 1995, p. 202).

Como a logica geral do capital estd orientada para obter a mais-valia, e o interesse
dos capitalistas individualmente é de conseguir o lucro, o proprietdrio ou gestor determina
qual é o montante de mercadoria a ser produzida ou de servico a ser executado, e o lucro

minimo pretendido, também estabelecendo qual o método e os pardmetros (BERNARDO,
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2004). E no interior destes limites bem estabelecidos que os trabalhadores vio eleger como
ocorrerd a sua propria exploragdo (Ibidem). Vao escolher ndo a partir de sua livre vontade
e interesses, nem poderiam fazé-lo sob a légica do trabalho alienado; fardo obedecendo as
regras prédeterminadas pela organizagdo. Seguindo este principio, “a administragdo da
empresa continua a fixar o volume global da produgdo exigido num dado periodo, e o
movimento automatizado da cadeia de montagem continua a ditar o ritmo global das
operacdes” (Ibidem, p. 85). Na relacdo entre capital e trabalho, apenas as formas externas
de dominagdo € que sdo alteradas, mas as maos dos trabalhadores permanecem atadas,
“como algo que os governa pelas costas” (MESZAROS, 2007, p.- 229). O mito da
participacdo é tdo somente a versdo de uma conjugacdo verbal trapaceira para o
trabalhador. E dessa forma que é conjugado verbo: “nés” participamos, mas sio “eles”
quem decidem e lucram (Ibidem).

Com o auxilio de técnicas de gerenciamento e de equipamentos aprimorados pela
informdtica, o controle sobre o trabalhador torna-se mais rigido e eficaz. A fungdo de
fiscalizacdo tanto no processo de fabricacdo de um determinado produto ou de
fornecimento de um servi¢o, também pode ficar a cargo dos préprios trabalhadores
encarregados pela sua execucdo, sem que isso indique uma aproximagdo entre
trabalhadores produtivos e improdutivos de mais-valia. Este movimento de aprimoramento
de regras de controle ndo se trata de uma determinagdo oriunda dos trabalhadores, mas de
um aperfeicoamento das formas coercitivas ja encontradas no taylorismo/fordismo.

Bernardo assinala que:

O toyotismo aproveitou todos os resultados do taylorismo no que dizia
respeito a analise do processo de trabalho nos seus componentes
elementares, e levou esses resultados a um estdgio mais avangado,
alterando os métodos de enquadramento e de mobilizagdo dos
trabalhadores e desenvolvendo a andlise dos elementos componentes ndo
s6 do processo de trabalho fisico, mas igualmente intelectual.
(BERNARDO, 2004, p. 86).

Com as mudangas ocorridas na reestruturacdo produtiva, o trabalhador ndo assume
livremente o controle da producdo em razio de seus interesses, mas o faz sob os preceitos e
os ditames do capital. Alves (2005) denomina esta agdo como a captura da subjetividade
operdria pela logica do capital, acrescentando que o toyotismo promove através de

mecanismos de comprometimento dos trabalhadores o aperfeicoamento do controle
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interno, dando a falsa aparéncia de independéncia (BERNARDO, 2004). Se utilizando de
formas subliminares de coercdo, o capital subjuga o operario num plano de alienagdo ainda
mais profundo e despético. Sobre essa questdo, € indispensdvel assinalar que o que
determina a coer¢do ndo € algo restrito a forma como ela é exercida, a afericdo do nivel de
controle ndo estd tdo somente na aparéncia mais ou menos despdtica, €, sobretudo como o
capital consegue extrair mais sobretrabalho.

A expressdo técnica desta determinacdo de controle na producdo capitalista das
ultimas décadas € encontrada na utilizacdo de novos instrumentos de coercdo, como, por
exemplo, o computador;79 este consegue contribuir tecnicamente para o exercicio de uma
pressdo ainda mais despdtica. Para que um dominio externo ao trabalhador vigie a
execucdo da dupla funcdo de producdo e controle, a utilizagdo de ferramentas de
informagcdo baseadas no computador e em outros equipamentos tecnoldgicos é
indispensdvel (RIFKIN, 1995). Se antes o reldgio taylorista media o tempo de trabalho e a
esteira rolante imprimia o ritmo, a partir da utilizagdo da microeletrdnica, o computador
indica com muito mais precisdo essas metas (KUMAR, 2006) e resta ao trabalhador seguir
com rigor esses ditames. Entre a deplordvel e chantagista alternativa de ser mais
intensamente explorado, ou, de ser integrado a lista de desempregados, o trabalhador (sem
opgdes) escolhe ndo somente fazer parte da serviddao assalariada mais brutalmente
explorada, como incorpora toda a severidade do seu feitor contra si mesmo e seus
companheiros de trabalho.

As estatisticas sobre o uso do monitoramento eletronico sobre os trabalhadores
demonstram uma assustadora situacdo. Rifkin cita estudos demonstrando que os
trabalhadores “administrativos que usam computadores, sofrem de niveis excessivamente
altos de stress” (1995, p. 208) e que os trabalhadores monitorados eletronicamente sdo de
“10 a 15% mais propensos a sofrer de depressdo, tensdo e ansiedade extrema” (Ibidem, p.
208). Por fim, a constatagdo que das mortes verificadas no trabalho, embora as causas
sejam ainda variadas, como um defeito em equipamento, ou até mesmo o ritmo elevado de
trabalho, em comum existe o fato de que “na maioria das vezes, o stress é o gatilho que

dispara os erros” (Ibidem, p. 209). Ou seja, a intensificagdo do controle sobre o trabalhador

7 Nio chega a ser recente o monitoramento por computador do trabalhador. Em relatério (The Eletctronic
Supervisor) publicado em 1987, “entre 20 e 35% de todos os trabalhadores administrativos nos Estados
Unidos agora sdo monitorados por sofisticados sistemas de computador” (RIFKIN, 1995, p. 207). A
ampliacdo de seu uso nas mais diversas dreas nos leva a acreditar que esta tendéncia tenha se aprofundado
nos dltimos anos. Em razdo do aumento do nivel de intensidade do trabalho, o supervisor da época
taylorista ganhou a companhia de um mais rigoroso capataz: o computador.
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poe sobre este uma pressdo tdo violenta que torna seu tempo de trabalho, tempo de puro
tormento (MARX, 1988, 1996) e até de morte.

Além do uso de modernas tecnologias, as novas formas gerenciais buscam
encorajar a participagdo dos trabalhadores na organizacdo do processo de trabalho,
substituindo formas hierarquizadas de controle por grupos de operarios que cumprem
metas dentro dos limites previamente estabelecidos pela organizacio (BERNARDO,
2004). Estes limites ja correspondem a um padrio intensificado de extracdo da mais-valia,
cabendo ao trabalhador apenas indicar qual o limite suportdvel desta exploracao (Ibidem).
O processo de elevagdo do controle sobre o trabalho avanga no sentido de exercer uma
maior coer¢do daqueles que controlam sobre os que produzem, e de um processo de
intensa alienacdo, que implica inclusive na punic¢io realizada pelo trabalhador contra si
préprio. Para a légica gerencial do trabalho alienado, ndo € suficiente explorar; € preciso
oprimir ¢ dominar o trabalhador, de forma que estando completamente subjugado, este
considere tal tormento como parte inelimindvel e natural de qualquer trabalho (GORZ,
2001).

A aparéncia de dissolucio dos polos antagdnicos entre as classes fundamentais nao
tem respaldo a partir do processo de acumulagdo destrutiva, do surgimento das novas
tecnologias e padrdes contemporaneos de gerenciamento da forca de trabalho. Cabega e
mao (trabalho manual e intelectual) se tornaram, como Engels assinalou, mais do que
meros opositores, tornando-se inimigos mortais.** E um processo de alienagcdo que atinge
tanto aqueles trabalhadores que produzem, como aqueles que controlam, uma vez que 0s
dois sofrem a explorag@o do capital com a venda de sua forca de trabalho. A disciplina que
os trabalhadores experimentam a partir das atuais formas de gerenciamento e através das
tecnologias baseadas na microeletronica ndo significa o passaporte para a classe
trabalhadora adentrar no reino da liberdade (BERNARDO, 2004), e somente um surto
alucinégeno pode considerar que este processo despotico indique ser algum caminho rumo
a emancipacdo do homem. A continuidade das formas coercitivas®' do capital sobre o
trabalho em niveis mais elevados apenas demonstra que, com o auxilio das novas
tecnologias, ocorreu o prolongamento e a intensificacdo do cardter repressor sobre os

trabalhadores.

80 - . ‘oo c -
Na traducdo revisada por Engels, o colaborador de Marx € ainda mais incisivo nesta oposicdo,
considerando-a como uma relagdo entre “inimigos mortais” (LESSA, 2007).

S digno de nota que em “1978, a General Motors tinha 4.200 agentes de seguranga privados, quando nos
Estados Unidos sé cinco cidades dispunham de uma forga policial superior” (BERNARDO, 2004, p. 145).



139

3.5 O vinculo do desenvolvimento tecnolégico com as ordens do capital

Contestar as teorias de Schaff e Masuda ou dos demais tedricos que defendem a
superacdo do trabalho pela tecnologia ndo chega a ser uma tarefa dificil do ponto de vista
da indpia de suas teorias em relacio as constatagdes historicas. A gravidade das expressdes
da questdo social, os tragicos indices de miséria e violéncia e o resgate de formas de
producdo até hd pouco tempo consideradas distantes do moderno desenvolvimento
capitalista (TAVARES, 2004) sdao uma prova irrefutdvel de que a sonhada sociedade
informdtica, com sua prosperidade e liberdade para todos, permanecem no campo
puramente ficcional. Assim como outras teorias de inspiracdo semelhante foram
devidamente rechagadas com rigor pela histéria, que o digam as caducas proje¢des de
Serge Mallet (1963), estas teorias contemporineas caminham para um desenlace
semelhante.

Ocorre que a despeito das irrefutdveis evidéncias histdricas, nada garante que o
folego dessas concepgdes esteja inteiramente esgotado. O que alimenta estas teorias ndo € a
racionalidade, ou mesmo a minima exigéncia de ndo contradicdo interna de seus
argumentos. A decrepitude tedrica € artificialmente revigorada pela necessidade de negar o
antagonismo entre as classes sociais e a dependéncia que o capital tem perante o trabalho
vivo. Pode ndo ter o aval da histéria, ou nem sequer a coeréncia légica indispensavel a
investigacdo cientifica, mas a apologética do capital possui a garantia e o “patrocinio” da
burguesia. A continuidade da negacdo do trabalho pelo desenvolvimento tecnoldgico pode
estar apenas esperando que novas vozes se lancem, que novamente se troquem alguns
personagens e reconte 0 mesmo enredo.

Como a histéria do capitalismo € tdo somente mais capitulo da propriedade privada
e da exploragdo do homem pelo homem, cada pédgina de sua trama ndo pode ser outra coisa
que ndo mais uma narrativa de desumanidade. Assim sendo, lendo o passado e examinando
o presente, ndo se consegue enxergar dias melhores no interior das relagdes dominadas
pelo capital. E por conta disso que os exercicios de ficgio e de futurologia, mesmo os mais
insensatos e irresponsaveis, sdo tdo atraentes (LESSA, 2007) para a apologética burguesa.

J& no “Manifesto Comunista”’, Marx e Engels assinalavam que “as idéias
dominantes de uma época sempre foram apenas as ideias da classe dominante” (2007, p.
65). E a partir desse pressuposto que as teorias de cardter ficcionista sobre o fim do

trabalho sdo disseminadas pelos diversos aparatos ideoldgicos, se alastram pelos circulos
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académicos e pelos diversos complexos sociais, pois sdo tteis as pretensdes de reproducdo
da hegemonia capitalista.

E parte inexordvel dos interesses da ideologia dominante preservar as bases de
reproducdo do sistema, protegendo e entrincheirando mesmo as mais clamorosas a
bérbaras contradicdes e desigualdades (MESZAROS, 2008), tudo em nome da perpetuacio
do capital. Ao mesmo tempo, essa ideologia oferece solugdes que sdo uteis
privilegiadamente aos interesses também dominantes, contudo, como esta restricdo aos
interesses gerais ndo pode ficar explicita, sdo formuladas e disseminadas como sendo de
interesse geral. Isto € possivel porque existem condi¢des materiais, politicas e culturais que
ddo suporte a que o poder de mistificagdo seja concedido as ideias dominantes (Ibidem),
visto que o capital impds sua dominacdo muito além da esfera econdmica, atingindo todos
os complexos sociais.

As ciéncias naturais e sociais produzidas no atual estdgio do capitalismo continuam
em parte amplamente majoritarias, a disseminar a ideologia da classe dominante (Idem,
2004). No ambito das ciéncias naturais, o esforco de seus pesquisadores estd
primordialmente direcionado a encontrar mecanismos e solucdes técnicas para maximizar
os lucros. Com o estreitamento das balizas de acdo do capital, em razdo de sua crise
estrutural, estas acdes também se moldam a encontrar formas compativeis com a ativagio e
o prolongamento dos seus limites (Idem, 2002). No campo das ciéncias sociais, a tarefa
primordial estd em reafirmar a eternizag@o das relacdes sociais do capital como o horizonte
maximo alcangado pelo homem, ou mesmo, como sendo parte ineliminavel da prépria
esséncia humana.

Para sustentar a superagdo do trabalho pelos novos artefatos tecnoldgicos, sob o
comando da ciéncia, seus tedricos defendem que esta se encontra acima de interesses
particulares, que existe um desenvolvimento imanente da ciéncia (SCHAFF, 2007;
GALBRAITH, 1977) isento de interferéncias das classes hegemonicas. E assim que
pensam seus tedricos, que a ciéncia pode ser neutra e asséptica. Para a apologética do
capital, admitir que o progresso cientifico se encontra atrelado as necessidades da classe
dominante seria confirmar que este se acha como um mandatdrio do capital, e, portanto,
em oposi¢do aos interesses dos trabalhadores. Como a apologética burguesa € inimiga da
verdade, tem de negar esse principio.

E por conta desses aspectos que é imprescindivel analisarmos as questdes

relacionadas a ci€ncia e suas repercussdes nas relagdes de produgdo, para entender seu
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vinculo com a reproducdo social e com as teorias de negacdo do trabalho. O argumento que
advoga o desenvolvimento autdnomo da ciéncia é utilizado para recusar o antagonismo
entre as classes (MESZAROS, 2004). Serve para tentar construir a ilusio de que a
sociedade capitalista produz complexos sociais que estdo acima dos interesses particulares
dominantes. Sem explicitamente negar o trabalho nesse argumento, ou mesmo sem sequer
citd-lo diretamente, o intuito tem muito pouco de inocente; no fundo, é veladamente
utilizado para negar a teoria marxiana, pois coloca a ciéncia e o desenvolvimento
tecnolégico acima dos interesses privados, como sendo capazes de solucionar as
contradi¢des e antagonismos internos de uma sociedade de explorag@o entre os homens.

O resultado deste discurso aparentemente sem maiores propdsitos € que, ao invés
de propiciar uma séria reflexdo que leve a constatacio da urgente necessidade da superacio
radical desta sociedade, incluindo o processo revoluciondrio como parte inexoravel da agéo
de ruptura, coloca o desenvolvimento tecnolégico como o agente de mudanga. O resultado
nada imaculado de tal concepg¢do € mais uma abomindvel tentativa de encobrir a prépria
luta de classes.

A contradi¢do entre as possibilidades do desenvolvimento das forcas produtivas e
os limites a este imposto pela logica das relagdes mercantis dominadas pelo capital
culmina no fato de que esse desenvolvimento estd preso as amarras da acumulacio
capitalista e restrito as necessidades de reprodugdo desta ordem social. O que poderia ser

motivo de libertacio torna-se causa de aprisionamento. Conforme Mandel:

A producio tendo por fim a acumulagdo do capital conduz a resultados
contraditérios. Por um lado, o desenvolvimento incessante do
maquinismo implica uma expansdo das forcas produtivas e da
produtividade do trabalho, que cria os fundamentos materiais de uma
emancipac¢do da humanidade quanto ao constrangimento de dever ‘ganhar
0 pdo com o suor do seu rosto’. [..] Mas, por outro lado, o
desenvolvimento do maquinismo sob o imperativo da procura do lucro
maximo e da acumulagdo incessante do capital, implica uma
subordinagdo cada vez mais brutal do trabalhador a maquina, das massas
laboriosas as ‘leis do mercado’, que lhe fazem perder periodicamente
qualificagdo e emprego. A expansido das forcas produtivas é, a0 mesmo
tempo, um desenvolvimento cada vez mais pronunciado da alienagdo dos
trabalhadores. (1978, p. 35, grifo na obra).

O desenvolvimento das forcas produtivas ndo pode ser considerado como capaz de
propiciar o crescimento geral da riqueza da humanidade, isto porque a ciéncia e o

desenvolvimento tecnoldgico estdo diretamente vinculados aos interesses das classes



142

hegemonicas. Portanto, a ciéncia se comporta como um reflexo da sociedade a qual
pertence. Numa critica as teorias que acreditam no desenvolvimento cientifico autdnomo e

nas solugdes tecnolégicas, Mészdros assinala que:

A afirmacg@o de que nossa ‘sociedade tecnoldgica’ € um ‘tipo totalmente
novo de sociedade’, em que ‘a ciéncia e a tecnologia ditam’ o que
acontece ao corpo social, abalando por sua prépria conta as institui¢des
estabelecidas e ‘destruindo os fundamentos sociais dos valores mais
prezados’, é uma completa mistificacdo. Nao pode haver um ‘tipo novo
totalmente novo de sociedade’ criado pelo mecanismo pretensamente
incontroldvel e autopropulsionado das descobertas cientificas e dos
desenvolvimentos tecnolégicos porque na verdade, a ciéncia e a
tecnologia estdo sempre profundamente inseridas nas estruturas e
determinacdes sociais de sua época. (2004, p. 265, grifo na obra).

Fixando-se num exemplo da propria tecnologia da informacdo, Mészaros

ironicamente exemplifica que o

[...] postulado da neutralidade material/instrumental € tdo sensato quanto
a idéia de que o hardware de um computador pode funcionar sem o
software. E até mesmo quando se chega a ter a ilusdo de que isto poderia
ser feito, jA que o sistema operacional etc., ndo precisa ser carregado
separadamente de um disquete ou disco rigido, o software relevante ja
estava gravado no hardware. Por isso, nenhum software pode ser
considerado ‘neutro’ (ou indiferente) aos propdsitos para os quais foi
inventado. (Idem, 2002, p. 865).

A determinacdo que estabelece a justaposicdo da logica dos valores de troca sobre
as reais necessidades humanas é também responsdvel por estruturar o movimento da
ciéncia e do desenvolvimento tecnoldgico como submisso aos interesses particulares do
capital (MESZAROS, 2002, 2004). E dessa forma que a ciéncia no século passado, em vez
de voltar-se para a resolucdo dos mais graves problemas sociais, esteve firmemente
preocupada e concentrada com o desenvolvimento da producdo destrutiva (Idem, 2004).
Esta opcdo pela destruicdo do homem e de suas bases de sustentagdo materiais ndo €
apenas o resultado de uma alternativa aleatdria, é parte dos nexos de incontrolabilidade do
capital (MESZAROS, 2002; PANIAGO, 2007). Por conta disso, a separagdo da ciéncia
dessas determinacdes apenas € possivel se ultrapassarmos a prépria ordem que domina a

ciéncia: a ordem do capital.
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Como afirma Mészaros, “a verdade realista é que a ciéncia e a tecnologia existentes
estdo profundamente incrustadas nas determinagdes que hoje prevalecem na produgdo, por
meio das quais o capital impde a sociedade as condi¢des necessdrias de sua exist€ncia
instavel” (2002, p. 265). As determinacdes do presente, diante da crise estrutural, incidem
que o funcionamento e a articulagcdo da ci€ncia e da tecnologia com a reproducio social
implicam num tipo de producdo que €, a0 mesmo tempo, progresso em campos parciais e
que possibilita retorno lucrativo e também, destruicdo para a humanidade (PIMENTEL,
2007), daf o seu carédter instdvel e perigoso.

Na atualidade, os aspectos de destrui¢dao do planeta, da constru¢do continua de um

N

arsenal destinado a aniquilagdo dos seres vivos, em contradicio com a auséncia do
atendimento a diversas necessidades bdsicas, € uma perversa realidade (MESZAROS,
2002). Como esta sociedade permanece sendo o lar das mercadorias e ndo dos seres
humanos, a guerra e a fome convivem na casa em que os pais sdo o capital e a burguesia.

Na analise de Mészaros:

[...] a devastacdo sistemdtica da natureza e a acumulagcdo continua do
poder de destrui¢do — para as quais se destina globalmente uma quantia
superior a um trilhdo de ddlares por ano — indicam o lado material
amedrontador da ldégica absurda do desenvolvimento do capital. Ao
mesmo tempo, ocorre a negacdo completa das necessidades elementares
de incontdveis milhdes de famintos: o lado esquecido e que sofre as
consequéncias dos trilhdes de desperdi¢ados. (Ibidem, p. 801).

Até o periodo posterior a Segunda Grande Guerra, parte substancial da pesquisa
cientifica e das inovagdes tecnoldgicas esteve direcionada a encontrar mecanismos e
formas de se opor a tendéncia existente de baixa na taxa de lucros, com a busca de
solugdes técnicas para reducdo dos custos de producdo (GORZ, 2001). As inovagdes
tecnoldgicas se davam fundamentalmente no processo de producdo, pela entrada de
métodos e de mdquinas apropriados a elevagdo da produtividade, “de substituir trabalho
vivo (capital varidvel) por trabalho morto (capital fixo); de acelerar a rotacdo do capital
circulante; de produzir a mesma quantidade de mercadorias com uma quantidade reduzida
de trabalho social” (Ibidem, p. 219). Além dessas determinacdes assinaladas por André
Gorz, acrescente-se o volumoso dispéndio de capital para a indistria da guerra

(MESZAROS, 2004), com a producio de um estipido arsenal bélico capaz de destruir a
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vida na terra por diversas vezes, como se fosse possivel uma segunda chance depois de
aniquilados todos os seres vivos.

Tais determinacdes ndo foram extintas durante a reestruturacdo produtiva e a
acumulacdo destrutiva, entretanto, essas praticas ainda eram insuficientes para o
enfrentamento da crise estrutural. A pesquisa cientifica, no atual estidgio do capitalismo,
além de aprofundar os objetivos anteriormente descritos, também procura acelerar a
obsolescéncia programada e o desgaste prematuro dos produtos (MESZAROS, 2002;
GORZ, 2001; ANTUNES, 2004). Isso ocorre porque o sistema de metabolismo do capital
atua em disjun¢do entre a producdo genuina e as demandas ficticias necessdrias a
manuten¢do do sistema. Em outras palavras, a produgdo capitalista ndo atua de forma
reflexiva as necessidades dos homens, mas em razao de sua prépria reproducio e por isso a
producdo perduldria € ndo somente aceita como necessdria para o capital. Com isso, estd
“pouco interessado com a produ¢do como tal, mas apenas com sua autorreproducio”
(MESZAROS, 2004, p. 300).

O resultado é que este mecanismo de autorreproducdo ¢é essencialmente
desperdicador, perigoso, indesejado e principalmente destrutivo. Este mesmo processo que
para a humanidade € profundamente insano, € rigorosamente coerente e necessario para o
capital. Em razdo da tendéncia irracionalmente expansionista intrinseca ao capital (Idem,
2002), a l6gica de sua reproducdo tem de atuar destrutivamente. A contradi¢do basica do
sistema € que ele ndo consegue separar o “avanco” da destrui¢do, nem “progresso” de
desperdicio (Idem, 2009), ainda que o resultado desse processo seja extremamente

perigoso para o ser humano.

[...] o modo de produgdo -capitalista converte-se em inimigo da
durabilidade dos produtos; ele deve inclusive desencorajar € mesmo
inviabilizar as préticas produtivas orientadas para a durabilidade. [...]
Quanto mais qualidade as mercadorias aparentam (e aqui a aparéncia faz
a diferenga), menor tempo de duracdo elas devem efetivamente ter.
(ANTUNES, 2004, p. 51).

O exemplo da obsolescéncia programada é explicitamente verificivel na inddstria
informdtica, em que o desenvolvimento de novos softwares e hardwares torna obsoleto o
que até bem pouco tempo era um novissimo lancamento (Ibidem). Mesmo incorporando
novas praticas as ja existentes, diminuir os efeitos da tendéncia a baixa na taxa de lucros

ainda € uma das primordiais preocupagdes da ciéncia e da tecnologia sob a ldgica
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capitalista (GORZ, 2001). O desenvolvimento das forcas produtivas sob os ditames do
capital se transformou no aperfeicoamento das forcas destrutivas; seja no esdrixulo
empenho com a fébrica da guerra ou no intencional destrocamento antecipado de natureza
transformada. Nesta fase ameacadora a vida humana, capital e destrui¢do tornaram-se
univocos. Ja ndo € possivel separar capital e destruicdo, mais do que isso, é algo que é
imanente ao proprio sistema. Mészaros é quem afirma que “a causa fundamental dos
nossos problemas cada vez mais sérios ndo € a ‘face inaceitdvel do capitalismo
desregulamentado’, mas sim a sua substdncia destrutiva’. (2009, p. 28, grifo na obra).

A respeito do curso destrutivo que o capital impde aos seres humanos e da

incapacidade das solugdes técnicas para modificar tal quadro, é valida uma reflexdo do

mesmo Mészaros:

Por longuissimo tempo, esperou-se que acreditissemos que todos os
nossos problemas se resolveriam alegremente pelo ‘desenvolvimento’ e
pela ‘modernizagcdo’ socialmente neutros. A tecnologia deveria superar
por si s6 todos os obstaculos e dificuldades concebiveis. Era, na melhor
das hipéteses, uma ilusdo imposta a todos que, no desejo de encontrar
uma saida para seu proprio papel ativo no processo de decisdo,
mantinham a esperanga de que grandes melhorias em suas condi¢des de
existéncia se realizassem como prometido. Tiveram de descobrir com a
amarga experiéncia que a panaceia tecnoldgica era um subterfigio
autovantajoso das contradi¢des por parte daqueles que empunhavam os
timdes do controle social. [...] Assim, ndo € exagero dizer que, em nosso
tempo, os interesses daqueles que nem sequer conseguem imaginar uma
alternativa para a perspectiva de curto prazo da ordem social atual, e para
projecdo fantasiosa dos corretivos estritamente tecnolégicos compativel
com ela, colidem diretamente com o interesse da propria sobrevivéncia
humana. (2007, p. 189-190).

H4 de se questionar se este curso destrutivo nio poderia ser alterado pelo proprio
sistema, como forma de inclusive se preservar. Contudo, em razdo de uma “disjuncdo
radical entre producdo genuina e autoreproducdo do capital, as barreiras & producio
capitalista sdo suplantadas sem se medir as devastadoras implicagdes para o futuro”
(PANIAGO, 2007, p. 52). Tomando por base o conteudo de Mészaros, Paniago
complementa: “O sistema do capital encara de maneira invertida o significado das
restricdes inerentes a finitude dos recursos materiais € humanos necessarios a sua
reproducido ampliada” (Ibidem, p. 52). E dessa forma que qualquer tentativa de reverter

esta tendéncia destrutiva esbarra nos requisitos de manutencdo estrutural do préprio



146

sistema (MESZAROS, 2002), eis um significativo traco da indelével incontrolabilidade do
capital.

Se do ponto de vista dos mecanismos estruturais que mantém o sistema esta
mudancga € incompativel, no que se refere a intenc@o politica se torna uma alternativa
rigorosamente mais problematica. Relatando os desdobramentos do pds-guerra na ciéncia,
Meészéros (2004, 2006) esclarece que nem mesmo todo o prestigio de um dos mais célebres
cientistas do século XX foi capaz de alterar ou desviar minimamente a direcdo destrutiva
da ciéncia na ordem capitalista. Numa demonstracio de clarividéncia sobre os perigosos
rumos da producdo cientifica, Einstein chegou a escrever um discurso para um congresso
de cientistas que trataria dos riscos da militarizacdo da ciéncia. A confianga de Einstein em

uma mudanca de postura cientifica era grande, porém, maior ainda foi seu

desapontamento. Einstein assim esbocou:

Estou sinceramente satisfeito pelo fato de a grande maioria dos cientistas
estar plenamente consciente de suas responsabilidades como estudiosos e
cidaddos do mundo; e de ndo terem sido atingidos pela disseminada
histeria que ameaca nosso futuro e de nossos filhos. [...] E terrivel
perceber que o veneno do militarismo e do imperialismo ameaca trazer
mudangas indesejdveis na atitude politica dos Estados Unidos, no exato
momento em que este pais deve assumir uma posi¢do de lideranca no
estabelecimento da seguranca internacional. [...] O que vemos ocorrendo
aqui ndo € a expressdo dos sentimentos do povo norte-americano; reflete,
antes de tudo, o desejo de uma minoria poderosa que utiliza seu poder
econdmico para controlar os 6rgdos da vida politica. (EINSTEIN, apud
MESZAROS, 2004, p. 275).

A resposta dos grupos interessados nos lucros propiciados pela “fabrica da guerra”
e de grande parte dos demais cientistas de seu tempo ndo foi a que Einstein imaginava.
Nao havia empenho para cessar o movimento de militarizagdo da ciéncia regado com
generosas verbas e o congresso ao qual o tal discurso era destinado nem sequer aconteceu.
Foi assim que de seus confrades cientistas, Einstein percebeu-se em um completo
isolamento. Pelos apologistas do crescente complexo militar-industrial, foi tratado como
um agitador estrangeiro, chegando inclusive, a ser sugerido que fosse levado a julgamento
(MESZAROS, 2006). Nem mesmo este icone da ciéncia do século XX, reconhecido em
todo o planeta por realizacdes na fisica, um campo aparentemente sem grandes
controvérsias (Idem, 2004), teve qualquer chance diante da légica do lucro e do poder

ganancioso e destrutivo do capital. E por isso que quando o assunto mexe no cofre
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capitalista, a razdo e a racionalidade apenas sdo levadas em considerac¢do se obedecerem a
coeréncia quase sempre irracional existente na insana busca do lucro.

Dito essas questdes, hd que se mencionar que a questido nodal nio estd restringida

[...] se empregamos ou ndo a ciéncia e a tecnologia com a finalidade de
resolver nossos problemas — posto que é 6bvio que devemos fazé-lo -,
mas se seremos capazes ou nao de redireciona-las radicalmente, uma vez
que hoje ambas estdo estreitamente determinadas e circunscritas pela
necessidade da perpetuacdo do processo de maximizagdo dos lucros.
(Idem, 2009, p. 53, grifo na obra).

A questdo € que, € nessa estrutura alicer¢ada para a busca do lucro e para a rejeicao
ao ser humano que a ciéncia se encontra aprisionada. Dizer que ndo hd nenhuma rota
alternativa possivel, seria reafirmar o postulado burgués que considera a sociedade
capitalista como o limiar méximo alcangado pelo homem. Opcdo, claro que existe, mas nio
no interior desta formacgao social. A op¢do de redencdo do homem e da ci€ncia pressupde
necessariamente a superacdo radical do capital e a erradicacdo completa de sua logica em
todos os complexos sociais. Enquanto a reprodug@o social tiver por pressuposto o
ordenamento do trabalho alienado e a mercantilizag¢do da vida, a degradacdo, a perversdo e
a supressdo das auténticas possibilidades humanas (TONET, 2004) n3o somente
continuardo, como se intensificardo. Muito mais grave que isso, o resultado final desse
curso pode ser nio somente o agravamento da barbdrie ja verificada para niveis

imprevisiveis e indescritiveis, como também o abismo para a vida humana.
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CONSIDERA COES FINAIS

No mito grego, foi tarefa do titd imortal Prometeu e de seu irmido Epimeteu criarem
o homem utilizando argila e dgua, fazendo bonecos semelhantes aos deuses. Atena, amiga
dos dois irmdos e deusa da sabedoria, deu seu sopro divino, propiciando que aqueles
objetos feitos de barro se transformassem em homens e se espalhassem por toda a Terra.
Foi assim que surgiram os primeiros seres humanos na mitologia grega.82 Ocorre que esses
homens ndo tinham nenhuma habilidade para transformar a matéria; ndo possuiam sequer
vestimentas, habitavam cavernas escuras cavadas na terra; eram inteiramente vulnerdveis e
indefesos, as for¢as naturais eram muito superiores a eles. Muito além de miserdveis eram
essas criaturas que viviam limitadas por ndo ter nenhum dominio sobre o natural. Prometeu
ndo se conformou em ver tal fragilidade humana. Compadecido com a situacio, desceu a
Terra e ensinou os homens a cultivar o solo, a cacar, a domesticar os animais, instruiu a
matemadtica, o alfabeto e as ciéncias em geral. Nao achando suficiente, teve a ousadia de
roubar uma centelha do fogo celeste e ofertou-o aos homens. Dessa forma, os seres
humanos receberam os ensinamentos necessarios a sua libertacdo. Ao contrdrio do carater
de maldicdo posto pela tradicdo biblica, o trabalho significava liberdade para a mitologia
grega (TEIXEIRA, 2008b).

Além de criar o homem, também foi tarefa de Prometeu ensind-lo a trabalhar, a
transformar a natureza em valores de uso. Dominando a agricultura, a pecudria,
convertendo o minério em metal e fabricando objetos tteis para si, 0 homem criou as
condicdes para sua libertacio em relacdo aos rigorosos limites impostos pela natureza.
Porém, nem tudo foi tranquilo para Prometeu; sua iniciativa custou-lhe muito caro. Do alto
do Olimpo, Zeus ficou enciumado com a empreitada de Prometeu e, como castigo, deixou-
o acorrentado por indissoluveis correntes num indspito rochedo, sendo suas visceras
devoradas por uma 4guia dia ap6s dia. Para complementar a puni¢@o, Zeus enviou Pandora
até Epimeteu, e com ela, a caixa com todas as maldi¢des.

A mitologia grega, criada hd mais de dois mil e quinhentos anos, expde uma teoria
mitica sobre a origem do trabalho. Quanto ao seu término, Schaff (2007) e Masuda (1980)
ao final do século XX, também nos oferecem outra peca ficcionista; a superacdo deste pela

tecnologia. Permanecendo no campo da fantasia, para as teorias que sugerem a eliminacéo

82 Utilizamos como referéncia os textos de Teixeira (2008b), Schwab (1994) e Esquilo (2007).
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do trabalho em decorréncia do desenvolvimento da microeletronica, a tarefa instruida por
Prometeu ja foi ultrapassada e os homens finalmente podem dispensar os seus
ensinamentos sobre como dominar a matéria. A ciéncia teria concebido e desenvolvido
mdaquinas tdo sofisticadas que ja ndo seria mais necessidrio ao homem realizar a
transformagdo da natureza. Para Schaff (2007), nas ultimas décadas do século XX, o
desenvolvimento cientifico e tecnoldgico avangou tdo fabulosamente que possibilitou o
surgimento de novos artefatos tecnoldgicos baseados na informadtica, exonerando por
completo a necessidade do homem no processo de trabalho. Foi uma pena Zeus nio ter
imaginado a informdtica, suas incriveis mdquinas automadticas e seus velozes chips. Se
assim o fizesse, ndo haveria motivo para ter nenhuma inveja do feito de Prometeu, pois
teria sido muito mais sdbio que o gigante titd ao presentear as despojadas criaturas
humanas ndo somente com a libertagdo em relacio aos limites impostos pela natureza, mas
com a dispensa do dever de trabalhar.

A analogia que utilizamos entre as teorias de Schaff (2007) e Masuda (1980) e o
mito de Prometeu ndo é apenas uma metafora casual ou um truque linguistico para deixar o
texto mais espirituoso. Quem assim o faz tem por vezes apenas o lastimavel interesse de
anuviar a verdade, e ndo de exibi-la com todos os seus detalhes e cores, por mais
dramdticas e trdgicas que sejam, como infelizmente sdo as do nosso tempo. Nosso
propdsito € tentar chamar a ateng@o para os perigos existentes nas concepcdes que tratam
com um inconsequente ufanismo um momento tdo grave e delicado por que passa a
humanidade, ignorando uma reflexdo séria sobre o instante que vivemos.

Assim como a narrativa mitoldgica grega nos leva ao mundo da fantasia, Schaff,
Masuda e tantos outros tedricos que se ajustam as ideias da superacdo do trabalho pela
tecnologia, percorrem um caminho cientifico que conduzem a uma perigosa ilusdo, a que o
desenvolvimento tecnoldgico seria o responsdvel pela superacdo das contradicdes e
mazelas dessa sociedade. Ao invés de levar a uma reflexdo racional e consequente sobre as
relacdes sociais contemporaneas, essas teorias ignoram o momento destrutivo que o capital
impde aos seres humanos, ao tempo que induzem a fantasiar sobre uma sociedade muito
melhor como decorréncia do desenvolvimento cientifico e tecnolégico. Como se nio
bastasse, tais transformacdes ocorrem no interior das contradi¢des de uma sociedade
baseada na propriedade privada, nas relacdes mercantis e na completa subsungdo do

homem ao capital, de subordinagio da vida ao lucro.
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As razdes que alimentam as teorias do fim do trabalho ndo sdo novas. Desde que a
“luta de classes assumiu, na teoria e na pratica, formas cada vez mais explicitas e
ameacadoras”, fazendo “soar o sino funebre da economia cientifica burguesa” (MARX,
1988, p. 23), as teorias alinhadas a apologética burguesa ndo mais buscam a verdade.
Como a ideologia dominante de uma época representa sempre as ideias da classe
hegemonica (MARX; ENGELS, 2007), tais concepgdes estdo ajustadas as necessidades
conjunturais dominantes neste momento histérico. Na atualidade, é preciso ocultar a
existéncia de uma fase altamente destrutiva da vida humana em razdo das perversas e
inconsequentes relacdes que moldam esta sociedade.

Enquanto Schaff (2007) e Masuda (1980) vislumbravam um futuro promissor neste
inicio de novo milénio, a sociedade hoje materializada se plasma como o estigio mais
ameacador e sombrio para a vida humana ja alcancado pelo dominio do capital
(MESZAROS, 2002). As expressdes da questio social ganham contornos desesperadores
na violéncia e na miséria que se amplia e generaliza para parcelas cada vez maiores da
populacdo, mesmo nos paises centrais (Idem, 2006). As condi¢des de vida no planeta
correm o risco de sua inviabilidade em decorréncia da ldgica devastadoramente
incontrolavel do capital (Idem, 2002). E tendo como pano de fundo este assustador cendrio,
que para infelicidade da humanidade ¢ real, que os tedricos da sociedade da informagao
acreditam que estamos no caminho seguro para um mundo de prosperidade e liberdade
para todos. Ou seja, para estas teorias, o endere¢o do paraiso fica localizado na “avenida
principal do inferno”. Dessa forma, € parte do interesse dessas concepcdes criarem a ilusio
de que este momento destrutivo do capital ¢ uma etapa preparatéria necessiria para o
acesso a um mundo melhor, pouco importando a inexisténcia de coeréncia interna dessas
ideias e as contradi¢des com relag@o a realidade. Ao fim e ao cabo, revela-se apenas como
parte de uma desprezivel intengdo de ocultar as ameacadoras contradicdes atuais do
sistema.

Conforme a tradi¢do marxiana, ndo nos é permitido imaginar uma sociedade livre
do trabalho humano, visto ser esta uma atividade inelimindvel, que permite o intercambio
organico do homem com a natureza para produzir os valores de uso necessirios em
qualquer formacdo social (MARX, 1988; MARX; ENGELS, 2006; LUKACS, 1981).
Além do mais, de acordo com Lukacs (1981), todas as demais categorias sociais t€m por
génese o trabalho, portanto, o complexo de complexos que se estende sobre a totalidade

social s6 existe em decorréncia do trabalho. Mesmo o trabalho nio representando a
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totalidade da reproducdo social, sem este tal reproducdo € rigorosamente uma
impossibilidade. E desta constatacio historicamente fundada que se estabelece o lugar
privilegiado ocupado pelo trabalho (ORGANISTA, 2006). Seguindo a tradi¢cdo tedrica de
Marx, o fim do trabalho é algo cingido ao imagindrio. O que o legado revoluciondrio da
obra de Marx nos permite € imaginar uma sociedade que supere o trabalho alienado e toda
a estrutura baseada na rejeicao do homem.

As argumentacdes dos tedricos que decretam o fim do trabalho por intermédio do
desenvolvimento tecnoldgico, além de incorrerem no erro de nio considerar o trabalho
humano como uma atividade insuperdvel de qualquer sociedade, também confundem e
criam uma falsa identidade entre trabalho e trabalho abstrato (LESSA, 2007,
ORGANISTA, 2006). E bem verdade que nesta formacio social o trabalho est4 formatado
como um reflexo das necessidades da sociedade capitalista; entretanto, o capital ndo pode
prescindir do trabalho vivo, sob pena de sucumbir, enquanto o inverso ndo é verdade.

E o trabalho o responsivel por fornecer as condicdes materiais de reproducio
social, convertendo a natureza em meios de subsisténcia e de produ¢do (MARX, 1988). O
fato de no momento encontrar-se acorrentado a logica desumanizante do capital ndo altera
a esséncia dessa questdo. E também pelo motivo de encontrar-se dominado pelo jugo
capitalista, que somente eliminando radicalmente o germe do capital das relagdes sociais e
de todos os seus complexos (MESZAROS, 2002) que se torna possivel ao homem
encontrar o caminho da emancipacdo humana. De acordo com Mészaros (2002, 2006), se
antes ndo ja existiam vias conciliatérias possiveis no interior da ldgica capitalista,
atualmente a urgéncia desta superacdo estd em razdo ndo apenas do agravamento das
expressdes da questdo social, mas do préprio risco de exterminio da humanidade como um
resultado do curso destrutivo do capital.

No entendimento de Schaff (2007) e Masuda (1980), as transformacdes ocorridas
nas relagdes de produgdo na dltima quadra do século XX resultaram em alteragdes tdo
profundas que sdo comparadas com as mudancas que se deram com a Revolucgdo
Industrial. Se antes a maquina a vapor teria aumentado a capacidade humana de produzir,
hoje os novos artefatos tecnoldogicos da informatica eliminariam completamente a
necessidade da presenca humana na conversdo da natureza e acabariam com a oposicio
entre trabalho manual e intelectual (Ibidem).

Em resposta a esses prognoésticos, as fabricas inteiramente automatizadas nio foram

vistas até hoje em lugar algum; portanto, podemos assinalar que a afirmagdo da existéncia
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de industrias livres do trabalho humano continua como rigorosamente invalida. No que se
refere ao uso das novas tecnologias, ao invés de eliminar a condi¢do de inimigos entre o
trabalho manual e o intelectual (MARX, 1996), o computador e as demais inovagdes
tecnoldgicas permitiram a intensificacdo do ritmo de trabalho e do controle, elevando a
oposi¢cdo a um nivel mais intenso e despdtico. Desta forma, permanece tal unido apenas
como um discurso tedrico hermeticamente vazio (MESZAROS, 2008) de qualquer
conteudo 16gico, impossivel de tornar-se uma pratica factual sem que o dominio do capital
sobre o trabalho seja radicalmente superado. Na andlise das atuais relacdes de produgéo, as
novas tecnologias tiveram como principal fun¢do oferecer condigdes técnicas e
operacionais para dar sequéncia a histérica dindmica de desqualificacdo do trabalhador
(GORZ, 2001; KUMAR, 2006) e a elevacdo da intensidade do controle (BERNARDO,
2004).

Quando Schaff confia ao desenvolvimento das forcas produtivas a superagdo do
trabalho e a tarefa de edificacdo de um mundo melhor, entende que a ciéncia e o
desenvolvimento tecnoldgico possuem um passaporte universal para a resolugdo de toda e
qualquer mazela produzida pelas contradi¢des de uma sociedade de exploracdo do homem
por seus semelhantes. Agindo dessa forma, desconsidera que a ciéncia é uma legitimadora
dos interesses dominantes e a tecnologia por ela desenvolvida é resultado das necessidades
expressas nesses interesses (MESZAROS, 2004). Qualquer autonomia da ciéncia que se
imagine com relagdo as determinagdes destrutivas do capital, intensificadas no contexto de
sua crise estrutural, pressupde que a sociedade como um todo também escape da 16gica do
capital, que as atuais relacdes sociais sejam de todo erradicadas (Idem, 2002).

A acumulacdo primordialmente destrutiva e desperdicadora no atual estidgio do
capital tem demonstrado que, tal qual como Mészaros (Ibidem) descreveu, o dominio do
capital sobre as relacdes sociais ndo pode ser controlado, apenas criado ou destruido
(PANIAGO, 2007; LESSA; TONET, 2008). Portanto, € verdade que o capital se formou
historicamente em torno da luta de classes, que esta mesma luta pode elimind-lo, contudo,
seu controle ndo € possivel. Em razdo desse percurso destrutivo, hoje, como talvez nunca
antes, € preciso esconder os nexos perversos da acumulacdo do capital.

Ao ndo consentirem em enxergar a fase potencial e objetivamente exterminadora do
capital, as teorias de negacdo do trabalho em favor da tecnologia disseminam uma falsa luz
de conhecimento que, ao invés de iluminar a razdo para a compreensido da verdade,

ofuscam o real. E a tiflose descrita por Saramago (2008) em seu “Ensaio sobre a cegueira”,
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que ndo cega pelas trevas, mas pela brancura total, como se os olhos estivessem
mergulhados num mar de leite, nesse caso, leite estragado. O problema, e o grave desta
questdo, é que a cegueira desses “intelectuais ndo € uma calamidade natural que os atinge
simplesmente como se fosse seu destino inevitavel, mas uma condicdo auto-induzida”
(MESZAROS, 2004, p. 264). Assim sendo, a critica a essas teorias tem de ser
necessariamente severa; ndo pode haver complacéncia com a irresponsabilidade ufanista
com que descrevem a crise estrutural do capital e os perigos decorrentes dessa fase da
acumulagdo capitalista.

Os motivos que incentivam as teorias ilusionistas sobre o fim do trabalho sdo os
mesmos que reprimem as teses que procuram uma séria reflexdo sobre as contradigdes
desta sociedade. Para a ideologia dominante ndo existe utilidade, nem espago, para as
teorias que nos possibilitem refletir racionalmente sobre o grave momento que vivemos.
Afinal, de que serve ao capital um mundo povoado de ldcidos pensadores, se eles ndo
sabem construir maquinas para economizar capital varidvel; se ndo conhecem os artificios
e as astucias que encurtam os caminhos que levam a riqueza (TEIXEIRA, 2008b); nem
apresentam arranjos que empurrem para adiante as contradi¢cdes e os limites do capital?
Para a ordem dominante vigente, o conhecimento da totalidade e o desvelar objetivo da
verdade ndo tém serventia; pelo contrario, sdo uma incomoda ameaca 2 manutencio da sua
l6gica, que deve ser afastada.

J4 ndo é possivel ignorar que as espessas nuvens de uma catdstrofe ambiental e
social se tornam a cada instante visivelmente mais escuras no horizonte da humanidade
(MESZAROS, 2007). Fechar os olhos para esta realidade nio representa uma solugio; a
rigor, em razdo da ameacgadora crise social com que hoje nos deparamos, nem sequer esta
opc¢ao nos € permitida. Entretanto, mais grave que isso € acreditar nas solu¢des fantasiosas
da panaceia tecnoldgica sobre o fim do trabalho e o surgimento de uma nova sociedade de
prosperidade e liberdade. A luz da histéria, tais teorias mostraram que apenas
correspondem a um inconsequente subterfiugio da apologética do capital em beneficio do
proprio sistema e uma forma de esconder as graves e perigosas contradigdes de seu
dominio (Ibidem).

E dramitica e perigosa a realidade reinante no inicio deste novo milénio e a
gravidade dessa crise ndo permite que continuemos por solugdes paliativas que sdo “nds
nos ventos”. E preciso reencontrar a coragem de “assaltar o céu”, tal qual fez Prometeu, e

presentear as mulheres e homens desse planeta com a liberdade. Para tanto, é
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imprescindivel o rompimento radical com a ordem social vigente, incluindo um processo
revoluciondrio que conduza a emancipagdo humana.

Estamos num delicado periodo de transicdo, pois a reproducdo do capital nio
podera continuar nas atuais condi¢des destrutivas por muito tempo (Idem, 2002). A
questdo passa a ser qual tipo de transicdo ocorrerd; se serd uma passagem em dire¢do ao
abismo para a humanidade, uma regressdo que conduza a barbdrie, ou a eliminagdo radical
do capital e uma transi¢do para a emancipa¢do humana (LESSA, 2007d). Sendo assim,
compreendemos que a responsabilidade das ciéncias sociais e de seus pesquisadores ndo é
pequena, nem pode ser conduzida sem um olhar critico ao real, o que significa, muitas

Vvezes, guiar quem enxerga, mas nao consegue ver.
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